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Wyrok
z dnia 21 grudnia 2010 r.
| ACa 841/09

Przewodnicacy: SSA Baena Blaszczyk
8dziowie: SA Hanna Rojewska
SA Krzysztof Depcaski (spr.)

Cztonkowi Kota towieckiego nie przystuguje roszczele o
uchylenie orzeczenia gdu towieckiego w przedmiocie jego wyklu-
czenie ze zrzeszenia, gdyprzepisy ustawy z dnia 13 pzdziernika
1995 r. Prawo towieckie (jedn. tekst: Dz. U. z 2006 Nr 127, poz.
1066 ze zm.), nie przewidwy takiego roszczenia. Przystuguje mu,
na podstawie art. 189 k.p.c., jedynie mdiwosé wytoczenia po-
wodztwa o ustalenie istnienia stosunku prawnego. \Wakiej spra-
wie f3d bedzie uprawniony do oceny zasadrizi wykluczenia, bez
wzgledu na to, na jakiej podstawie wykluczenie nagpito.

Sad Apelacyjny w todzi, po rozpoznaniu w dniu 7 griad@009 r.
sprawy z powodztwa Kornela K. przeciwko P. (...) wdWchylenie,
na skutek apelacji pozwanego od wyrokad$ Okregowego w S. z
dnia 10 lipca 2009 r.

1. zmienia zaskaony wyrok i oddala powddztwo; (...).

Z uzasadnienia

Wyrokiem z dnia 10 lipca 2009 r. w sprawie z powda@zKornela
K. przeciwko P. (...) w W. o uchylenie orzeazeagdow dyscyplinar-
nych zrzeszenia, g Okregowy w S. uchylit orzeczenie Gtownego
Sadu Lowieckiego z dnia (...) w zakresie punktow 1ordz Okego-
wego 3du towieckiego z dnia (...) wymierzgje powodowi Korne-
lowi K. kare wykluczenia z P. (...).



Sad | instancji ustalit,ze powdd w kacu 2005 r. peinit w Kole
towieckim (...) funkcp sekretarza Kota. Uchwak dnia 14 grudnia
2005 r. Zarzgd Okrgowy Polskiego (...) w L. zobowzat zarad
Kota (...) do zwotania Walnego Zgromadzenia cztonkéela, uchy-
lajac jednoczénie wszystkie uchwaty Walnego Zgromadzenia Kota
(...), ktore odbyto st w dniu 28 kwietnia 2008 r. Prezes Zgiu Kota
zostat powiadomiony o pogtych uchwatach Zagrdu Okrgowego
(...) w dniu 29 grudnia 2005 r. i na posiedzeniu ddwzKota, ktore
odbyto sé w dniu 4 stycznia 2006 r. ustalong,nadzwyczajne Walne
Zgromadzenie odinzie s w dniu 25 stycznia 2006 r.

Z dalszych ustale Sgdu Okrkgowego wynika,ze powod nie
uczestniczyt w posiedzeniu Zadu, gdy. przebywat na urlopie wy-
poczynkowym. O dokonanych ustaleniach powd6d dowatdsde w
rozmowie telefonicznej przeprowadzonej z towczyme&Kw dniu 8
stycznia 2006 r. Powod odmowit udziatu w organiz&gdzwyczaj-
nego Walnego Zgromadzenia uzjiz nie jest maliwe zachowanie
statutowych terminéw koniecznych do jego skutecanegotania.
Mimo niewystania zawiadomiew formie pisemnej, do czego byt
zobowpzany powdd, jako sekretarz Kota, cztonkowie Kotatkali
sie w dniu 25 stycznia 2006 r. w wyr&ym na ten cel lokalu. Zebra-
nie to byto nieformalne i nie miato charakteru Wagn Zgromadze-
nia.

W dniu 9 padziernika 2006 r., orzeczeniem ©@gowego Sdu
towieckiego w L., powod zostat uznany za winnegpednienia czte-
rech okrelonych przewinié towieckich i ukarany zasadnigzZan
dyscyplinarm wykluczenia ze Zrzeszenia. W wyniku odwotania zto-
zonego przez powoda GtownydGtowiecki w W. zmienit opis jed-
nego z zarzutdéw, uniewinnit go od zarzutu popehaigednego z
przewiniel, a w pozostatym zakresie utrzymat zagkae orzeczenie
w mocy. W konsekwencji kara wykluczenia powoda reegzenia
stata st prawomocna.

W tak ustalonym stanie faktycznymad5Okregowy uznatzadanie
pozwu za zasadne. Zebrany materiat dowodowy nigv@lezna przy-
pisanie powodowi popetnienia przewini®wieckich. O planowanym
terminie Nadzwyczajnego Walnego Zgromadzenia powndstat po-
wiadomiony dopiero po powrocie z urlopu i nie madzliwosci wy-
stania pisemnych powiadondieo terminie Zgromadzenia. Mogtie
mie¢ watpliwosci, co do tego, ktéry termin (z nowego, czy starego
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statutu), na powiadomienie cztonkédw o Walnym Zgrdmemiu ma
zastosowanie. Wreszcie wydanie powodowi paleagmagagcych

natychmiastowego dziatania, bez dania mu czaswgadzenie ich z
obowigzkami zawodowymi, naly uzn& za niewtdciwe.

Sad Okregowy wskazat nadtaze zastosowanie kary wykluczenia
za nieusprawiedliwione niestawiennictwo przed @kwym Rzecz-
nikiem Dyscyplinarnym jest raco niewspotmierne do wagi samego
przewinienia. Nieobecr6é powoda na jednym z wyznaczonych prze-
stucha nie jest dziataniem, czy zachowaniem gmyzn w dobro
Zrzeszenia wymagagym dla swej ochrony zastosowania sankcji dys-
cyplinarnej, nie méwjc juz o zastosowaniu najwgzej kary w postaci
wykluczenia ze zrzeszenia.

Wobec powyszego §d | instancji uchylit orzeczeniag86w to-
wieckich.

Apelacg od powyszego wyroku wniost pozwany Polski (...). Za-
skaryt wyrok w catdci, zarzucajc mu bhd w ustaleniach faktycz-
nych przygtych za podstagjego wydania, a polegaly na uznaniu,
ze niezwotanie przez powoda Nadzwyczajnego Walnegjordadze-
nia Kofa towieckiego (...) byto uzasadnione istotnyokoliczno-
sciami faktycznymi, orazze kara wykluczenia powoda z Kota jest
razaco niewspotmierna do wagi samego przewinienia.

W konkluzji skaracy wniost o zmiaa wyroku i oddalenie po-
wodztwa, ewentualnie o uchylenie zaskerego orzeczenia i przeka-
zanie sprawy &lowi | instancji do ponownego rozpoznania. Nadto
wniost o zagdzenie kosztéw procesu za obie instancje wedtughnor
przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastpuje:

Apelacja jest zasadna, aczkolwiek z innych przycZ&gd Il in-
stancji zwhzany jest zarzutami naruszenia prawa procesowedo; n
miast bierze pod uwag urzdu naruszenia prawa materialnego, cho-
ciazby taki zarzut nie zostat wskazany przez skzggo.

Stosownie do triei art. 33 ust. 6 ustawy z dnia 13zgdaiernika
1995 r. Prawo towieckie (jedn. tekst: Dz. U. z 2005Nr 127, poz.
1066 ze zm. — dalej. ,prawo towieckie”), w sprawachabycia lub
utraty cztonkostwa w Polskim Zwzku towieckim oraz utraty czion-
kostwa w kole towieckim zainteresowany 80— po wyczerpaniu
postpowania wewstrzorganizacyjnego — dochodzwoich praw na
drodze sdowej. Przepis powszy nie okréla, jakie roszczenie w
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takiej sytuacji przystuguje zainteresowanemu. Wajagdynie gene-
ralnie na dopuszczaldedrogi gdowej w sprawach nabycia lub utra-
ty cztonkostwa w Polskim Zweku towieckim oraz utraty cztonko-
stwa w kole towieckim (vide postanowienie SN z d@i& czerwca
2007 r., I CSK 100/07, OSNC — ZD 2008, Nr 2, p8%). Co prawda
SN we wskazanym orzeczeniu zaznaczyhie ma przy tym znacze-
nia sam sposob sformulowania roszczenia zamigmegp do takie]
ochrony w konkretnym przypadku, jednakstwierdzenie to odnosi
sic do dopuszczalrigi drogi sdowej, a nie do zasadéw takiego
powoOdztwa niezalaie od sformutowanegggdania. Inaczej mowc,
bez wzgtdu na to, w jaki sposob zainteresowany sformutagzceze-
nie, droga sdowa jest dopuszczalna. Natomiast zupetnig kwesth
jest zasadn@ merytoryczna sformutowanego roszczenia.

Powstaje zatem pytanie, jakie roszczenie przyse&igajntereso-
wanemu, ktéry po wyczerpaniu pgsbwania wewatrzorganizacyj-
nego zechce wysgpi¢ na drog ssdowa w celu ochrony swoich praw.
Nie do zaakceptowania jest padgy) ktory przypt Sad Okregowy, iz w
takiej sytuacji przystuguje powodowi roszczenieobylenie orzecze-
nia edu towieckiego, ktdorym to orzeczeniem zostat onwmaocnie
wykluczony ze zrzeszenia. Przepisy ustawy prawdeokie w roz-
dziale 6 péwicconym Polskiemu Zvgzkowi Lowieckiemu nie prze-
widuja takiego uprawnienia. Tak postanowienia statutu PZL nie
przewidup takie] maliwosci. Paragraf 149 ust. 1 statutu stanowi, |
prawomocne orzeczenia i postanowiergddsv towieckich mog byé
wzruszone jedynie w drodze skargi nadzwyczajnej wamowienia
postpowania. Brak jest muiwosci skarzenia orzeczeniaadu to-
wieckiego do sdu powszechnego Aadania uchylenia takiego orze-
czenia.

Zauway¢ nalezy, iz roszczenie o uchylenie uchwaty organu osoby
prawnej — pomijajc juz fakt, iz s3dy towieckie nie g organami PZt —
przystuguje tylko wtedy, gdy przepis prawa mateegio wyranie
tak stanowi. Przyktademasprzepisy prawa spotdzielczego (art. 42
ustawy z dnia 16 wrZaia 1982 r. Prawo spotdzielcze — jedn. tekst:
Dz. U. z 2003 r. Nr 188, poz. 1848 ze zm.), czypgezepisy kodeksu
spotek handlowych w odniesieniu do organéw spaiak @49 k.s.h. i
art. 422 k.s.h.).

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu postanowienia z dnia 20 czerwca
2007 r. (wye] wymienionego) wskazatz inie ma witpliwosci, ze
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zaréwno Polski Zwizek towiecki, jak i poszczegdlne kota towieckie,
tworzagce podstawowe ogniwa organizacyjne tegoazwi, nalea do
0sOb prawnych typu zrzeszeniowego, tzn. gragego okrélone gro-
no osob fizycznych dla podejmowania aktydéeioprzewidzianej w
statucie. Ma to istotne znaczenie dla dlaeia charakteru prawnego
wiezi prawnej 4czacej cztonka z Polskim Zwkkiem towieckim i
kotem towieckim. Niewtpliwe chodzi tu o stosunek zrzeszeniowy
(korporacyjny), o cechach stosunku cywilnoprawnegénkostwo w
Polskim Zwihzku towieckim i w kole towieckim jest bowiem dobro-
wolne i wymaga éwiadczenia obu stron (art. 31 ust. 5i art. 33avara
lowieckiego). Sposob nawzania cztonkostwa pozwala uznge za
zdarzenia cywilnoprawne prowagte do powstania prawa podmioto-
wego, z ktérego megwynika¢ jednostkowe — majkowe i niemagt-
kowe — uprawnienia cztonka. Takie samo stanowiskodwiesieniu
do stowarzyszenia z#)SN w uzasadnieniu uchwaty z dnia 6 stycznia
2005 r., Il CZP 75/04 (OSNC 2005, nr 11, poz. 188§oro zatem
mamy do czynienia ze stosunkiem cywilnoprawnym ptavodowi
przystuguje jedynie midiwos¢ wytoczenia powodztwa o ustalenie
istnienia stosunku prawnego na podstawie art. 19 kW takiej
sprawie 3d bedzie badat przestankowo zasaéhavykluczenia po-
woda ze zrzeszenia, bez wayh na to, na jakiej podstawie takie wy-
kluczenie nagpito.

Powdd w niniejszej sprawie ostatecznie sprecyzoostczenie w
ten sposob,ziwnidst o uchylenie orzecaesaddw towieckich. Wobec
braku podstawy materialnoprawnej powodztwo podegaldaleniu.

Majac powyzsze na wzgldzie, §d Apelacyjny na podstawie art.
386 8§ 1 k.p.c. zmienit zaskaimy wyrok i oddalit powodztwo.(...).
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Wyrok
z dnia 24 marca 2011 .
| ACa 7/11

Przewodniczcy: SSA Anna Miastkowska
8dziowie: SA Malgorzata — Stanek (spr.)
SO (del.) Dorota Ochalska — Gola

W procedurze zamoOwienia publicznego wykonawca nie oae
skutecznie dokon& samodzielnej oceny, co do braku jego szans w
wygraniu przetargu i na tej podstawie uzng, ze pomimo wezwa-
nia na podstawie art. 26 ust. 3 ustawy z dnia 29ysiznia 2004 r.
Prawo zamoéwia publicznych (jedn. tekst: Dz. U. z 2010 r. Nr 113,
poz. 759 ze zm.) nie ma on obowdku ztozenia zadanych od niego
dokumentow.

Sd Apelacyjny w todzi, po rozpoznaniu w dniu 11 nag9011 r.
sprawy z powodztwa Jana K. prowadezgo dziataln§ gospodarcg
pod nazw ,B. — T.” Roboty Budowlano Drogowe w S. przeciwko
Gminie Miastu S. o zapkat na skutek apelacji strony pozwanej od
wyroku Sdu Okggowego w S. z dnia 28 pdziernika 2010 r.

1. zmienia zaskaony wyrok w ten sposolye powddztwo oddala

(..).

Z uzasadnienia
W pozwie z dnia 26 lutego 2010 r. powdd Jan K. @amcy dzia-

talnos¢ gospodarcz pod nazw ,B. — T.” Roboty Budowlano — Dro-
gowe w S. wnidst o zadzenie od pozwanej Gminy Miasto S. kwoty
150.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 12 stigc2910 r. do
dnia zaptaty, tytutem zwrotu nienafee zatrzymanego przez Gmin
Miasto S. wadium w pogbowaniu przetargowym o udzielenie za-
moéwienia publicznego pod nagzwBudowa ulicy D. w S. na odcinku
od ul. P. do ul. Sz.”, wniesionego w formie gwaljanbezpieczenio-
wej zaptaty wadium Nr GWo/95/09 — 071 — O0/KK za#i listopada
2009 r., udzielonej przez P. S.A. i przelanej prubezpieczyciela na



rachunek bankowy Gminy Miasto S. w dniu 11 grudii@9 r. wraz z
kosztami procesu, w tym kosztami zgsitwa procesowego.

W odpowiedzi na pozew, pozwana Gmina Miasto S. slaio od-
dalenie pozwu w cafoi oraz zagdzenie od powoda na rzecz pozwa-
nej kosztow pogpowania, w tym kosztéw zagistwa procesowego
wg norm przypisanych.

Powyzsze rozstrzygecie zapadio na podstawie ustalfaktycz-
nych Sdu | instancji, ktore & Apelacyjny aprobuje i przyjmuje za
witasne:

Powod Jan K. prowadey dziatalngé¢ gospodarcg pod nazwy ,B.
—T.” Roboty Budowlano — Drogowe w S. 4 pozwanej Gminie
Miasto S. ofert w przetargu nieograniczonym prowadzonym na pod-
stawie art. 39 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 awerzamowié pu-
blicznych (jedn. tekst: Dz. U. z 2010 r. Nr 113zp@59 ze zm. — da-
lej: ,p.z.p.”), dotycacym zamowienia pod nazw,Budowa ulicy D.

w S. od ul. P. do ul. Sz.” Oferta powoda za wykoegrmowyzszego
zamoOwienia opiewata na kwpB8.455.725,49 zt i stosownie do Specy-
fikacji Istotnych Warunkow Zamowienia (SIWZ) opracane] przez
pozwary obejmowata gwarangjubezpieczeniow zaptaty wadium w
wysokdaici 150.000 zt, ktora zostata udzielona przez P. S.A

Pismem z dnia 12 listopada 2009 r. pozwana wezp@hoda na
podstawie art. 26 ust. 3 p.z.p. do uzupetnieniaudwntow potwier-
dzapcych spetnianie przez wykonagvavarunkow udziatu w omawia-
nym pos¢powaniu przetargowym w celu potwierdzenia, wyko-
nawca posiada niezbng wiedz i doswiadczenie oraz dysponuje
potencjatem technicznym i osobami zdolnymi do wykaa zamo-
wienia.

W odpowiedzi na powsze pismo powod w dniu 17 listopada
2009 r. ztayt oswiadczenie, 4 nie posiada 0s6b z innymi uprawnie-
niami niz w ztozonej przez siebie ofercie.

Od wielu lat kierownikiem budowy w firmie powodasieWtodzi-
mierz M. posiadagcy niezmiennie takie same uprawnienia budowla-
ne. Firma powoda wykonywata kilkakrotnie inwestyapelzie zama-
wiajagcym byta pozwana. Uprawnienia 0séb zatrudnionycepmpo-
woda nie budzity wowczagadnych zastrzen. W dniu 18 listopada
2009 r. pozwana poinformowata, zaspgmnictwem faksu, powoda o
wyborze najkorzystniejszej oferty przedstawionegear firme PUH



W.” W S. opiewagcej na kwog 3.377.272,81 zt oraz o wykluczeniu |
odrzuceniu oferty powoda.

W dniu 25 listopada 2009 r. powod zyb protest na decygjpo-
zwanej o wykluczeniu i odrzuceniu jego oferty paxgbwej, ktory
zostat przez pozwaroddalony.

W dniu 19 listopada 2009 r. pozwana wezwata P. Sdziat w L.
do zaptaty w terminie 14 dni kwoty 150.000 zt wyagidcej z gwaran-
cji ubezpieczeniowej zaptaty wadium Nr GWo/95/09A — 00/KK
wskazujc, ze powod w odpowiedzi na wezwanie, 0 ktdrym mowa w
art. 26 ust. 3 p.z.p., nie zigt w wymaganym terminie dokumentow, o
ktorych mowa w art. 25 ust. | p.z.p. oraz nie uddmb ze wynikato
to z przyczyn nieleacych po jego stronie.

Pismem z dnia 1 grudnia 2009 r. ubezpieczyciel ve¢zyowoda
do uregulowania wzgtlem pozwanej zobowgzania z tytutu wadium.

W dniu 1 grudnia 2009 r. powod 2 do pozwanej protest na
wezwanie do zaptaty oraz na wynikay z tego wezwania decyzj
zamawiagcego o zatrzymaniu wadium w kwocie 150.000 zt, \tiar
protest zostat przez pozwaaddalony.

Pismem z dnia 14 grudnia 2009 r. P. SA powiadoro#wan o
wyptacie na jej rzecz kwoty 150.000 zt z gwarantjezpieczeniowej
zaptaty wadium Nr GWo0/95/09 — 071 — 00/KK, po czpamzwana
zwrocita ubezpieczycielowi przedmiotgwywarancs.

Petnomocnik powoda w fmie z dnia 4 stycznia 2010 r. wezwat
pozwan do zaptaty na jego rzecz w terminie 7 dni kwotp.090 zi,
tytutem zwrotu nienalaie zatrzymanego przezamivadium w post-
powaniu przetargowym o udzielenie zaméwienia pubkgo pod
nazwg ,Budowa ulicy D. w S. na odcinku od ul. P. do 8k.”, wnie-
sionego w formie gwarancji ubezpieczeniowej zaphatdium Nr
GWo0/95/09 — 071 — 00/KK z dnia 6 listopada 2009dzielonej przez
P. S.A. | przelanej przez ubezpieczyciela na raekuankowy Gmi-
ny Miasto S. w dniu 11 grudnia 2009 r.

W odpowiedzi na powssze wezwanie pismem z dnia 15 stycznia
2010 r. pozwana poinformowata powoda brak jest podstaw do
uwzgkdnieniazadania i zwrotu wadium. Jako uzasadnienie swojego
dziatania pozwana wskazata na rozstrzygiai protestdw wniesio-
nych przez powoda.

Powod w dniach 30 kwietnia i 7 maja 2010 r. przekaa konto P.
SA w W. w sumie kwat 150.000 zt stanowca zwrot wyptaconego
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pozwanej wadium, zabezpieczonego gwaramtjezpieczeniow Nr
GWo0/95/09 — 071 — 00/KK.

Sad Okregowy wskazat,ze ustalony powsej stan faktyczny nie
byt sporny miedzy stronami. Podobnie jak i kwotazazenia docho-
dzonego pozwem.

W ocenie 8du | instancji podstawosvkwesth wymagajca roz-
strzygnecia w przedmiotowej sprawie, a zarazem pgdesapca O
zasadngéci powddztwa jest ustalenie, czy pozwana w spogwhvur
niony zatrzymata wadium w kwocie 150.000 zt, co vaga widciwej
interpretacji przepiséw ustawy z dnia 29 styczri®2r. Prawo za-
mowien publicznych.

Zgodnie z art. 46 ust. 4a p.z.p., zamaydgjzatrzymuje wadium
wraz odsetkami, jeeli wykonawca w odpowiedzi na wezwanie za-
mawiapcego, o ktorym mowa w art. 26 ust. 3 ustawy, noeyttdo-
kumentow lub éwiadcze, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 tej usta-
wy, lub petnomocnictw, chybze udowodnize wynika to z przyczyn
nielezacych po jego stronie.

Celem wprowadzenia tej regulacji byto przeciwdzneda sytu-
acjom, w ktérych grupa wykonawcow dzial@ych w porozumieniu
moze powodowad, iz zamowienie udzielane jest dzialegmu w poro-
zumieniu wykonawcy, ktory zaoferowat najpszs cere. Wykonawcy
ci mog bowiem celowo skladaoferty bez wymaganych dokumen-
téw, a nastpnie po zapoznaniugk ofertami konkurentow bez ponie-
sienia konsekwencji wycofasic z postpowania, podlegaf jedynie
wykluczeniu na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 p.gyzasadnienie
projektu ustawy z dnia 4 wrg&eia 2008 r. 0 zmianie ustawy — Prawo
zamowia publicznych oraz niektérych innych ustaw — DzNy.171,
poz. 1058).

Sad Okregowy podkralit, ze w orzecznictwie uznajecsize prze-
pis art. 46 ust. 4a p.z.p. ma charakter restrykcyjdolegliwy finan-
sowo dla wykonawcy. Dlatego Zgowinien by interpretowany w
spos6b zgodny z wykladnicelowdciowa, a mianowicie z punktu
widzenia celu, dla ktérego zostat. wprowadzonyjako srodek zapo-
biegapcy zmowom wykonawcow (wyrok Krajowej Izby Odwotaw-
czej przy Prezesie Ugdu Zamowi@ Publicznych z 15 kwietnia 2009
r., KIO/UZP 409/09, niepubl.).

W ocenie 3du | instancji, prawidiowa wyktadnia omawianego
przepisu winna by zbiezna ze stanowiskiem Ugdu Zamowié Pu-
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blicznych, ktory wydat opiri prawry dotyczica problematyki za-
trzymania wadium na podstawie art. 46 ust. 4a pQpnia ta zostata
zreszy ztozona do akt sprawy przez petnomocnika Gminy Miasta S
ktory oswiadczyt, ze stanowisko ukdu wynikapce z opinii jest
zbiezne ze stanowiskiem pozwane.

Nie budzi watpliwosci, ze obowazek zamawiajcego zatrzymania
wadium na podstawie art. 46 ust. 4a p.z.p. niead@hw przypadku,
gdy nieziaenie przez wykonawc zadanych przez zamawiggego
dokumentdéw, na podstawie art. 26 ust. 3 p.z.p.rjastpstwem oko-
licznosci, na ktore obiektywnie rzecz ujmagj przy dochowaniu nale-
zyte] staranngéci, wykonawca nie miat i nie mogt ndevptywu. Tak
wiec podstawa do zatrzymania wadium vepsiie wybhcznie w przy-
padku zawinionego zaniechaniazaaiazadanych dokumentow przez
wezwanego wykonawec Poghd ten jest zbieny z zaprezentowanym
przez Krajowy I1zbe Odwotawca w wyroku z dnia 23 stycznia 2009 r.
(znak: KIO/UZP 62/09), w ktorym ta stwierdzita, jmozliwos¢ za-
trzymania wadium nagpuje jedynie w braku udowodnienia przez
wykonawe, ze nieziaenie dokumentéw wskazanych w art. 25 ust. |
p.z.p. lub petnomocnictw, nagito bez jego winy, ma zatem charak-
ter wzgkdny”.

Z sytuacy, w ktorej nieztaenie dokumentéwadanych przez za-
mawiapcego wynika z przyczyn nietgcych po stronie wykonawcy,
mamy zatem do czynienia w przypadku, gdy nignes¢ przediazenia
dokumentu potwierdzagego spetnianie warunkow udziatu w gest
powaniu lub potwierdzagego spetnianie przez oferowane ustugi,
dostawy lub roboty budowlane wymaigaekreslonych przez zamawia-
jacego, wynika z faktuziobiektywnie wykonawca ten, jak i oferowa-
ne przez niego ustugi, dostawy lub roboty budowlame spetnigj
tych warunkow lub wymaga Tym samym, obowizek zatrzymania
wadium nie bdzie dotyczyt tych wykonawcow, ktérzy zi oferty,
pomimo, ze faktycznie nie spetniali warunkow udziatlu w ppstiwva-
niu, w szczegolni, gdy rozstrzygricie tej kwestii nie jest oczywi-
ste i wymaga oceny np. poprzez wyktadprzepisow szczegotowo
normupcych okr&lone wymogi w zakresie kwalifikacji.

Odnosac powysze uwagi do realiow przedmiotowej sprawgd S
Okregowy wskazat,ze omowiona powse] sytuacja znajduje w niej
petne odzwierciedlenie.
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Zgodnie ze SIWZ — ust. 10 pkt 2 ppkt ¢, w celu petdzeniaze
wykonawca posiada niegthng wiedz i doswiadczenie oraz dysponu-
je osobami zdolnymi do wykonania zamowienia winzéry¢ wykaz
0s6b, ktorymi dysponuje lubztizie dysponowat i ktoreghla uczestni-
czy¢ w wykonaniu zamowienia wraz z informacjami na téencd
kwalifikacji zawodowych, déwiadczenia i wyksztatcenia nieald
nych do wykonania zamoOwienia, a takzakresu wykonywanych
przez nie czynniei oraz dokumenty stwierdzae, ze osoby te posia-
dajg wymagane uprawnienia,zeli ustawy naktadgj obowinzek po-
siadania takich uprawnie

Zgodnie z przedstawionymi wymogami, powod na stcbn@9 —
91 swojej oferty przedstawit taki wykaz, wskagugakres wykony-
wanych czynnéci, wyksztatcenie diwiadczenie zawodowe i posia-
dane uprawnienia, a na stronach 92 — 143 zawastaizdokumenty
potwierdzajce posiadanie uprawriie

W pismie z dnia 12 listopada 2010 r. pozwana, wzya/gowoda
do uzupetnienia dokumentéw potwierdgajch spetnianie przez wy-
konawe warunkow udzialu w omawianym pepbwaniu przetargo-
wym w celu wykazaniaze wykonawca posiada niegby wiedz i
doswiadczenie oraz dysponuje potencjatem technicznyasabami
zdolnymi do wykonania zamoéwienia,zyda wprost identycznych
stwierdzd, jakie zawierata SIWZ, ktéra stanowita dlazdago poten-
cjalnego wykonawcy punkt w§gia i podstaw sporadzenia oferty, a
tym samym podjcia decyzji o udziale w organizowanym przetargu.
Wskazane w omawianymdpnie pozwanej elementy, ktére miatydy
przez powoda uzupetnione, bytyzjgdaniem wykonawcy zawarte w
ztozonej przez niego ofercie, co zrespotwierdzit w pimie z dnia
17 listopada 2009 r.swiadczajc, iz nie posiada osob z innymi
uprawnieniami. Take w toku rozprawy powod zeznak od szeregu
lat kierownikiem budowy w jego firmie jest Wiodzierz M., ktérego
uprawnienia nie budzity dad zadnych zastrzen, rowniez w trakcie
wykonywania wczéniejszych inwestycji na rzecz pozwanej. Dlatego
tez obiektywnie patrzc, powod od samego pegku, tj. juz w chwili
ztozenia swojej oferty nie byt w stanie spétnvymaga zawartych w
wezwaniu do uzupetnienia oferty, a oferta w koktek wymaga
SIWZ byta kompletna. Nie nie by zatem mowy o tymze powodd
nie dotayt nalezyte] starannéci a tym samymze nieztgenie przez
niego na wezwanie pozwangjgdanych dokument wynikato z przy-
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czyn od niego zalmych. W tym kontekcie bez znaczenia jest fakg
powOd odpowied na pismo z dnia 12 listopada 2010 r.zglqgpo wy-
znaczonym przez zamawiaapgo terminie.

Sad Okregowy uznat,ze pozwana sposOb niezasadny i nieupraw-
niony, sprzeczny z art. 46 ust 4a p.z.p. zatrzymeadium wyptacone
przez P. SA, co w konsekwencji skutkowato koniedemozwrotu
przez powoda sumy ubezpieczenia ubezpieczycieMivtym stanie
rzeczy — zdaniemg8u | instancji — powodztwo podlegato uwed
nieniu i wobec tego natato zagdzi¢ od pozwanej na rzecz powoda
kwote 150.000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 12 stig2010
r. do dnia zaptaty, liczonymi zgodnie z art. 48182 k.c. od daty
wskazanej w wezwaniu do jej zwrotu.

W apelacji pozwany zaskapt powyzszy wyrok w catéci zarzuca-
Jac:

1. naruszenie prawa materialnego przeziet jego wyktadng i nie-
wiasciwe zastosowanie, w szczeg®opart. 46 ust 4a p.z.p. poprzez
przyjecie, ze w sytuacji, gdy wykonawca nie posiada dokumentiv,
przedi@enia ktérych zostat wezwany przez Zamawgago nie musi
informowa& o tym Zamawigcego w terminie wyznaczonym przez
Zamawiajcego do uzupetnienia dokumentow;

2. sprzeczn& istotnych ustal® sadu z trécig zebranego w sprawie
materiatu przez przygie, ze uchybienie przez powoda terminu do
ztozenia dokumentOw nagiito z przyczyn od niego nienaiaych.

W konkluzji skaragcy wnidst o zmiag zaskaronego wyroku w ca-
losci i oddalenie powddztwa, oraz o zdzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztéw procesu wedtug norm przepisary@mtualnie
0 uchylenie zaskaonego wyroku i przekazanie sprawyd®wi | in-
stancji do ponownego rozpatrzenia — przy uwdgieniu kosztow
postpowania odwotawczego.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastpuje:

Apelacja jest uzasadniona.

Podzielt nalezy zarzut b¢dnej wyktadni przepisu art. 46 ust. 4a
p.z.p.

Przepis ten wskazujee w przypadku, gdy wykonawca prawidto-
wo wezwany do uzupetniania dokumentovswiadczeér lub petno-
mochictw przez Zamawiagego dziatajcego na podstawie art. 26 ust.
3 p.z.p. nie uzupetnigdanych dokumentow, to wypetiona jest prze-
stanka zatrzymania wadium wptaconego przez takiwgkonawe.
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Wyjatkiem od tej zasady jest sytuacja, kiedy nieuzupeie cwiad-
czen, dokumentow lub petnomocnictw wynika z przyczyelaiacych
po stronie Wykonawcy, a wt od niego niezaimych, zewstrznych.

Pierwszym elementem sktadeym st na okolicznéci uprawnia-
jace do zatrzymania wadium jest wezwanie przez Zaajawéago na
podstawie art. 26 ust. 3 p.z.p. Wykonawcy do umipata dokumen-
tow i oSwiadcze, o ktdorych mowa w art. 25 ust. 1 p.z.p. — @omia-
danych przez Zamawi@ego w celu potwierdzenia braku s@a
przestanek wykluczenia Wykonawcy na podstawie Zttp.z.p. oraz
spetnienia warunkow udzialu w pepowaniu. Jeeli Wykonawca
dokumentow takich nie uzupetni oraz nie zaaidowodnt, ze brak
uzupetnienia wynikat z okoliczoi od niego niezalaych, spetniona
jest dyspozycja przepisu nakageg zatrzymanie wadium.

Jezeli w wyniku wezwania do uzupetnienia dokumentow Ry
nawca nie przedstawigdanych éwiadczeér i dokumentow lub te
przediay takie dokumenty i @wiadczenia, ktére nie spetniaj
wszystkich wymagaim postawionych, np. oddnie do daty ich wy-
stawienia lub wznaosci, formy, wreszcie tri, to zachodzi pierwszy
warunek zatrzymania wadium.

Nie mazna zgodzi si¢ z tez przedstawiom w opinii prawnej
Urzedu Zamowié Publicznych (opublikowanej na stronie interneto-
wej www.uzp.gov.pl), w ktérej autorzy probupvymieni sytuacje,
gdzie pomimo nieprzedhenia wymaganych dokumentow wadium nie
powinno by zatrzymane — do takich sytuacji zaliczani m.in. fakt
niespetnienia przez wykonawaevarunkow udziatu w pogpowaniu.
Argumentacja UZP opieragsprzy tym m.in. na uzasadnieniu do pro-
jektu ustawy nowelizarej, wprowadzajcej ten przepis, gdzie wska-
zywano ha zapobieganie zmowom wykonawcow. Jakor&amiment
nalezy wskaz& jednak,ze przepis art. 46 ust. 4a p.z.p. postuguge si
identycznym pgajciem jak przepis art. 26 ust. 3 p.z.p. Nie maowi
podstaw do interpretowaniayiego przez ustawodawawrotu ,nie
ztozyt oswiadczé i dokumentow, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1
p.z.p.”, inaczej M w obu wskazanych przypadkach (Dzemowski
Wiodzimierz, Jerzykowski Jarostaw, Stachowiak Makgba — ko-
mentarz do art. 46 ustawy z dnia 29 stycznia 200®4awo zamowie
publicznych (Dz.U.10.113.759), [w:] M. Stachowiak, Jerzykowski,
W. Dzierzanowski, Prawo zamowiepublicznych — System Informa-
cji Prawnej LEX 2010, wyd. IV).
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Sad Apelacyjny podziela w petni przedstawiopowyzej wyktad-
ni¢ przepisu art. 46 ust. 4a p.z.p.

Interpretacj te¢ wspiera rownie orzecznictwo gddéw powszech-
nych — w wyroku z dnia 16 lipca 2009 r. (XIX Ga 268, niepubl.),
Sad Okregowy w Gliwicach zauwayt: ,Nawet jesli u podstaw zmia-
ny przepisu art. 46 ust. 4a p.z.p. legta potrzalzagwwdziatania pro-
cederowi umylnego i celowego nieuzupetniania dokumentacji na
wezwanie zamawiagego dla uzyskania zamowienia za €&yzsz
niz faktycznie umaliwiajaca jego wykonanie, z tfei wskazanego
przepisu nie wynika takie zgw#enie jego zastosowania, tj. aby jedy-
nie w takim przypadku miat on zastosowanie.¢l¥r przeciwnie,
przepis ten jest sformutowany szeroko i powiniemhaastosowanie
do kazdej sytuacji, gdy wykonawca nie wypeini najeie wezwania
zamawiagcego, bowiem przedienie na wezwanie dokumentu inne-
go niz zadat zamawiacy de facto oznacza fizyczny brak prawidto-
wego dokumentu”.

Powyzsza interpretacja wskazujee ,formalne” ztaenie doku-
mentu, ale w rzeczywistoi innego, nk zada zamawiajcy, pozwala
na zatrzymanie przez zamawieggo wadium na podstawie art. 46 ust.
4a p.z.p. Inaczej rzecz ujmgj na wezwanie z art. 26 ust. 3 p.z.p.,
wykonawca musi zioy¢ dokumenty lub éwiadczenia. Po drugie,
wspomniane dokumenty luwiadczenia maj potwierdzé spetnia-
nie warunkéw udziatlu w pogtowaniu. Jé&i wiec wykonawca nie
ztozy wcale dokumentow lub zhly dokumenty, ale z ich téei wyni-
ka¢ bedzie, & nie potwierdza one spetniania warunkow udziatu w
postpowaniu, musi zostawykluczony z posfpowania a wadium
zostanie zatrzymane, za wifiem sytuacji, gdy wykonawca udo-
wodni, ze nieuzupetnienie wynika z przyczyn nigjeych po jego
stronie.

Krajowa Izba Odwotawcza (KIO), organ wewy do rozpozna-
wania odwota wnoszonych w pogpowaniu o udzielenie zamoéwie-
nia, wielokrotnie zajmowata stanowisko w sprawiteipretacji prze-
pisu art. 46 ust. 4a p.z.p., zaxajac wyktadne tego przepisu.

| tak KIO wypowiedziata si w sprawie zatrzymania wadium w
uzasadnieniu do wyroku KIO/UZP 1530/08. Co prawdakketny
stan faktyczny sprawy dotyczyt obarczonego avachwry wezwania
do uzupetnienia oferty, poniewazynna¢ ta w sposob nieprecyzyjny
| niejednoznaczny wskazywata przedmiot wezwaniaKé® uznata
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za czynn&¢ nieskutecza i nierodaca skutkow prawnych. W zwieku

z tym przedwczesne byto wykluczenie wykonawcy, #&rzzaanie
wadium niezasadne. Skiad orzeks) KIO dokonat przy okazji inter-
pretacji art. 46 ust. 4a p.z.p., g@pa stanowisku: ziw art. 46 ust. 4a
p.z.p. chodzi o brak .fizyczny” dokumentu luBwadczenia, tzn.
nieuzupetnienie, a nie tak o brak w rozumieniu zienia dokumentu
nie potwierdzajcego spetnianie warunkow udziatu w pmstwaniu.
Inne rozumienie tego zagadnienia w koktek art. 24 ust. 2 pkt 4
p.z.p. wynika m.in. z faktuze inne g przestanki w tym przepisie i
wskazanym powsej, jak rownie inny byt cel jego wprowadzenia.
Odmienne rozumienie art. 46 ust. 4a p.z.p. doprawaw/ bowiem
do sytuacji tego rodzajuz przy kadej niejasnéci lub braku precyzji
w SIWZ, czy te w dokumentach potwierdzaych spetnianie warun-
kow udzialu w posfpowaniu Zamawiacy mogtby zatrzyma wa-
dium wraz z odsetkami.”

Jak s¢ wydaje, KIO dokonata wyktadni,ziwadium zatrzyma
mozna tylko w sytuacji dostownego, fizycznego brakozehia do-
kumentu na wezwanie w wyznaczonym terminigli kas wykonaw-
ca ztay dokument, to chiby nie potwierdzat on spetniania warunku i
w zwigzku z tym dawat zamawiggemu podstaw do wykluczenia
wykonawcy, to nie &dzie to jednak powodem zatrzymania wadium.

W innym orzeczeniu z dnia 27 kwietnia 2009 r., KUIAP 488/09
KIO uznata,ze wadium ma zabezpieczprawidtowy przebieg post
powania o zamoéwienie publiczne. Pemniwifunkcg dyscyplinupca
wykonawcow i ma powstrzymywach przed niezgodnymi z prawem
zachowaniami utrudniaggymi zawarcie umowy 0 zamoéwienie pu-
bliczne. Zatrzymanie wadium jest dotkjwgankcy dla wykonawcow,
pozbawiagca ich konkretnychsrodkéw finansowych w sytuacji, gdy
nie uzyskaj juz zamowienia publicznego. Z tegatezgledu wszel-
kie przestanki nakazgge zamawigcemu zatrzymanie wadium mu-
sz by¢ wyktadanescisle wedle regut wyktadni gramatycznejeizy-
kowej, i nie mog by¢ podstawy do zastosowania wyktadni rozszerza-
jacej. W przypadku niezi@nia dokumentéw lubswiadcze, o kto-
rych mowa w art. 25 ust. 1 p.z.p. lub petnomocnipteez wykonaw-
ce¢ lub gdy ztaone dokumenty zawieraptedy, podstawow sankcy
za takie zaniechanie wykonawcy jest wykluczenie gms¢powania
na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 3 p.z.p., ecwiozbawienie madiwo-
$ci uzyskania zamowienia. Dopiero w przypadku, gdykenawca
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zachowuje si w sposob niedbaly tj. mimo wezwania nie sktada do-
kumentow, @&wiadczeé, pelnomocnictw ustawodawca przewidziat
dodatkowve dolegliwai¢ w postaci zatrzymania wadium. Art. 46 ust. 4a
p.z.p. dotyczy wylcznie nie ztaenia dokumentdéw, a nie dokumen-
tow, ktore zawieraj bledy, co ma stanowikar za to,ze swoim za-
niechaniem wykonawca uchylagsbd wspoétdziatania z Zamawigj
cym podczas przebiegu pgsbwania i prowadzi do jego &thhego |
nieuzasadnionego przedknia, ktére nie maee d& pozytywnego dla
obu stron efektu w postaci zawarciacdry tym Wykonawg, a Za-
mawiagcy umowy 0 zamowienie publiczne. Nie ma zatem rozsze-
rzajaco uzna, ze sankcja zatrzymania wadium dotyczyzekytuacji,
w ktore wykonawca przedigt dokument zawieragy blad. W przy-
padku ziaenia bktdnego dokumentu na wezwanie do uzupetnienia
Wykonawca (ché nieskutecznie) wykazuje wplkontynuowania
swego udziatu w pogbowaniu i zamiar zawarcia umowy, i dlatego w
ocenie Izby nie powinien podwagjnie bkarany z jednej strony wy-
kluczeniem z pogpowania, a z drugiej zatrzymaniem wadium.
Mozna wymiené réwniez inne orzeczenia:
- wyrok KIO z 31 marca 2010 r., KIO/UZP 309/10: yAawiapcy ma
mozliwo$¢ zatrzymania wadium tylko wéwczas, gdy wykonawca na
wezwanie zamawiagego w ogole (uwzgtiniajgc obiektywne udo-
wodnione przyczyny nie lce po stronie wykonawcy), nie uzupetni
dokumentu. Natomiast formalne uzupetnienie dokuongmmimo,ze
taki dokument mee — w ocenie zamawi@ego — nie potwierdza
spetniania warunku udziatu w pegbwaniu, nie daje zamawigiemu
prawnej maliwosci zastosowania art. 46 ust. 4a p.z.p.”;
- wyrok KIO z 14 lipca 2010 r., KIO/UZP 1311/10, GIUZP
1312/10, KIO/UZP1313/10: ,Zamawigy nie ma prawa zatrzyrba
wadium, jeeli wykonawca uzupetnit dokumenty tudzieswiadcze-
nia, a w ocenie Zamawigjego nie potwierdzajone spetniania wa-
runkow udziatlu w pogpowaniu. Utrad wadium sankcjonowana jest
wytgcznie bierné¢ wykonawcow w odpowiedzi na wezwanie do uzu-
petnienia dokumentow w trybie art. 26 ust. 3 p’z.p.
- wyrok KIO z 21 maja 2009 r., KIO/UZP 590/09: ,keralne brzmie-
nie art. 46 ust. 4a p.z.p. vigkza prawo zamawigego do zatrzyma-
nia wadium w przypadku zienia dokumentu wynikagego z art. 25
ust. 1 p.z.p. na wezwanie Zamaw@ggo, pomimoA moze on nie
potwierdza& spetniania warunku udziatu w pggbwaniu. Zgodnie z
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tym przepisem zamawigy ma prawo zatrzyntawadium jedynie w
przypadku nie zlgenia dokumentu na wezwanie zamawgago”.

Warto take przytoczy fragment uzasadnienia orzeczenia KIO z
20 stycznia 2009 r., KIO/UZP 19/09: ,art. 46 usté $.z.p. odnosi &i
do wszystkich wykonawcéw, ktorzy nie zidi dokumentow lub
oswiadczeé na wezwanie Zamawigego w trybie art. 26 ust. 3 p.z.p.,
bez wzgtdu na ich szagsna uzyskanie zamowienia, natomiast dys-
pozycja art. 46 ust. 5 p.z.p. dotyczy we#nie wykonawcy, ktérego
oferta zostata uznana za najkorzystnigjsz

Z kolei w orzeczeniu z dnia 11 stycznia 2011 r.OK2805/10 i
KIO 2810/10 KIO dokonujc podsumowania dotychczasowego
orzecznictwa stwierdzitaze w swietle regulacji ustawowych, nie spo-
sob w oderwaniu od stanu faktycznego i specyficangkoliczngci
konkretnej sprawy, doktrynalnie praelzic o sposobie zastosowania
art. 46 ust. 4a p.z.p. oraz generalnie flkéesposob, czy zakres sto-
sownych uzupetnie (ich wad), ktére warunkajzatrzymanie wadium
whniesionego przez wezwanego WykonawOcer danego przypadku
nalezy przeprowadzi z uwzgbdnieniem wszystkich okoliczgoi
sprawy, a take majc na uwadze zapewnienie realizacji celu regulaciji
dotyczcych zatrzymywania wadium w przypadku opisanym tv 46
ust. 4a p.z.p., ktéry najogolniej mmma okréli¢, jako dyscyplinowanie
Wykonawcow do odpowiedzialnej i uczciwej partycypac przetar-
gach publicznych, a tak jednoczesnochrore Wykonawcow w do-
brej wierze sktadapych swoje oferty przed niejasnymi postanowie-
niami SIWZ i nadmiernym ,fiskalizmem” zamawigych w tym za-
kresie. Na gruncie abstrakcyjnej i oderwane] odzy@istaci danej
sprawy interpretacji przepisu trudno jest ke jakiego typu doku-
menty naley uzna& za uzupetnione/nieuzupetnione w sposoéb odpo-
wiadapcy hipotezie art. 46 ust. 4a p.z.p. Nglev szczegolnéci uni-
ka¢ popadania w obustronne skrajoioprzekrdlajace sens i cel prze-
pisu — np. z jednej strony przyjmowanig,formalnie przeprowadzo-
ne, uzupetnienie jakichkolwiek dokumentow pega 0 niemaliwo-
$ci zatrzymania wadium na podstawie ww. przepiaucgntrario:
tylko ,fizyczny” brak uzupetnienia uprawnia do zatmania wa-
dium), a z drugiej strony praygie stanowiskaze tylko w petni od-
powiadajce, w tym réwnie materialnym, wymaganiom zamawjaj
cego w przedmiocie potwierdzenia warunkéw udziatpaestpowa-
niu, uzupetnienie dokumentéw zapobiega zatrzymawiadium.
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Zwtaszcza generalna kategoria ,przyczymtgch po stronie wyko-
nawcy”, ktére mog przegdzi¢ o braku zatrzymania wadium, pozwala
na znaczny margines ocennbprzy okréleniu zastosowania przepi-
su, czyli przeprowadzenia subsumcji rzeczywistalo zrekonstru-
owanej normy prawnej. Ocena konkretnych okoligznsprawy wa-
runkowata wec bedzie np. uznanie wygpienia przyczyn nielgcych
po stronie wykonawcy uniemtiwiajacych uzupetnienie dokumentow
w petni odpowiadacych wymaganiom zamawiggego.

W konkretnym stanie faktycznym KIlO uznatze wymagane w
SIWZ orazzadane w ramach uzupetnienia dokumenty (aktualne na
dzien sktadania ofert, Zaviadczenia z wikciwego oddziatu ZUS po-
twierdzapcych, ze wykonawca nie zalega z optacaniem skladek na
ubezpieczenia zdrowotne i spoteczne), byty staraaychi dokumen-
tami od lat masowaadanymi i przedktadanymi w ramach pgsb-
wan 0 udzielenie zamowienia publicznego.s&&dczenia wystawia-
ne przez ZUS niegsdokumentami szczegodlnie skomplikowanymi,
ktorych zakres i znaczenie mwprowadzai do kontrowersji w przed-
miocie oceny okolicznii, do ktorych si odnosz. Dla profesjonal-
nych podmiotéw gospodarczych aktywnie partycypugh w rynku
zamowid publicznych nie mogto stanotvizadnej trudnéci ich od-
powiednie pozyskanie i przedinie zamawiacemu. W rozpozna-
wanej przez KlO sprawie Zamawaay wymagat w SIWZ przediae-
nia stosownych zZaviadcze potwierdzagcych brak w zalegkeiach
ubezpieczeniowych wystawionych nie w&aej niz trzy miesice
przed terminem sktadania ofert. Wobec nieetoa tych dokumentow
Zamawiajcy prawidtowo wezwat wykonawcow do ich uzupetnienia
na podstawie art. 26 ust. 3 p.z.p., ktory stanawiZamawiajcy
wzywa wykonawcow, ktorzy w okgenym terminie nie zhgyli wy-
maganych éwiadczé lub dokumentéw, o ktérych mowa w art. 25
ust. 1 p.z.p., albo ktorzy ztgli takie cswiadczenia i dokumenty, za-
wierajace bkdy, do ich ziaenia w wyznaczonym terminie. W zdaniu
drugim powotanego przepisu wymaga, saby ztazone na wezwanie
Zamawiajcego dwiadczenia i dokumenty powinny potwierdza
spetnianie przez Wykonawavarunkéw udziatu w pogpowaniu oraz
spetnianie przez oferowane dostawy, ustugi lub tpdmdowlane
wymaga okreslonych przez Zamawiagego, nie pgniej niz w dniu,

w ktorym uptyrgt termin sktadania wnioskOw o dopuszczenie do
udziatu w postpowaniu albo termin sktadania ofert. Tymczasem obaj
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ww. wykonawcy w odpowiedzi na wezwanie Zamawgtajgo uzupet-
nili zaswiadczenia z wigciwych oddziatéw ZUS, wystawione 4po
dacie skfadania ofert, z ktorych dcenie wynikaty informacje pozwa-
lajace przesgdzi¢, iz Wykonawcy spetniali warunki udziatu w peost
powaniu (nie podlegali wykluczeniu z pgsbwania w zwizku z
zaleganiem w optacaniu sktadek na ubezpieczeniesp®) na dzie
sktadania ofert.

W powotanym wyej orzeczeniu KIO stafa na stanowiskuze
przestanki zastosowania art. 46 ust. 4a p.z.pzyaeeni& in casu,
to znaczyze dopiero ocena konkretnych okolicZoiosprawy warun-
kowata wec bedzie np. uznanie wygpienia przyczyn nielgcych po
stronie wykonawcy unienstiwiajgcych uzupetnienie dokumentow w
petni odpowiadajcych wymaganiom zamawigego. Tak wgc KIO
przyjeta, ze nie tylko ,fizyczny” brak dokumentow, czyli calita
bierncd¢ wykonawcy pozwala na zatrzymanie wadium na podstaw
art. 46 ust. 4a p.z.p., ale w niektérych przypatkaiwvniez ztozenie
w zakrglonym terminie dokumentow me wskazywa, ze wysgpity
przyczyny leace po stronie wykonawcy, ktore spowodowady zio-
zone dokumenty nie potwierdaagpetnienia przez wykonawowva-
runkow udziatu w pogpowaniu przetargowym. W takim przypadku
jest rownie podstawa do zatrzymania przez zamayc@jo wadium
(art. 46 ust. 4a p.z.p.).

W pismiennictwie prezentowany jest pad| ze tylko fizyczne nie
ztozenie dokumentu na wezwanie daje prawo do zatrzyamaadium
— przepis art. 46 ust. 4a p.z.p. dotyczy sytuaggy dokument
(oswiadczenie, petnomocnictwo) w ogole nie zostalzahy, nato-
miast nie mee mig zastosowania, gdy zostat zémy, ale nie po-
twierdza spetnienia warunkow ustalonych przez Zamjaoego.

Miedzy innymi Irena Skubiszak — Kalinowska uznakaw przepi-
sie art. 46 ust. 4a p.z.p. chodzi o brak .fizyczrddkumentu lub
oswiadczenia, a zatem znajduje on zastosowanie wasytgdy we-
zwany do uzupetnienia dokumentu Wykonawca w og@ereediay
go Zamawiagicemu. Dyspozycja tego przepisu nie zostafevingoet-
niona w przypadku, gdy w wyniku wezwania zostanezany doku-
ment, ktory jednak nie potwierdza spetniania watwmkudziatu w
postpowaniu (Zam.Pub.Dor.2009.8.52: Wezwanie do uzu@eia
dokumentow, przestanki zatrzymania wadium. Tez&)nrPodobnie
wypowiada s Damian Szczegski: ,Zamawiajcy ma maliwosé
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zatrzymania wadium tylko wowczas, gdy Wykonawcawszwanie
Zamawiajcego w ogole nie uzupeini dokumentu. Natomiast &dne
uzupetnienie dokumentu, pomimg moze on nie potwierdzaspet-
niania warunku udzialu w pagiowaniu, nie daje zamawigemu
prawnej maliwosci zatrzymania wadium wraz z odsetkami na pod-
stawie art. 46 ust. 4a p.z.p.” (Zam.Pub.Dor.20023 2Mazliwos¢
»~anektowania” umowy. Teza nr 1).

Przedstawiciele doktryny wskazujze taki wniosek wyplywa z
wyktadni jezykowej art. 46 ust 4a p.z.p. W przepisie tym mawa
nieztazeniu dokumentow lub swiadczeé. Podkrdlaja, ze istoh wy-
kladni nie jest modyfikowanie téei obowhzujagcych przepiséw, a
jedynie ustalenie ich znaczenia (co wynikaaay innymi z wyroku
TK z dnia 28 czerwca 2000 r., K 25/99, OTK 2000,5npoz. 141
Jezeli jezykowe znaczenie tekstu jest jasne, wéwczas — Zgazin
zasad clara non sunt intepretanda — nie ma potrzeby &jania po
inne, pozajzykowe metody wyktadni.”).

W doktrynie dominuje stanowiskae od jasnego (niebugizego
watpliwosci) rezultatu wyktadni gzykowej wolno odsipi¢ i oprze
sic na wykfadni systemowej tylko wtedy, gdy przemawiap tym
wazne racje: (Lech Morawski, ,Wyktadnia w orzecznictwsdow”.
Komentarz, Tora 2002, str. 83).

Wskazuje si na poghd SN, ktory w postanowieniu z dnia 17 maja
2000 r. (KZP 7/00, OSNKW 2000, nr 5-6, poz. 51)yjaZ ze nie
mozna z powotaniem ginaratio legis zmieni& tresci jasno wyrao-
nej przez ustawodawav interpretowanym przepisie. Nie jest zrgszt
wazne, co ustawodawca chciat powiedziéormutupc dam norne,
lecz to, co wyrazit w owym przepisie, zwtaszcza gulyepis ten ma
tres¢ wyraznie okrélong, gdyz uzyto w nim sformutowé o jedno-
znacznymgzykowo (w gzyku prawnym i prawniczym) wyavieku.

Odnoszac te uwagi do okoliczrimi faktycznych sprawy natg
podnig¢, ze w zakrélonym przez strog pozwan (Zamawiajcego),
terminie powdd nie przedigt zadanych dokumentéw, nie zgp
rowniez jakichkolwiek wyjdnien. Nie ma przy tym znaczeniage
sp&nit sie kilka godzin, skoro wezwanie zostato sformutowges-
noznacznie, a w procedurze przetargowej wskazywakieslonego
dnia i godziny, jako ostatecznego terminu go@j czynndci przez
uczestnika przetargu, nie jest sytaaasfyjatkowa. Z zezna przestu-
chanego przezgd | instancjiswiadka Jowity O. wynikaze powod

22



uznat, ¥ skoro jego oferta jest dopiero trzea kolei pod wzgidem
wartgici, nie ma szans na uzyskanie zamowienia i w tRja&ji nie
jest zobligowany do reakcji na wezwanie Zamagzago na podsta-
wie art. 26 ust. 3 p.z.p. Dopiero informacja uzysk@rzez jegaone
w rozmowie telefonicznej z pracownikiem Jdu Gminy na temat
konsekwencji nieuzupetnienia oferty, spowodowaltazeshie przez
powoda pisma znajdagego st na karcie 39 akt sprawy, alezjpo
uptywie zakrglonego terminu.

Powaod nie wykazat rownie ze nieztaenie przez niego dokumen-
tow nasipito z przyczyn od niego niezaleych. W toku posjpowa-
nia przed 8dem Okggowym — poza dokumentami z pgsbwania
przetargowego oraz wnioskiem o dopuszczenie dowgoizestucha-
nia stron — nie zgtositadnych wnioskéw dowodowych. Powod przy-
znat, ze dostat wezwanie do zenia dokumentow. Przestuchany w
charakterze strony powod wyjat, ze ,ocenit wezwanie za nieuza-
sadnione”, poniewa,wczesniej, chocia tez wykonywat prace elek-
tryczne i kanalizacyjne, uprawnienia jego kierovenlyyty wystarcza-
Jace”.

Nie jest trafny — powotany w uzasadnieniu pozwuarzat braku
wezwania powoda do ztenia dokumentow stosownie do obexvi-
jacego w dniu 12 listopada 2009 r. przepisu art. 86 8 p.z.p. W
ocenie powoda zamawigy wezwat powoda jedynie ,do uzupetnie-
nia dokumentow”, to jest do czyndwd nie przewidzianej w przepisie
art. 26 ust. 3 p.z.p. w brzmieniu obawijagcym od 24 padziernika
2008 r.

Z akt pos¢powania przetargowego wynika jednoznaczuee,za-
mawiapcy w pismie z dnia 12 listopada 2009 r. kierowanym do po-
woda wskazatze w ztazonej przez Wykonawgcofercie brakuje do-
kumentow potwierdzagych uprawnienia budowlane oséb mogch
petni¢c funkcje kierownika budowy w braty sanitarnej i elektrycznej
oraz brak wskazania osoby mogj petné funkcje kierownika budo-
wy w brarzy telekomunikacyjnej i jej uprawniebudowlanych. Wyte
przez Zamawiacego stowo ,uzupetnienie” podiieato, iz tylko
czes¢ dokumentéw z zakresu uprawmi®udowlanych zostata przez
powoda ztaona (uprawnienia budowlane kierownika budowy robot
drogowych). Nie ulega stpliwosci, ze pozostate dokumenty #adnej
formie nie zostaty przez powoda zatone do oferty.
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Wobec tego, nawet gdyby prayjza trafra zawezajaca (,korzyst-
na” dla wykonawcy), wyktadri przepisu art. 46 ust. 4a p.z.p., ktéra
pozwala na zatrzymanie przez zamaggago wadium na podstawie
tego przepisu jedynie w sytuacji ,fizycznego” niwania dokumen-
tow, nie ulega wtpliwosci, ze w okoliczndciach faktycznych rozpo-
znawanej sprawy zostaly spetnione przestanki zatanya przez za-
mawiapcego wadium w ng} art. 46 ust. 4a p.z.p.

Sad | instancji nietrafnie uznake skoro powdd nie posiadzdda-
nych dokumentdéw, nie byt zoboyzany do wywizania st w zakre-
slonym terminie z obowizku wynikapcego z art. 26 ust. 3 p.z.p.

Skargcy stusznie zauwa, ze zgodnie z takwyktadnip, w kaz-
dym przypadku Wykonawca mogtby nie reagéwe wezwanie Za-
mawiapcego, wystosowane na podstawie art. 26 ust. 3.pa.pa-
stepnie gwiadczy przed Sdem,ze nie posiadatadanych dokumen-
tow, co uczynitoby przepis art. 46 ust. 4a p.zalka@wicie martwym.
Zgodzk sig nalery ze skaragcym, ze nawet w sytuacji, gdy Wykonaw-
ca nie posiadagdanych dokumentow, powinien w zakli@ym ter-
minie powiadomi o tym Zamawiajcego. Dopiero wowczas Zama-
wiajacy maze ocent, czy niedostarczenie dokumentéw zaistniato z
przyczyn niezalenych od Wykonawcy.

Wykonawca w procedurze zaméwienia publicznego reendo-
kona® samodzielnej oceny, co do braku jego szans w wygrarze-
targu i na tej podstawie uzfiaze pomimo wezwania na podstawie art.
26 ust. 3 p.z.p. nie ma on obagku ztazenia dokumentow. Taka
interpretacja jest sprzeczna z przepisami ustavaw®rzamowia
publicznych, a z cytowanego poye] orzeczenia KIO z 20 stycznia
2009 r., KIO/UZP 9/09, a tak z orzeczenia z 23 stycznia 2009 r.,
KIO/UZP 62/09 wynika jednoznacznige obowazek ztazenia doku-
mentéw (art. 26 ust. 3 p.z.p.), dotyczy wszystgiikonawcow bez
wzgledu na ich szarsna uzyskanie zamowienia.

Nie sposoéb tate podzielt argumentacji &lu | instancji,ze powdd
nie ztazyt zadanych dokumentéw z przyczyn od niego nieaajeh.

W specyfikacji okrélono precyzyjnie warunki dla osob do kierowania
poszczegolnymi robotami. Powdd nie zatrudnia takisbb, a mimo
to ztozyt oferte i wskazatl osoby do kierowania pracami sanitarnymi
elektrycznymi, ktére nie posiadaly wymaganych upriem; a take
nie wymienit zadnej osoby, ktora posiadataby uprawnienia do kiero
wania pracami telekomunikacyjnymi. Powdd, jako pepbnalista
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powinien sobie zdawasprave z konsekwencji takiego pagtowania.
Nie ma przy tym znaczenia powotywana przez powad@lge przez
Sad Okregowy) okolicznd¢, ze powod wielokrotnie wspotpracowat
ze strog pozwan i ,uprawnienia 0osob zatrudnianych przez powoda
nie budzity wowczagadnych zastrzen”.

Zarzut naruszenia przepisu art. 233 k.p.c. okazatdsvniez uza-
sadniony.

Niezaleznie od tego &l | instancji nie dokonat subsumcji ustalo-
nych w posipowaniu okoliczneéci faktycznych sprawy do normy
prawnej — przepisu art. 405 k.c. i ngstych, co w¢cej, nie powotat
zadnego przepisu kodeksu cywilnego, ktory — w océag® Sdu —
mogtby sté sie podstavy prawry zaskaronego rozstrzygacia.

W ocenie 8du Apelacyjnego powod nie wykazae strona po-
zwana uzyskata korzy maptkowa bez podstawy prawnej (art. 405
k.c.).

Brak tej podstawy prawnej ujmowany jest w judykaeun pi-
smiennictwie w sposob zobiektywizowany — jako brgkiiu prawne-
go, legitymizugcego przesuncie korzyici maptkowej do magtku
wzbogaconego (przysporzenie gikpwe dokonywane jest bez praw-
nego uzasadnienia). Brak podstawy prawnej oznacga(lub odpad-
nigcie) ,celu prawnego”, czylcausa swiadczenia. W judykaturze za
ugruntowane nalg uzn& stanowiskoze tytutem prawnym, wykcza-
jacym przygcie zaistnienia bezpodstawnego wzbogacenia jest-czy
nos¢ prawna, przepis ustawy, orzeczenidwslub decyzja administra-
cyjna.

W realiach rozpoznawanej sprawy w dniu 25 listop2@@9 r. po-
wod ziazyt protest na czynrié Zamawiajcego dotycaca wyklucze-
nia Wykonawcy z pogpowania o udzielenie zamoéwienia oraz odrzu-
cenia jego oferty w prowadzonym pgsbwaniu przetargowym o
udzielenie zaméwienia ,Budowa ulicy D. w S. na adci od ulicy P.
do ulicy Sz.” i ten protest zostat oddalony.

Ponadto w dniu 1 grudnia 2009 r. powodzglgorotest na czynno-
sci Zamawiajcego dotyczce wezwania do zaptaty oraz decyzji o
zatrzymaniu wadium wniesionego przez Wykonawcprowadzonym
postpowaniu przetargowym o udzielenie zamowienia ,Budayicy
D. w S. na odcinku od ulicy P. do ulicy Sz.” i jegootest rownig
zostat oddalony, jako catkowicie bezzasadny.
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W obu przypadkach powdd nie odwotat gsio Prezesa Uedu
Zamowier Publicznych — zgodnie z pouczeniem zamaygego (k 19
i k 30).

Nie mazna wobec tego uzhaze strona pozwana zatrzymata wa-
dium bez podstawy prawnej w rozumieniu przepisobeapodstaw-
nym wzbogaceniu.

Z tych wszystkich wzgidow $d Apelacyjny na podstawie art. 386
8 1 k.p.c. zmienit zaskaony wyrok i oddalit powoédztwo (...).

_27-

Wyrok
z dnia 31 sierpnia 2010 r.
| ACa 530/10

Przewodniczcy: SSA Matgorzata Stanek
8dziowie: SA Hanna Rojewska (spr.)
SA Tomasz Szabelski

Matzonek diuznika jest legitymowany do wytoczenia powodz-
twa z art. 841 k.p.c. jako osoba trzecia, jeli nie jest wymieniony
w tytule wykonawczym i nie toczy s przeciwko niemu postpo-
wanie egzekucyjne, w ktérym doszio do zegia przedmiotu naru-
Szajgcego jego prawa.

Sd Apelacyjny w Lodzi, po rozpoznaniu w dniu 31 pra 2010
r. sprawy z powodztwa Ewy S. przeciwko Joachimowi Phomaso-
wi P. o zwolnienie spod egzekucji, na skutek apelaowddki od
wyroku S$du Okegowego w L. z dnia 7 kwietnia 2010 r.
1. oddala apelagj(...).

Z uzasadnienia

Wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2010 ra® Okregowy L. oddalit po-
wodztwo Ewy S. przeciwko Thomasowi P. i Joachim®&wio zwol-
nienie spod egzekucji i zadzit od powodki na rzecz pozwanych kwo-
ty po 3.600 z} tytutem zwrotu kosztéw procesu.
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Sad ustalit medzy innymi, ze powddka Ewa S. w latach 1989 —
1998 pracowata za gramicw Niemczech. Na pogiku lat dziewec-
dziesiptych poznata tam swego przysziegezen Romana S. i za-
mieszkata z nim w wynajym mieszkaniu. Roman S. w tym czasie
rowniez pracowat na terenie Niemiec, jako pracownik budowyl
Nastpnie podjt dziatalng¢ gospodarczw kraju.

W dniu 9 wrzénia 1994 r. mgdzy Rolnicz Spotdzielny Produk-
cyjng w K. a Romanem S. i jego siagtr Mirostawg P. zostata zawar-
ta umowa przedwsgpna zakupu dziatki, pomnej w Kolonii W. Z.
przy ul. K. 4, o powierzchni ok. 4.000°wraz ze znajdagym sk na
tej dziatce budynkiem mieszkalnym.

Umowe te podpisata m.in. powddka, ktora pasita sk nazwi-
skiem swojego przysztegogra. Umowa przyrzeczona sprzegde]
nieruchomdci zostata zawarta w dniu 4 listopada 1994 r. Nangcy
Mirostawa P. — siostra ¢gna powodki oraz @y powodki Roman S.
nabyli wspotwtasnéé dziatki nr 387/17, poloonej w Kolonii W. Z.
przy ul. K. 4, o powierzchni 46 a 71°m

W dacie zawarcia umowy przyrzeczonej powodka praelsg po-
za granicami kraju.

W 1995 roku doszto do podziatu nabytej nieruchéehma dwie
dziatki o numerach 387/30 o powierzchni 23 a 32 887/31 o pow.
23 a 36 M a nasfpnie zniesienia ich wspotwias§m. W wyniku tych
czynnaci Mirostawa P. otrzymata dziagko numerze 387/31, ga
Roman S. dziakk o numerze 387/30. W tym samym roku rozptaz
na przedmiotowej nieruchorf@ budowe domu. Przy jego budowie
oraz wykaczaniu pomagali nieodptatnie bracia i ojciec powodk

Aktem notarialnym z dnia 19 sierpnia 1995 r., R&mr 1344/95
Roman S. nabyt koleghnieruchomeé¢ w Kolonii W. Z., przy ul. K. 4
— dziallke o numerze 387/29, o powierzchni 10 a.

W dniu 13 kwietnia 1996 r. powddka zawarta gzzek makenski z
Romanem S. Mabnkowie S. pozostawali w ustroju medskie
wspolngci majptkowe;.

W dniu 27 padziernika 2003 r. pozwani Thomas P. i Joachim P.
wystapili z pozwem przeciwko growi powodki Romanowi S. o za-
ptate kwoty 147.000 zt. W dniu 11 stycznia 2005 r. zdpadsadzie
Okregowym w t. wyrok zaoczny w cadoi uwzgkdniajgcy zadanie
pozwu. Powyszy wyrok uprawomocnit siz dniem 10 lutego 2005 r.
Powodka wiedziata o togeym sk przeciwko jej nezowi postpowa-
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niu, albowiem w dniu 5 lipca 2004 r. pokwitowataba@r odpisu po-
ZWuU.

Powyzszy wyrok zaoczny $&lu Okegowego w L. zostat zaopa-
trzony w klauzw wykonalngci w dniu 1 marca 2006 r. Na jego pod-
stawie pozwani wysgpili w dniu 9 marca 2006 r. do Komornika przy
Sadzie Rejonowym w P. z wnioskiem o wsgcie przeciwko Roma-
nowi S. egzekucji z nieruchorfm, potazonej w Kolonii W. Z. przy
ul. K. 4. Zawiadomienie o wszeziu egzekucji zostatlo deczone
Romanowi S. w dniu 30 marca 2006 r.

W trakcie posfpowania egzekucyjnego w sprawie Km 942/06
Komornika przy §dzie Rejonowym w P., aktem notarialnym z dnia
28 marca 2007 r., madnkowie Roman i Ewa S. rozszerzyli wspol-
nos¢ ustawowvy na przedmiotowy nieruchome¢, sktadajca sic z dzia-
lek o nr 387/29 i 387/30. Notariusz pouczyt stranyresci art. 930
k.p.c., tj., ze rozporadzenie nieruchonsgia po jej zagciu nie ma
wplywu na dalsze pogbowanie. Przed rozszerzeniem wspétno
ustawowej powodka wiedziata o pgsbwaniu egzekucyjnym prze-
ciwko jej mezowi, skierowanym do przedmiotowej nieruchaitio

W dniu 11 lipca 2007 r. powodka i jejamnzawarli aneks do po-
wyzszej mazenskie] umowy majtkowej, w ktorym Roman S. zawart
oswiadczenieze uzupetnia swojeswiadczenie z dnia 28 marca 2007
r. o stwierdzenie,ze nieruchom§& stanowica dziatke gruntu nr
387/17 kupit na wspotwtasgé w 1994 r., bdac stanu wolnego, lecz
takze w czs$ci za srodki finansowe Ewy S. mimaze stwierdzenie
takie zawarte byto pw umowie matenskiej maptkowej z dnia 28
marca 2007 r.

W dniu 26 kwietnia 2007 r. powddka wyptta do Komornika,
prowadacego egzekue¢j do przedmiotowe] nieruchordm, z wnio-
skiem o umorzenie pagiowania egzekucyjnego, wobec skierowania
go do sktadnika majkowego stanowgcego wspolny majek mak. S.

W dniu 18 maja 2007 r. Ewa S. wyg#ta z pozwem 0 orzeczenie
separacji z Romanem S. oraz dokonanie podziatgtkeayspolnego
stron, poprzez przyznanie jej prawa wiasm@rzedmiotowej nieru-
chomaci w cataici bez sptat i doptat na rzecz Romana S., na co Ro-
man S. wyrazit zgod

Wyrokiem z dnia 14 marca 2008 rad5Okregowy w t. (...) w
sprawie 0 sygnaturze akt (...) orzekt separgpgwodki i Romana S.
Jednoczénie w powyszym orzeczeniugdl dokonat podziatu maiku
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wspolnego w ten sposobke prawo wiasnei nieruchomeci, do kto-
rej skierowana jest przedmiotowa egzekucja, praymna&atdsci na
rzecz powodki bez obowaku sptat i doptat na rzecz Romana S.

Postanowieniem z dnia 15 lipca 2008 r. Komornikl&vy przy
Sadzie Rejonowym w P. umorzyt pggowanie egzekucyjne w zakre-
sie egzekucji z przedmiotowej nieruchaitio Na powysze postano-
wienie skarg ztozyt wierzyciel. Postanowieniem z dnia 2 wén@&
2008 r. 3d Rejonowy w P. (...) oddalit powsgz skarg.

Sad Il instancji, po rozpoznaniu zalenia na ww. postanowienie
Sadu Rejonowego w P., w dniu 26 stycznia 2009 r. mmhmaskaro-
ne postanowienie w ten sposak, uchylit postanowienie Komornika
Sadowego przy &dzie Rejonowym w P. z dnia 15 lipca 2008 r. w
przedmiocie umorzenia egzekucji. W uzasadnieniuawi/rstanowi-
sko, ze powodce nie przystugiwato prawo zgmia wniosku o umo-
rzenie egzekucji. Daleja8 ten stwierdzit,ze konsekwengj uznania
skutecznéci zmiany stosunkow wigicielskich w stosunku do nieru-
chomaci, do ktérej skierowano pagiowanie egzekucyjne w taki
sposobze osoba kdaca dhwenikiem /wspotdianikiem/ staje si wia-
scicielem takiej nieruchonigi, jest maliwos$¢ wytoczenia przezet
osolg trzech powddztwa o zwolnienie zgego przedmiotu od egze-
kucji, na podstawie art. 841 k.p.c.

W dniu 16 sierpnia 2007 r. wyrokowi zaocznenyas Okregowe-
go w L. z dnia 11 stycznia 2005 r. zostata naddaazkila wykonal-
nosci przeciwko Ewie S.

Powoddka obecnie nie jest nigdzie zatrudniona, uttgg st z prac
dorywczych. Nadto otrzymuje alimenty. Korzysta repomocy rodzi-
cow. Powddka nadal zamieszkuje razem z RomaneRid®y, spay-
wa positki przygotowywane przez powaglczsciowo pozostaje na
jej utrzymaniu.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym oraz po dokanaceny
zebranego w sprawie materiatu dowodowegm 8znat powddztwo
za bezzasadne.

Na wstpie odniost s§ do kontrowersyjnego zagadnienia dogycz
cego maliwosci wytaczania przez madnka dignika powddztwa
przeciwegzekucyjnego na podstawie art. 841 8§ k.p. razie skie-
rowania egzekucji do mgku stanowdcego jego majek osobisty
(odrebny). Przytaczac w tym zakresie dwa pagly oraz stosowne
orzecznictwo SN opowiedziatesza stanowiskiem, w ndly ktérego
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matzonkowi diuznika, przeciwko ktoremu nadano klauzwbykonal-
nosci na podstawie art. 787 8 1 k.p.c. w brzmieniu lkgpcym z art.

2 pkt 10 ustawy z dnia 19 grudnia 1975 r. o zmiase@wy — Kodeks
rodzinny i opiekiczy (Dz. U. Nr 45, poz. 234), nie przystuguje pra-
WO wniesienia powddztwa przeciwegzekucyjnego nasfawde art.
841 8§ 1 k.p.c. w razie skierowania egzekucji dadkikéw jego ma-
jatku, z chwih bowiem nadania przeciwko mahkowi dtuznika
klauzuli wykonalndéci staje st on — wedtug tréci tytutu wyko-
nawczego (art. 776 k.p.c.) — dhikiem egzekwowanym i uzyskuje
status strony pogbowania egzekucyjnego.

Dalej jednak stwierdzitze nie ma to w przedmiotowe] sprawie
znaczenia o tyleze S§d Okrgowy w L. rozpoznajc zazalenie na
postanowienie &lu Rejonowego w P. w przedmiocie skargi pozwa-
nych na umorzenie pggtowania egzekucyjnego w zakresie egzekucji
z przedmiotowej nieruchondol, wyrazit odmienny pogd w tej mate-
ri, a Sd rozpoznajcy niniejsa spraw, z mocy art. 365 k.p.c. stano-
wiskiem tym jest zwgzany.

Dlatego te, oceny zasaddoi powodztwa rozpatrywat przez pry-
zmat pozostatych przestanek art. 841 k.p.c. Odwoisg do treci
art. 841 § 3 k.p.c. 48l uznat,ze powddka uchybita terminowi zawite-
mu, o jakim mowa w tym przepisie. Nie podzielit ppghdu, ze ter-
min na wysipienie z takim powodztwem licgynalezy od dnia, w
ktorym dowiedziata gi ona o tréci orzeczenia &lu Okegowego w
L., rozpoznaicego zaalenie na postanowieniggd Rejonowego w
P. w przedmiocie skargi pozwanych na umorzeniecpostania eg-
zekucyjnego w zakresie egzekucji z przedmiotoweyjuthomdci,
ale od dnia 28 marca 2007 r., gdy nogikowie S. rozszerzyli madn-
skg wspoIinad¢ maptkowa. Podkrélit, ze egzekucja do przedmiotowe;
nieruchomdéci prowadzona byta puiod marca 2006 r. W sprawie bez-
sporne byloze powodka wiedziata o niej w momencie podpisywania
matzenskiej umowy majtkowej rozszerzagej £ wspolnagé, takze na
przedmiotowy nieruchoméé. W dacie tej powoddka nie byta dhicz-
ka. Klauzula wykonalnéci zostata nadana przeciwko niej, jako mat-
zonce dhznika dopiero w dniu 16 sierpnia 2007 r. To decymavdd-
ki i jej m¢gza w efekcie wywotata stan naruszenia przystacego
powodce prawa. Mag to na uwadze, jak réwmiebiorgc pod uwag
dat nadania klauzuli wykonaldoi przeciwko powddce — zdaniem
Sadu — nie mana przypé za powodl, ze skladanie powodztwa we
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wczeniejszym okresie bylo — wobec nieprawomocnego ueroez
egzekucji — bezzasadne, gdyie bylo w tym czasie stanu naruszenia
prawa wiasnéci do przedmiotowe] nieruchormbm. Wobec zatem
naruszenia ustawowego terminu powodztwo, jakdrspae oddalit,

Niezaleznie od powyszego, za zasadny uznaldS instancji pod-
niesiony przez stranpozwamn zarzut ze skargi pauliakiej. Przyta-
czapc tres¢ art. 527 8§ 1 k.c. &l uznat,ze w przedmiotowej sprawie
zostaly spetnione wszystkie przestanki ochrony mjeiela przewi-
dzianej w art. 527 i nagine k.c. W szczegdldoi zaistniata przestan-
ka pokrzywdzenia wierzycieli oraz istriep po stronie dinika
sSwiadoma¢ pokrzywdzenia wierzycieli. Stosownie dosee8 2 art.
527 k.c. czynn& prawna dtanika jest dokonana z pokrzywdzeniem
wierzycieli, jezeli wskutek tej czynngei dtuznik stat s¢ niewyptacal-
ny albo stat i niewyptacalny w wyszym stopniu, mi byt przed do-
konaniem czynngei. Zgodnie z powszechnie przgym poghdem
niewyptacalné¢ nie musi ulec powkszeniu o cat warta¢ przedmio-
tu zaskaronej czynneéci prawnej, a cytowany przepis odnosi do
kazdego istotnego pogpienia stanu niewyptacaldd w jakimkol-
wiek stopniu.

W stanie faktycznym niniejszej sprawy nie budzitgtpliwosci
Sadu, ze rozszerzenie mgikowej wspolnéci matzenskiej przez dha-
nika Romana S. bylo czynéma dokonail z pokrzywdzeniem wie-
rzycieli. Skomplikowato s bowiem toczce juz postpowanie egze-
kucyjne i zmusito wierzycieli do poglfia dodatkowych dziatazwia-
zanych z uzyskaniem klauzuli wykona$eg takze przeciwko powod-
ce, co z kolei odsuyio w czasie madiwos¢ dokonywania kolejnych
czynnaci egzekucyjnych przez Komornika. Z drugiejs zatrony
otworzylo drog do wyprowadzenia przedmiotowego skfadnika ma-
jatkowego z majtku dtuznika.

Gdyby nie czynn& z dnia 28 marca 2007 r., mahkowie S. nie
mieliby mazliwosci dokonania podziatu mgtku wspolnego w sposaéb,
w jaki odbyto s¢ to w orzeczeniu z dnia 14 marca 2008 r. Ponadto,
zdaniem 8du diwnik Roman S. zawiergg umow majptkowa mai-
zenska dziatat zeswiadomdacia pokrzywdzenia wierzycieli, a powod-
ka o zamiarze pokrzywdzenia wiedziata. Wietle poczynionych
ustalé i przeprowadzonej oceny dowoddéw nigpliwym jest, ze
przedstawiane przez powdadknotywy dziatania budgz watpliwosci,
zwlaszczaze intency powoddki jest wianie niedopuszczenie do sku-
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tecznej egzekucji z tej nieruchogeo i temu widnie stra jej dziata-
nia podgte w przedmiotowej sprawie, jak i w sprawie (...) Kanmi-
ka, w ktérej powodka zigta wniosek o umorzenie egzekucii.

Biorac pod uwag takze obecp sytuacg maptkowa powodki i
Romana S. nie ulegaatpliwosci, ze przedmiotowa nieruchorfio
stanowita zasadniczy sktadnik mtju diuznika, a ustalony w sprawie
ciagg zdarzé i czynndci podejmowanych przez nminkéw S. miat
doprowadzt do niemaliwosci zaspokojenia wierzycieli z niego.
Dziatania te, to w szczegoOlém podgcie inicjatywy przeniesienia
wilasnaci nieruchoméci do magtku wspoélnego mabnkow, dopiero
po uptywie trzynastu lat od daty jej nabycia, caeegi, w bardzo
szczegllnym momencie, a mianowicie, poc¢aaj nieruchomeci
przez komornika, nagbnie wysapienie przez powodk wkrotce po
tym zdarzeniu z pozwem o0 sepactagjraz z wnioskiem o dokonanie
podziatu maitku wspdlnego stron, poprzez przyznanie prawa vaasn
$ci spornej nieruchongai powodce bez obowzku spiat i doptat na
rzecz pozwanego Romana S. (na co on wyrazit @gadwreszcie
obecne wspdlne zamieszkiwanie nmatkOw i ich pozostawanide
facto — pomimo orzeczonej separacji — we wspolnym gosstdie
domowym. (...).

Apelacg od powyszego wyroku wniosta powoddka, zaskgsc
wyrok w catdci i zarzucajc naruszenie prawa materialnego, tj. prze-
pisu art. 527 k.c., poprzezechihe jego zastosowanie i przgie, ze
rozszerzenie wspoldol maptkowej makenskiej na powod& o nieru-
choma¢ potazomg w Kolonii W. Z. stanowi czynnid dokonan z
pokrzywdzeniem wierzycieli; dimnik Roman S. rozszerzg wspol-
nos¢ maptkowa makenska na zone — powodk w przedmiotowej
sprawie — 0 nieruchomé potazong w Kolonii W. Z. dziatat zewia-
domaicia pokrzywdzenia wierzycieli, a powddka o tym wiedaja
podczas gdy prz&gie nieruchomé& do magtku wspolnego mabn-
kow S. nie powoduje umniejszenia mtéj diuznika i nie uniemali-
wito, ani nawet ograniczyto mxbwosci prowadzenia egzekucji z tej
nieruchomdéci z uwagi na fakt,7 Roman S. nadal pozostaje vda
cielem nieruchomgri, co do ktorej toczy si egzekucja, a nadto
wbrew wskazaniom glu | instancji dianik Roman S. rozszerzg
wspolnd¢ maptkowa makzenska na t nieruchomé¢ czynit jedynie
zada¢ zadaniuzony, ktéra chciata uzyskgorawa do nieruchonsoi,
ktora zostata nabyta z przekazanych przeZnmoidkow piengznych.
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Ponadto, skanca zarzucita naruszenie przepisOw ppstvania,
ktore to naruszenie miato wptyw na dewydanego w sprawie orze-
czenia, tj. przepisow: 8§ 3 art. 841 k.p.c. popnesgo bkdne zastoso-
wanie, polegajce na przyjciu, ze powodka uchybita miegiznemu
terminowi do wysipienia z przedmiotowym powddztwem, podczas
gdy powodka wysgpita z powddztwem w terminie miesia od dnia 9
marca 2009 r., kiedy zostata powiadomiona przezexyooneza Ro-
mana S. o trei postanowienia #lu Okregowego zapadtego w dniu
26 stycznia 2009 r., tj. zachowata ona termin mezsiy liczony od
daty pozyskania przez gnwiadomdci o fakcie naruszenia jej prawa
witasngci nieruchoméci potazonej w Kolonii W. Z.;art. 102 k.p.c.,
poprzez jego niezastosowanie i alzenie powodki w cakéri koszta-
Mi procesu na rzecz pozwanych, podczas gdy sytuad@nna i ma-
jatkowa powodki jest sytuagjszczegolnie trudn a w konsekwencji
zachodzi szczegolnie uzasadniony wypadek wskaguja niezasad-
nos¢ obchzenia powodki kosztami pagtowania na rzecz pozwanych.

Wskazujc na powysze podstawy, skagca wniosta o zmianza-
skazonego orzeczenia, poprzez uwylienie powodztwa w cadoi,
ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie spr&agowi | in-
stancji do ponownego rozpoznania orazagdasnie od pozwanego na
jej rzecz kosztow pogbowania za | i Il instangj w tym kosztow
zastpstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Pozwani wnigli o oddalenie apelacji powddki i zgdzenie na ich
rzecz kosztow pogpowania apelacyjnego wedtug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastpuje:

Apelacja powodki nie jest zasadna i podlega oddalea podsta-
wie art. 385 k.p.c.

Na wstpie naley podnigc, ze skaraca nie kwestionuje poczy-
nionych w sprawie ustalefaktycznych, ktore & Apelacyjny przyj-
muje za wiasne, jak i dokonanej przed sceny zebranego w sprawie
materiatu dowodowego.

Decydupce znaczenie dla oceny zasadmn@owyzszej apelacji ma
kwestia zachowania,aldz nie przez powddk mieskcznego terminu
do wytoczenia przedmiotowego powddztwa,ctdbjzarzutem narusze-
nia art. 841 § 3 k.p.c. W realiach przedmiotowep®sfy jawi st bo-
wiem problem, w jakiej dacie rozpagzsie bieg tego terminu dla po-
wodki. By méc odpowiedziena to pytanie, a co za tym idzie usto-
sunkowa sic do tezy przyjtej przez 3d | instancji, nieco uwagi po-
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swigci¢ nalezy rozwazaniom natury ogolnej, zwzanej z maliwoscia
przypisania powodce statusu osoby trzeciej w roeamiprzepisu art.
841 81 k.p.c.

Powddztwo o zwolnienie zgpgo przedmiotu spod egzekucji sta-
nowi srodek merytorycznej obrony osoby trzeciej, kténgvpa zosta-
ly przez egzekuejnaruszone. Powoddztwo ekscydencyjne, w przeci-
wienstwie do powoddztwa opozycyjnego, nie jest ukierwwdoe na
zwalczanie tytutu wykonawczego, ale zmierza do @rstawienia
sie prowadzeniu egzekucji z oltenego przedmiotu. Legitymacja
czynna stay wytacznie osobie trzeciej, ktdrej prawa zostaty nartuszo
ne w konkretnym pospowaniu egzekucyjnym.

Jak trafnie zauwaa :d meriti zagadnienie, czy madnek dhznika
moze by¢ uznany za os@btrzechy w rozumieniu art. 841 k.p.c. jest
sporne. W literaturze podnoseske legitymac takiego matonka do
wytoczenia powodztwa z art. 841 k.p.c. mgleozwaza¢ w dwoch
sytuacjach; pierwszej, kiedy skierowano egzekdg magtku wspol-
nego na podstawie tytutlu wykonawczego wydanegaexylie prze-
ciwko dtuznikowi co oznaczaze makonek diwnika nie jest olajty
tytutem wykonawczym, wierzyciel bowiem nie uzyskaizeciwko
niemu klauzuli wykonaln€ei w trybie art. 787 k.p.c. i drugiej — kiedy
skierowano egzekugjdo majtku osobistego mabnka diznika na
podstawie tytutu wykonawczego ograniczago jego odpowiedzial-
nos¢ do majptku wspolnego, a zatem kiedy wierzyciel dysponuje
klauzub wykonalngci nadan na podstawie art. 787 k.p.c.

W sytuacji pierwszej, gdyby mimo braku takiej klalizgzekucja
zostata wszaega do majtku obgtego wspolnéciag ustawowvs, mako-
nek diwnika ma wowczas status osoby trzeciej izenskutecznie
wytoczy¢ powddztwo przewidziane w art. 841 k.p.c. (zob. kotarz
do kodeksu pospowania cywilnego, @&¢ trzecia, posfpowanie
egzekucyjne, Henryk Pietrzkowski, Wydawnictwo Pra&a Lexis
Nexis, Warszawa 2006 r., str. 205 — 209).

Odmienne w tej materii stanowisko giajednak SN w wyroku z
dnia 9 stycznia 2003 r., IV CK 327/02 (M. Prawn020Nr 3, poz.
106), uznajc, ze makonek dtunika nie mae w drodze powddztwa,
przewidzianego w art. 841 § 1 k.pxadaé zwolnienia od egzekucji
przedmiotu, wchodgego w skltad matku wspdlnego i znajdagego
sic we wspolnym wiadaniu madnkow, tylko na tej podstawiere
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wierzyciel nie uzyskat przeciwko niemu klauzuli vorlalngci w
trybie art. 787 k.p.c.

Jesli chodzi o drug sytuacg, w orzecznictwie, jak i doktrynie nie
ma zgodnéci w odniesieniu do przypadku, gdy egzelkuskierowano
do majtku osobistego mabnka ditunika na podstawie tytutu wyko-
nawczego, w ktorym zastrzeno ograniczenie jego odpowiedzialno-
sci do majitku wspolnego.

Prezentowaneagsdwa przeciwne pogtly dotycace maliwosci
wytaczania przez madnka diznika powodztwa przeciwegzekucyj-
nego na podstawie art. 841 § 1 k.p.c., w raziergkiania egzekucji
do maptku stanowicego jego majek osobisty (odtbny). Wedtug
jednego, madonek dhznika ma w takim wypadku status osoby trze-
ciej, zatem w razie skierowania egzekucji dogthkaj osobistego miae
on wnigé¢ powddztwo o zwolnienie zge] rzeczy spod egzekucii
(por. postanowienia SN z dnia 16 stycznia 1968 PZ 1/68, OSPi-
KA 1968, nr 11, poz. 241, z dnia 11 czerwca 1969l rCZ 61/69,
OSNCP 1970, nr 4, poz. 65, z dnia 7 stycznia 1968 €Z 208/68,
OSNCP 1969, nr 9, poz. 164, z dnia 2 grudnia 1970 €Z 122/70,
OSNCP 1971, nr 6, poz. 112 i z dnia 3 lipca 1970FRZ 31/70, nie-
publ). Za tym stanowiskiem przemawia t® okrdlenie, czy kon-
kretny przedmiot nalgy do majtku wspoélnego, jest zagadnieniem
materialnoprawnym, ktore powinno dyozstrzygane w drodze po-
wodztwa ekscydencyjnego.

Wedtug drugiego stanowiska, mahek dtnika, przeciwko kto-
remu zostata nadana klauzula wykonatmoz ograniczeniem jego
odpowiedzialnéci do majtku wspolnego, nie ni@ broné sie po-
wodztwem opartym na podstawie art. 841 § 1 k.jpat. (postanowie-
nie SN z dnia 13 czerwca 2001 r., Il CKN 498/0@publ. oraz wy-
rok SN z dnia 9 stycznia 2003 r., IV CK 327/02, Mon Prawniczy
2004, nr 3, s. 106). Ponadto w uchwale z dnia Xdzarnika 1995r.,
Il CZP 143/95 (OSNC 1996, nr 2, poz. 24) SN uzpainie jest oso-
ba trzech w rozumieniu przepisu art. 841 § 1 k.p.c. osobze@wko
ktorej — jako dianikowi — skierowano egzekugj

W uchwale z dnia 19 listopada 2008 r., lll CZP D8(OSNC
2009, nr 10, poz. 136, Biul. SN 2008, nr 11,pozS8) opowiedziat
sie za drugim z ww. stanowisk, uzmgaj ze makonkowi dtwnika,
przeciwko ktoremu — na podstawie art. 787 8§ 1 k.p.dorzmieniu
ustalonym przez art. 2 pkt 10 ustawy z dnia 19 gud975 r. o
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zmianie ustawy Kodeks rodzinny i opigkizy (Dz. U. Nr 45, poz.
234) — zostata nadana klauzula wykonatm@ ograniczeniem jego
odpowiedzialnéci do magtku obgtego wspdinécia mapgtkows, nie
przystuguje powddztwo o zwolnienie ggggo przedmiotu od egzeku-
cji (art. 841 8 1 k.p.c.), w razie skierowania dgrgi do sktadnikow
jego majtku osobistego (odbnego), z chwi bowiem nadania prze-
ciwko matonkowi dtuznika klauzuli wykonalnéci staje s on — we-
diug tresci tytutu wykonawczego (art. 776 k.p.c.) — zhikiem egze-
kwowanym i uzyskuje status strony pgsiwania egzekucyjnego.
Tymczasem osaptrzech, w rozumieniu art. 841 8§ 1 k.p.c., jest inna
osoba ni wymieniona w tréci tytutu wykonawczego.

SN stwierdzit nadtoze makonkowi diwznika, przeciwko ktoremu
nadano klauzglwykonalngci z ograniczeniem jego odpowiedzialno-
sci do majtku obgtego wspolnécia maptkows, nie przystuguje pra-
WO wniesienia powodztwa na podstawie art. 841 §ickbez wzgl-
du na to, do jakiego skiadnika mjowego wierzyciel skierowat
egzekuas.

Nie ulega jednak wipliwosci, ze w pos¢powaniu egzekucyjnym
wystepuja dwie strony: wierzyciel egzekwagy i diuznik egzekwo-
wany. O tym, kto jest strgnw tym posgpowaniu, decyduje téé tytu-
lu wykonawczego, w ktorym musi bydoktadnie oznaczona osoba
wierzyciela, jak i dtanika, przeciwko ktéremu wierzyciel uzyskat
tytut wykonawczy. Dtanikiem zatem jest osoba wymieniona w tytule
wykonawczym, przeciwko ktorej wszgp postpowanie egzekucyjne
(art. 776, art. 803, art. 812 § 1 k.p.c.).

O dopuszczalrimi — a tym samym o0 potrzebie — wytoczenia po-
wodztwa z art. 841 k.p.c. nie decyduje subiektywtanswiadomgaci
konkretnej osoby o zgodsa egzekucji z trécig tytutu wykonawcze-
go, ale jej obiektywna pozycja w stosunku do #oego s¢ postpo-
wania egzekucyjnego. Zgodnie g koncepcy osoly trzech w rozu-
mieniu art. 841 8 1 k.p.c. jest vagkznie osoba, przeciwko ktorej, jako
dtuznikowi egzekwowanemu, nie toczy sikreslona egzekucja (zob.
uchwat SN z dnia 17 palziernika 1995 r., Ill CZP 143/95, OSNC
1996, nr 2, poz. 24). W tym¢giu nie jest wystarczage, aby powod
byt osoly, niewymienion jako diwnik w tytule wykonawczym, ale
ponadto nie powinno tocéZysic przeciwko niemu dane pegbwanie
egzekucyjne, w ktorym doszio do ap przedmiotu, ktére narusza
jego prawa.
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Taki sposbéb rozumienia tego zagadnienia prezentp\Jyest row-
niez w literaturze, w ktorej stwierdzacsize generalnie legitymagj
czynrg do wytoczenia tego powodztwa maz#fa osoba, niewymie-
niona jako strona w tytule wykonawczym lub w tytal@im zréwna-
nym, ale jednoczmie dalej wyjdnia Sk, iz pojccie strony w post
powaniu egzekucyjnym nie zawsze pokrywa sipodmiotami, wy-
mienionymi w tytule wykonawczym, poniewav pozycji strony sta-
wia dary osole wytacznie podmiot wszczynggy postpowanie, wo-
bec czego mae dopé do tego,ze strom (dtuznikiem egzekwowa-
nym), stanie si osoba, niefiguraca w tytule wykonawczym. W kon-
sekwencji osobami trzecimi w stosunku do ppstvania egzekucyj-
nego g8 wszystkie osoby, ktore ni@ gggo stronami, tj. nie wygbuja
w nim w charakterze wierzyciela egzekaaggo lub ditanika egze-
kwowanego (zob. K. Korzanag8owe posipowanie zabezpieczgie i
egzekucyjne w sprawach cywilnych, Warszawa 1986 282; wyrok
SA w Gdasku z dnia 19 maja 2009 r., | ACa 392/09, niepubl.)

Takie pojmowanie osoby trzeciej ma istotne znae&nirealiach
rozpoznawanej sprawy. Jak stusznie bowiem patikistrona pozwa-
na w odpowiedzi na apelagjwierzyciel wszcgt postpowanie egze-
kucyjne wyhcznie przeciwko dienikowi Romanowi S. na podstawie
tytutu wykonawczego wystawionego wgknie przeciwko niemu i
egzekua} skierowat wyhcznie do majtku (nieruchomeci) stanows-
cego wowczas jego ek osobisty. Powodka nie wygpbwata wic
w pozycji ani diunika egzekwowanego ani mahka diunika, w
stosunku do ktorego réwrkeskierowano egzekugj a wobec ktorej
wierzyciel nie legitymowat si klauzuh wykonalngci. Zarowno w
dacie wszcgcia postpowania egzekucyjnego (marzec 2006 r.), jak i
zajecia spornej nieruchondoi (marzec 2006 r.) byla osgltrzech w
rozumieniu art. 841 k.p.c. Z pewduig nie mana byto do niej zasto-
sowa dyspozycji art. 825 pkt 3 k.p.c., w 8h\ktorego organ egzeku-
cyjny umorzy posipowanie w catéci lub czsci na wniosek, jeeli
egzekugj skierowano przeciwko osobie, ktora wedtug klaunniko-
nalngci nie jest dtlanikiem i ktora sprzeciwita giprowadzeniu egze-
kucji, albo jeeli prowadzenie egzekucji pozostaje z innych powodd
W oczywistej sprzecznidoi z trescia tytutu wykonawczego.

Sytuacja faktyczna ulegta natomiast zmianie w tpkatpowania
egzekucyjnego. Aktem notarialnym z dnia 28 marca720 mazon-
kowie Ewa i Roman S. rozszerzyli migowa wspolngé ustawovd
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na nieruchomé& bedaca przedmiotem egzekuciji, a stan@eg osobi-
sty maptek Romana S. W akcie notarialnym znajdugevezmianka o
wszczciu w dniu 13 marca 2006 r. egzekucji z nieruchéenobjete
tym aktem. Zresatpowodka doskonale wiedziata od samego pibcz
ku, ze takie posfpowanie egzekucyjne ¢sitoczy, o czymswiadczy
szereg skladanych przezyrdo Komornika pism i wnioskow, pocho-
dzacych juz z kwietnia 2004 r. Czynioia powyzszy (rozszerzenie
wspolndgci maptkowej), powodka niegtpliwie sama stworzyta sytu-
acje, w ktorej jej prawa zostaly naruszone. Okoliczi bezsporg
jest, ze wierzyciel nie dysponowat wobec powodki tytutenpuostaci
klauzuli wykonalngci nadanej w trybie art. 787 k.p.c. Powodka tym-
czasem zigyta akt notarialny Komornikowi, sprzeciwigj sk prowa-
dzeniu egzekucji w stosunku do mt&u juz dorobkowego wobec
braku wobec niej klauzuli wykonalda. W ocenie $du Apelacyjne-
go nadal posiadata ona status osoby trzeciej wnmzuu art. 841
K.p.c. i w sytuacji stwierdzenia naruszenia jep@aalo nieruchonkei
winna byla ju wéwczas wysipi¢ na drog postpowania gdowego w
trybie ww. przepisu.

Za trafny naley wigc uzn& wniosek gdu meriti, ze termin mie-
siegczny, o ktérym mowa w art. 841 § 3 k.p.c. mgléczy¢ od dnia 28
marca 2007 r., czyli od dnia zawarcia umowy dtk@wej maken-
skiej. Nie ulega wic watpliwosci, ze wniesienie powodztwa dopiero
w dniu 27 marca 2009 r. ngptto z przekroczeniem ww. terminu.

Trudno jednak nie dostrzege po zawarciu przez powogk jej
mgza umowy majtkowe] makenskiej w toku postpowania egzeku-
cyjnego nasfpowaty kolejne zmiany stanu faktycznego. Bezspornym
jest, ze strona pozwana jako wierzyciel uzyskata ostaiecendniu
16 sierpnia 2007 r. klauzulykonalndgci przeciwko powddce jako
matzonkowi dtwnika, przy czym na podkékenie zastuguje toze
wierzyciel nie ztayt tej klauzuli w posipowaniu egzekucyjnym, i nie
powotywat s¢ na ng. W dalszej kolejnéci powodka ztayta w dniu
10 lipca 2008 r. do Komornika wniosek o umorzemeekucji, powo-
lujac sk na wyrok §du Okegowego w todzi z dnia 14 marca 2008
r., mo@ ktérego zajta nieruchom& zostata przyznana na jej wy-
taczmg wtasndag.

W sSwietle zaprezentowanych powsj rozwaan nasuwa si pyta-
nie, czy powodka Ewa S., w sytuacji nadania wolegw dniu 16
sierpnia 2007 r. klauzuli wykonalda w trybie art. 787 k.p.c. z ogra-
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niczeniem jej odpowiedzialdoi do majtku obgtego wspolnécia
majatkows, stata s¢ diuznikiem egzekwowanym, a co za tym idzie
strorgp postpowania egzekucyjnego, czyzteadal zachowata status
osoby trzeciej? W pierwszym przypadku, acapa uwadze najnowsze
orzecznictwo SN nalatoby odméwt jej prawa do wytoczenia po-
wodztwa opartego na przepisie art. 841 k.p.c., omitoby to po-
wodztwo bezzasadnym wobec braku po jej stronigylewgicji do jego
wytoczenia.

W ocenie §du Il instancji powo6dka nadal byta jednak osdtze-
cia wobec tocgcego s¢ postpowania egzekucyjnego. Byla osob
ktora nie kwestionuc dopuszczalrizi prowadzenia egzekucji prze-
ciwko jej mezowi zgodnie z trécig tytutu wykonawczego, czyli wy-
rokiem zaocznym z dnia 11 stycznia 2005 r., zwaécdynie konty-
nuowanie tej egzekucji w stosunku do nieruchéendtora najpierw
w wyniku umowy z dnia 28 marca 2007 r. weszta dgatke dorob-
kowego Ewy i Romana S., a ngstie w wyniku wyroku z dnia 14
marca 2008 r. statagsjej osobistym majtkiem, zarzucajc, ze naru-
sza to jej prawa. O czym byla mowa naqpst wierzyciel nie skie-
rowat wobec niej egzekucji wobec faktte diwnik byt wtedy wy-
tacznym widcicielem spornej nieruchorda i nie byt zainteresowany
jej udziatem w pospowaniu egzekucyjnym, o czyéwiadczy chdby
fakt, ze nie ztayt do Komornika tytutu wykonawczego przeciwko
powodce jako mabnkowi diwznika.

Uwagi powysze nieco tracna znaczeniu w sytuacji, kiedydb
Okregowy ostatecznie uznat powGgka osob trzech w rozumieniu
art. 841 k.p.c., co nie byto i nie jest kwestionowgprzezzadry ze
stron niniejszego procesu.

Nie do zaaprobowaniag gwierdzenia skamcej, ze za naruszenie
jej prawa naley przyja¢ wydanie przez & Okregowy w £. w dniu
26 stycznia 2009 r. orzeczenia o uchyleniu postama Komornika
Sadowego przez fizie Rejonowym w P. w przedmiocie umorzenia
egzekucji prowadzone] do nieruchofob stanowicej jej wylczm
witasna@¢é. Do naruszenia tego prawa doszio bowiern \wCzeniej
kiedy okazato si, ze w wyniku zawarcia umowy nmgkowej maken-
skiej w dniu 28 marca 2007 r. z& nieruchom& stanowijca do-
tychczas osobisty mggk diwznika weszta w sktad matku dorobko-
wego, a wobec powodki wierzyciel nie dysponowadinym tytutem
wykonawczym i egzekucja nie byta skierowana prz&oiyej osobie.
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Gdyby nawet przy¢, ze do naruszenia praw powodki doszi@po
niej, kiedy okazato gj ze w wyniku wyroku z dnia 14 marca 2008 r.
stata st wytaczm wiascicielka zagtej nieruchomeéci, to juz wtedy
winna wysgpi¢ na drog powodztwa z art. 841 k.p.c., majna uwa-
dze kroétki termin dla jego zainicjowania, nies zanioskowa do Ko-
mornika 0 umorzenie egzekucji, co uczynita pismeamia 10 lipca
2008 r. Wybor nieodpowiedniegmodka prawnego obgia w tej sy-
tuacji jedynie powodk Dla oceny powyszej bez znaczenia pogh-
dy Komornika i §du Rejonowego, co do zasadaoiowysigpienia
przez powodk z wnioskiem o umorzenie pepbwania.

Z omowionych powyej wzgkdow bezzasadnym okazat saarzut
naruszenia przepisu art. 841 8§ 3 k.p.c.

Za nietrafny uznanalezy takze i zarzut naruszenia art. 527 k.c.

W rozpoznawanej sprawie strona pozwana wniostamaniz za
bezskuteczpn czynnaci prawnej diaznika dokonanej z pokrzywdze-
niem jej, jako wierzyciela w postaci zawarcia umovgnia 28 marca
2007 r. w drodze zarzutu przeciwko powddce jakobmsdrzeciej,
ktora wskutek tej czynrioi uzyskata korz§¢ majtkows, w oparciu o
przepis art. 531 8§ 1 k.ca& | instancji bardzo szczegdtowo ustosun-
kowat st do powyszego zarzutu, zasadnie uzgage zostaty spet-
nione wszystkie przestanki ze skargi paskiej, wymienione w prze-
pisie art. 527 § 1 k.c. Dokorgg oceny sekwencji nagiujacych po
sobie zdarze trafnie przypt, ze zaskarona czynné prawna zostata
zdziatana z pokrzywdzeniem wierzyciela. Do wniogkuwyzszego
niewatpliwie prowadzi analiza czyndoi, jakie byty podejmowane
przez diznika Romana S. z jeggona Ewg S. Jak wspomniano na
wstepie powodka od samego patau wiedziata o toczym sk prze-
ciwko jej mezowi postpowaniu egzekucyjnym, skierowanym do nie-
ruchomdci stanowicej jego majtek osobisty. Kiedy czynrioi po-
dejmowane przez dimika (np. skarga na wszgge posgpowania
egzekucyjnego), czy teskladane przez powoeliczne pisma do
Komornika nie przynosity pozytywnych dla nich rezibw, w dniu
28 marca 2007 r. dimik zawart ze swa@j zonrg umowe majtkowa
makensky, w wyniku ktorej zajta nieruchom&t weszta w sktad ma-
jatku dorobkowego. Jul18 maja 2007 r. Ewa S. ziga pozew o sepa-
racic wraz z wnioskiem o podziat mgiku dorobkowego, w skiad
ktorego wchodzi — wedtug jej twierdze- jedynie prawo wiasroi
nieruchomdci objetej postpowaniem egzekucyjnym, poprzez przy-
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znanie ww. nieruchondci na jej wyhczm wiasnag¢ bez sptat i doptat
na rzecz pozwanego, na co ten wyrazit zgad konsekwencji czego
Sad orzekt zgodnie z ich wnioskiem.

Za niezasadne nadg przyja¢ twierdzenia skamcej, ze zawarcie
umowy z dnia 28 marca 2007 r. miato weznie na celu uczynienie
zada¢ prasbom zony, ktora od pocgku uwazata s¢ za widcicielke
przedmiotowej nieruchondoi. Zwazy¢ bowiem naley, ze strony
zawarty zwiazek makenski w roku 1996, a zatem mialy bardzozdu
czasu na uregulowanie kwestii wtasciowych. Tymczasem uczynity
to dopiero w toku pogpowania egzekucyjnego, a dokonana czytno
stanowita podstagvdo dokonania podziatu maku dorobkowego.

W orzecznictwie sformutowano ogalnez, ze pokrzywdzenie
wierzycieli powstaje na skutek takiego stanu faktwggo majtku
dtuznika, ktory powoduje niemmmos¢, utrudnienie lub odwleczenie
zaspokojenia wierzyciela, gdy zaspokojenieznaouzyské z dodat-
kowym znacznym naktadem kosztow, czasu i ryzykargknSN z 28
listopada 2001 r., IV CKN 525/00, niepubl.; wyrol & 29 czerwca
2004 r., Il CK 367/03, niepubl.).

Tak tez byto w przedmiotowej sprawie, albowiem wierzyciee
dysponowat tytutem wykonawczym wobec omatka diunika. Fakt,
ze wczdnie] wyshpit z wnioskiem w tym zakresie pozostaje bez zna-
czenia, skoro pogbowanie gdowe byto przez diszy czas zawie-
szone, a nadanie klauzuli wykonadnpbprzeciwko matonce diuinika
nasypito dopiero w dniu 16 sierpnia 2007 r. Ponadtazdik niewat-
pliwie, poprzez zaskaong czynnac¢ ujat swego prawa do nierucho-
MQOSCi.

Poniewa Sad Apelacyjny w petni podziela argumentagapre-
zentowan przez 3d Okregowy w uzasadnieniu zaskanego wyro-
ku, nie ma potrzeby jej ponawiania.

Niezaleznie od powyszego, jak trafnie zwraca uwagtrona po-
zwana, SN w uchwale z dnia 17 czerwca 2010 rCAP 41/10 uznat,
ze na podstawie art. 527 8§ 1 k.c. wierzycielzmaaskaty¢ zgodny
wniosek ditinika i pozostatych uczestnikdw pegbwania o podziat
majatku wspolnego, dziat spadku i zniesienie wspotwdash) jezeli w
wyniku uwzgkdnienia tego wniosku przedmioty miéjowe obgte
podzialem zostaly nabyte przez uczestnikow guusivania niebds-
cych diwnikami. Przewidziany w art. 534 k.c. termin biegméw-
czas od dnia uprawomocnienig postanowienia dziatowego.
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Pozwani ju w toku post¢powania apelacyjnego w ramach zarzutu
podnigli, ze zgodny wniosek Ewy i Romana S. o podziat gtkaj
wspolnego w sprawie 0 separagpstat zgtoszony z ich pokrzywdze-
niem, zeSwiadomacia pokrzywdzenia wierzycieli i wnid o uznanie
go za bezskuteczny w stosunku do nich, ze gargha wierzyteln&
przystugujca pozwanym wobec dimika Romana S., wynikaga z
wyroku zaocznego dnia 11 stycznia 2005 r.(...). Walostym stanie
faktycznym zarzut ten jest w petni zasadny, skoneymiku zgodnego
wniosku dtznika i powddki, jako osoby trzeciej wierzyciel utia
moznos¢ zaspokojenia swej wierzytelfm w ramach pospowania
egzekucyjnego.

Odnoszc sk do ostatniego zarzutu naruszenia przgr ISnstancji
przepisu art. 102 k.p.c., nie ma podstaw do zakamesivania roz-
strzygnecia o kosztach procesu.

Odstpstwo od zasady odpowiedziakgoza wynik sprawy (art. 98
8 1 k.p.c.) na rzecz zasady stusamdart. 102 k.p.c.) wymaga rozwa-
zenia wszystkich okoliczrioi sprawy i wskazania wypadku szczegol-
nie uzasadnionego, poniexaytaczona zostata nmtiwos¢ wszelkich
uogolnier. Z uwagi na szczegolny, watkowy charakter tego unor-
mowania nie dopuszczacsivyktadni rozszerzagej (por. postanowie-
nie SN z dnia 14 stycznia 1974 r. [l CZ 223/73 pnid.). Istotne zna-
czenie dla mdiwosci zastosowania zasady stusgriana zachowanie
stron z punktu widzenia zasad wsp@ia spotecznego. Sposob zasto-
sowania art. 102 k.p.c. i ocena, czy vgp#t szczegolnie uzasadniony
wypadek nalgy do uprawnié jurysdykcyjnych gdu (por. wyrok SN
z dnia 19 maja 2006 r., Il CK 221/05, niepublnié wymaga wnio-
sku strony.

Do okoliczngci branych pod uwagprzez sd przy ocenie prze-
stanek zastosowania dyspozycji omawianego przepisaiug dok-
tryny, zaliczy¥ mozna nie tylko te zwjzane z samym przebiegiem
postpowania, ale rownie dotycace stanu maikowego i sytuaci
zyciowej strony. Za trafny nalg natomiast uzrnapoghd, zgodnie z
ktérym sama sytuacja ekonomiczna strony przegraeesj nawet tak
niekorzystna,ze strona bez uszczerbku dla utrzymania wilasnego i
cztonkow rodziny nie bytaby w stanie poftiekosztéw, nie stanowi
podstawy zwolnienia — na podstawie art. 102 kp.0d obowizku
zwrotu kosztow przeciwnikowi, chyhe na rzecz tej strony przema-
wiajg dalsze szczegolne okoliczwp, ktére same mogtyby Byniewy-
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starczajce, lecz 4cznie z trudnp sytuacj ekonomiczp wyczerpuj
znamiona wypadku szczegoélnie uzasadnionego. Jakapr3N w
postanowieniu z dnia 11 lutego 2010 r., | Cz 11ZMHi6publ.), zwol-
nienie od kosztow aglowych nie mee automatycznie pogiat za
soly konsekwencji w postaci pragia, ze zachodzi ,wypadek szcze-
golnie uzasadniony”, pozwalgjy na zastosowanie art. 102 k.p.c.

W rozpoznawanej sprawie powodka powotuje wiytacznie na
swa trudmg sytuacg zyciowa i majatkows. Dostrzec jednak natg, ze
zachoda powane wgtpliwosci, co do wiarygodnsei oswiadczeh
powodki w tym zakresie. W apelacji powodka wskazggeutrzymuje
si¢ z ptodow rolnych z gospodarstwa rolnego o powalne wskazu-
jac jakich i zasitku rodzinnego w kwocie 91 zt nazéta dziecko, jak
rowniez z alimentow w wysokszi 1.000 zt na dwoje dzieci, gaieco
inne dane powodka podata na rozprawie w dniu 24can@010 r.
Podniostaze utrzymuje si z prac dorywczych, pomagagj rodzice.
Razem z nj mieszka mz, co do ktérego podatae ,,nie jest catkiem
na moim utrzymaniu, bo ma swojeodki. Jak rohg jedzenie, to nie
zamykam lodowki”. Znamiennym jest tee powoddka nie zakwestio-
nowata stwierdzeniaadu meriti, co do wspodlnego zamieszkiwania
matzonkéw i pozostawania pomimo orzeczonej separacjwspol-
nym gospodarstwie rolnym. Nietpliwie zmienia to obraz jej sytu-
acji zyciowej i finansowej. Z pewrsgig jest on odmienny od tego,
jaki przedstawia w swej apelacji.

Réwniez okolicznagci sprawy i jej charakter nie dapodstaw do
zastosowania przepisu art. 102 k.p.c. Z tyehwiegledoéw Sd Apela-
cyjny nie znalazt podstaw do uwzdhienia apelacji powodki w tym
zakresie, jak i do zastosowania przepisu art. 102k co do kosztow
za postpowanie apelacyjne, orzeczonych wéhgrt. 98 w zw. z art.
391 81 k.p.c.
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PRAWO PRACY | UBEZPIECZE N SPOLECZNYCH

_28-

Wyrok
z dnia 26 lipca 2011 r.
Il AUa 951/10

Przewodniczcy: SSA Lucyna Guderska
8dziowie: SA Janina Kacprzak (spr.)
SA Jacek Zagzkowski

Organ rentowy odmawiajgc ubezpieczonemuswiadczar z
ubezpieczenia wypadkowego, nie mie skutecznie powotywé sie
na prawomocny wyrok skazupcy ubezpieczonego za wykroczenie
bez udowodnienia przestanek z art. 21 ust. 1 ustawy dnia 30
lipca 2002 r. 0 ubezpieczeniu spotecznym z tytutuywadkow przy
pracy i choréb zawodowych (Dz. U. Nr 199, poz. 167& zm.).

Sad Apelacyjny w todzi, Il Wydziat Pracy i Ubezpiesz
Spotecznych po rozpoznaniu w dniu 26 lipca 20kbrawy Andrzeja
M. przeciwko ZUS | Oddziatowi w L. o regiz tytutu niezdolnéci do
pracy w zwizku z wypadkiem przy pracy, na skutek apelacji
wnioskodawcy od wyroku #6lu Okregowego — 8du Pracy i
Ubezpieczé Spotecznych w L. z dnia 24 czerwca 2010 r.

1. zmienia zaskaony wyrok oraz poprzedzgja go decyz§ organu
rentowego i przyznaje Andrzejowi M. prawo do rergy tytutu
catkowitej niezdolnéci do pracy w zwizku z wypadkiem przy pracy
od 1 padziernika 2008 r. do 31 grudnia 2011 r.; (...).

Z uzasadnienia

Decyzp z dnia 21 stycznia 2009 r. ZUS | Oddziat w L., po
rozpoznaniu wniosku z 20 pdziernika 2008 r., odmowit Andrzejowi
M. prawa do renty z tytutu niezdol§m do pracy w zwizku z
wypadkiem przy pracy.
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Zaskaronym wyrokiem 8d Okregowy - S§d Pracy i Ubezpiecze
Spotecznych w L. oddalit odwotanie ubezpieczonegulixeja M. od
powyzszej decyzji.

Sad Okregowy ustalit, ze ubezpieczony Andrzej M., zatrudniony
na podstawie umowy o0 pragrzez Przemystawa K. w firmie ,P.”
P.H.-U. w M. na stanowisku kierowcy samochodtz@&iowego, w
dniu 16 maja 2008 r. ulegt wypadkowi przy pracy.zé¥vozit
wowczas tadunek o wadze 15 ton, na naczepie o fackow20 ton.
Do wypadku doszto okoto godziny ¥1Ina zjedzie z autostrady A-2
wezet M. Ubezpieczony prowage pojazd z pgdkoscia 57 km/h
stracit panowanie nad samochodem i uderzyt w kieeergochtona
uszkadzajc ja na dlugdci 36 m, pojazd przewrocitsha lewy strore.
Tuz przed kolizag wnioskodawca hamowat swym pojazdem z
predkosci 80 km/h do okoto 40 km/h, po czym ngst wzrost
predkasci do 57 km/h. Nawierzchnia jezdni byta czysta.Zjetdzie z
autostrady obowizuje ograniczenie pdkosci do 40 km/h. Samochéd
w dniu wypadku byt sprawny, sprawny byt uktad haocowy i uktad
zawieszenia. W dniu poprzedzeym zdarzenie wnioskodawca miat
uwagi, co do stanu technicznego pojazdu, w tym qaizekazat
samochdd mechanikowi, ktory po edkinach samochodu uzna#, |
jest on sprawny. W wyniku wypadku wnioskodawca dbzmrazu
czaszkowo — mozgowego, sttuczenia mozgu okolicynigaiowej
lewej z pourazowym krwawieniem podpegynowkowym, ztamania
podstawy przedniego dotu czaszki oraz pitynotokuonesgjo, ktore
skutkowaty hospitalizagj Decyzp ZUS przyznano mu prawo do
renty z tytutu catkowitej niezdoldoi do pracy z ogodlnego stanu
zdrowia na okres od 14 listopada 2008 r. do dnigr8dinia 2009 r.

Wyrokiem $§du Rejonowego w K. Andrzej M. zostat uznany za
winnego popetnionego wykroczenia wypeta@go znamiona
opisane w art. 97 k.w.

W ocenie §du | instancji w okolicznéciach faktycznych sprawy,
a w szczegolna@i wynikajacych z opinii biegtego do spraw ruchu
drogowego, odwotanie nie zastuguje na uwdglenie w zwazku z
trescig art. 21 ustawy z dnia 30 fuziernika 2002 r. 0 ubezpieczeniu
spotecznym z tytutu wypadkow przy pracy i choréivadowych (Dz.
U. Nr 199, poz. 1673 ze zm. — dalej: ,ustawa wypadk’). Sd
Okregowy, powotujc sk na stanowisko SN wyrane w
postanowieniu z dnia 15 marca 2005 r. (Il UK 243/@¢publ.),
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wywiodt w uzasadnieniu zaskamego wyrokuze na gruncie art. 21
powotanej ustawy wina umdna lub raace niedbalstwo
uniemaliwiajg pracownikowi skuteczne dochodzenigviadcze
przewidzianych ustaav Zdaniem 8du Okrgowego przeprowadzone
postpowanie dowodowe, a w szczegdloo opinia biegtego
sadowego z zakresu mechaniki samochodowej i wypadkdéw
komunikacyjnych wykazatoze kolizja, do ktérej doszto w dniu 16
maja 2008 r. nagpita z wyhczne] winy wnioskodawcy, gdynie
zaistniata zadna inna przyczyna tegozdarzenia, poza racym
naruszeniem przez Andrzeja M. przepisOw ruchu dregom. 3d
przytoczyt w uzasadnieniu wyroku przepisy art. & @ig art. 19 ust. 1
ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruclogalwym (jedn.
tekst: Dz. U. z 2005 r. Nr 108, poz. 908 ze zmjak sk wydaje,
zdaniem tego §lu, ubezpieczony naruszyt wrae te przepisy. W
konkluzji &d | instancji uznatze bezpeérednh i wytaczm przyczym
wypadku bylo naruszenie przepisOw przez ubezpieagon
dotyczcych ochronyzycia i zdrowia, spowodowane przezzgee
niedbalstwo wnioskodawcy.

Sad | instancji oddalit wniosek ubezpieczonego o dmuuzenie
dowodu z opinii biegtych na okoliczé® specjalistycznego odczytu
tachografu i ustalenia, w jakim czasie i na jakgthu odcinku drogi
doszto do zwgkszenia pgdkosci pojazdu do 57 km/h oraz
uzupetniagcej opinii biegtego sdowego ir. Andrzeja Z., uznag, ze
przeprowadzenie powgzych dowodow nie jest celowe i zmierza li
tylko do wydtwenia posfpowania gdowego w sprawie, a nadto
generowatoby zzine koszty.

Wyrok Sdu | instancji zaskapny zostat w cakri apelacy
ubezpieczonego. Apelacja zarzuca zaskaEmu wyrokowi:

1. niewyja&nienie wszystkich okoliczrigi faktycznych istotnych dla
rozstrzygn¢cia sprawy wskutek naruszenia przepisow gusiania,

ktore mogto mié wpltyw na wynik sprawy, a mianowicie:

a) art. 217 §8 2 k.p.c. przez bezzasadne oddalemmssku o

dopuszczenie dowodu z opinii biegtych w zakresiecgistycznego
odczytu zapisOw tachografu oraz uzupehtaj opinii bieglego
zakresu ruchu drogowego, pomime okoliczndci, na ktore dowod
ten zostat zgtoszony, nie zostaty wneone z wynikiem zgodnym z
twierdzeniem wnioskodawcy, a wniosek nie zostabggbny jedynie
dla zwitoki;
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b) art. 328 § 2 k.p.c. przez niew§meenie podstawy faktycznej
wyroku w zakresie, w jakim g8 uznatl, ze naruszenie przez
wnioskodawe przepisow dotycgych ochrony zycia 1 zdrowia,
spowodowane zostato przez niego orz stanowi wyiczmg i
udowodnion przyczyre wypadku przy pracy;

2. naruszenie prawa materialnego — art. 21 usstdawy wypadkowej
polegajce na odwroceniu reguty o rozkltadziezsru dowodowego
wynikajacej z ww. przepisu przez interpretagtniepcych w sprawie
watpliwosci na niekorzy¢ wnioskodawcy.

Powotupc sk na powysze zarzuty skagcy wniost o zmiag
zaskazonego wyroku poprzez orzeczenige Andrzejowi M.
przystuguje prawo do renty z tytutu niezdadoiodo pracy w zwjzku
z wypadkiem przy pracy, ewentualnie uchylenie zaesi@ego wyroku
| przekazanie sprawy do ponownego rozpoznan@owsi | instanc;i
oraz o zasdzenie na rzecz wnioskodawcy kosztow ppstvania
procesowego V4 uwzgdinieniem kosztow pogbowania
odwotawczego, w tym kosztow zagstwa procesowego wedtug norm
przepisanych. Nadto w zwaku z zarzutem z punktu 1 ppkt lit. a
wniost o dopuszczenie dowodu z opinii Laboratorivmaliz
Wypadkowych Tarcz Tachografowych ,D.” w Cz. na o&mhasé
odczytu specjalistycznego karty tachografu pojaxtiorym poruszat
si¢ wnioskodawca podatem okrélenia szczegdétowych parametrow
ruchu pojazdu w czasie bezpednio poprzedzagym zdarzenie
drogowe, jak charakterystyka zmianggbkosci w czasie, warti
przebytych odcinkéw drég, wald przyspieszenia i ogdien, a po
uzyskaniu tej opinii — dowodu z uzupetaieg] opinii biegtego z
zakresu ruchu drogowego na okolicgqiprzyczyny przewroceniacsi
pojazdu.

Organ rentowy wniést o oddalenie apelacii.

Sad Apelacyjny w todzi zwazyt, co nastpuje:

Apelacja jest uzasadniona, aczkolwiek nie wszysthizuty w nigj
zawarte g uzasadnione. Za zasadny ngleizna& zarzut naruszenia
przez Sd | instancji przepisu art. 21 ust. 1 ustawy wyEagég].

W rozpoznawanej sprawie bezspornym jestubezpieczony ulegt
wypadkowi przy pracy, dodacym jednoczénie wypadkiem
drogowym. Bezspornym jest rowaieze w zwhzku z wypadkiem
ubezpieczony zostat skazany prawomocnym wyrokiemduS
Rejonowego w K. z dnia 10 pdziernika 2008 r., wydanym na
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posiedzeniu niejawnym w sprawie VII W (...), na karzywny w
wysokasci 100 zt. Zostat on obwiniony i skazany za 1e,w dniu 16
maja 2008 r. o godz. ¥ina zjegdzie z autostrady A-2 gzet M.
kierujgc samochodem marki S. wraz z nacgzeme dostosowat
predkosci do warunkow ruchu, stracit panowanie nad pojarde
uderzyt w barierk ochrory uszkadzajc jg na dtugdci okoto 36 m, to
jest zostat uznanym winnym popetnienia wykroczeniart. 97 k.w.
W mysl tego przepisu, kto wykracza przeciwko innym pigem o
bezpieczastwie w ruchu na drogach publicznych (innymz ni
wymienionym w art. 84 — 96a k.w.) podlega karzeygnzy do 3.000

zt. Z treici zarzutu dotyczego czynu, za ktory skazano
ubezpieczonego wynikaze skazanie dotyczy niedostosowania si
przez ubezpieczonego do regulacji zawartej w &tudt. 1 Prawa o
ruchu drogowym. W n§f tego przepisu, kieragy pojazdem jest
obowigzany jecha z prdkoscia zapewniajca panowanie nad
pojazdem, z uwzgtnieniem warunkéw w jakich ruchesodbywa, a

W szczegolnfci rzezby terenu, stanu i widoczia drogi, warunkow
atmosferycznych i natenia ruchu. Naruszenie normy zawartej w tym
przepisie nie musi poledgana przekroczeniu dozwolonejgpikosci na
danym odcinku drogi, co oznaczae mimo prowadzenia pojazdu z
predkoscia nieprzekraczaga maksymalnej, mma postawd kierowcy
zarzut niedostosowania gotkosci do warunkéw panggych na
drodze. Podobnie przekroczenie dopuszczalrelkokci nie musi by
uznane za naruszenie obgrku zachowania pdkosci bezpiecznej w
rozumieniu normy zawartej w art. 19 ust. 1 Prawaahu drogowym
Zauway¢ przy tym naley, ze w pos¢powaniu karnym dotyeazym
przedmiotowego wypadku w ogole nie badano, z jpkedkoscig
poruszat si pojazd bezpaednio przed koliz. Policjanci przybyli na
miejsce zdarzenia nie nawali logicznego kontaktu z
ubezpieczonym. Po aglzinach i zabezpieczeniu miejsca wypadku
uznali, ze przyczyn zdarzenia byta nadmiernaedkos¢ pojazdu i na

te okolicznag¢ sporadzili notatke, a nasfpnie wniosek o ukaranie
ubezpieczonego, ktéry dobrowolnie poddate sikarze. W
postpowaniu tym nie badano innych ewentualnych przyczyn
wypadku, jak rownig nie opisano miejsca zdarzenia i w aktach tych
nie ma zadnych danych, co do przebiegu zdarzenia, a przede
wszystkim nie ma protokétu z aglzin miejsca wypadku. (Zeznania
swiadkow: R. P., K. i M. B. - k. 105 — 106, aktaawy VII W (...) k.
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84 ). Natomiast w protokole powypadkowym spoizonym przez
komisg powotany przez pracodavgcubezpieczonego w celu ustalenia
okolicznaci | przyczyn wypadku przy pracy, jako przyczyny
wypadku wskazano: ,1. Przemieszczenie tadunku nazefae.
tadunek przewmony na paletach, 2. Zaskoczenie niespodziewanym
zdarzeniem, 3. Niedostosowanieegtosci do warunkow ruchu”
(protokdt powypadkowy w aktach ZUS). Zatem z pratok
powypadkowego, jako przyczynwspotsprawcz przewrdcenia si
pojazdu wskazano przesgale sk tadunku przewsonego na
paletach. Natomiast bieghadowy, na ktérego opinii opart swoje
ustalenia &d | instancji w swoich wnioskach koowych przyjt, ze
przyczyry niestabilnego ruchu naczepy byta nadmiernadhmog¢
pojazdu w stosunku do krzywizny tuku jezdni, porkjgojazd ten si
poruszat. Biegly przyt w swojej opinii,ze samochod poruszak$po
krzywiznie tuku jezdni za zeznaniandiviadka Mariusza B., ktory
wedtug biegtego na karcie 105 akt sprawy zeznag,podczas zjazdu
z autostrady po tuku w prawo samochdd S. byt zanayon lewo”
(opinia biegtego k. 130). Zauwg jednak naley, ze w protokole z
zezna swiadka Mariusza B. nie ma zapisu takiego stwierdzemjak
to juz wykazano wyej w aktach nie ma opisu, ani protokotu gigin
miejsca wypadku. Dlatego #enaleey uzn&, ze biegly jedynie
przypuszcza,zi do wypadku doszio na krzymiie tuku jezdni, gdy
zazwyczaj zjazdy z autostrad odbywagic na krzywiznach tuku
jezdni, to jednak w rozpoznawanej sprawie nie wmoo czy do
wypadku doszto na krzywmie, czy te juz na prostym odcinku drogi.
Na podstawie zapisu tarczy tachografu zimee jest jedynie
stwierdzenie,ze ubezpieczony przed wypadkiem po autostradzie
poruszat si z prdkaoscia 80 km/h i w sposéb tagodny wyhamowat
pojazd do 60 km/h, a naghie do 40 km/h, po czym bezpednio
nasypit wzrost pedkosci pojazdu do 57 km/h i gwaltowny spadek
predkasci do 37 km/h. Nie wiadomo po jakim czasie i pogpezhaniu
jakiego odcinka drogi nasgiit wzrost pedkosci do 57 km/h. Biegty
pocatkowo uznat,ze wylgczmg przyczyry wypadku byla nadmierna
predkos¢ pojazdu, gdy w jego pierwotnej ocenie, gdyby
ubezpieczony poruszatbyst prdkaoscia 40 km/h, to do wypadku nie
dosztoby. Jednocgeie jednak wyjanit, ze przy pedkosci 57 km/h
mozna byto bezpiecznie pokofiten zaket przy prawidtowej technice
jazdy, gdy przy ustawianiu znakoéw ograniczeych pedkos¢ zawsze
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przyjmuje s¢ zapas bezpiecastwa. W konkluzji uznatze oprocz
predkosci musiaty w okolicznéciach sprawy z&¢ inne okolicznéci,
ktore doprowadzity do przewrdécenia samochodu i testmie
stwierdzit, ze przyczym wypadku byt bdd kierowcy, ktory miat
wiecksze znaczenie hiprzekroczenie zalecanej¢pkaosci (pisemna
opinia biegtego k. 128-135, ustne uzupehuaj wyja&nienie opinii K.
158-159). $d tez, zdaniem &du Apelacyjnego rozpozngjego ¢
sprave, Sd | instancji wycagnat niewtasciwe wnioski z opinii
biegtego | b¢dnie ustalit, ze wylaczmg przyczyr wypadku byto
przekroczenie przez ubezpieczonego dozwolonejdkokci przy
zjezdzie z autostrady na krzyaviie tuku drogi.

Przy rozpatrywaniu przedmiotowej sprawy mglewrocic uwag,
ze wykroczenie z art. 97 kw. m® by popetnione zaréwno
umysinie, jak i nieumylnie, a z powotanego wgj wyroku Sdu
Rejonowego w K. w sprawie VII W (...) nie wynika alsprawcy
wypadku (w tym przypadku ubezpieczonemu, ktory invegpadkowi
przy pracy), przypisano wgnumysing. Zwazy¢ przy tym naley, ze
stosownie do tiei art. 11 k.p.c. regulagcego kwestie
prejudycjalndci wyrokow karnych w pogpowaniu cywilnym wyroki
te mag moc whzaCg w sytuacji skazania za przgsstwo. Skazanie
prawomocnym wyrokiem karnym za wykroczenie nie jeSicte
dyspozycy tego przepisu. 8t tez organ rentowy odmawiag
ubezpieczonemiwiadcze z ubezpieczenia wypadkowego, niezmo
skutecznie powotyw@sie w postpowaniu cywilnym na prawomocny
wyrok skazugcy ubezpieczonego za wykroczenie z art. 97 k.wz, be
udowodnienia przestanek z art. 21 ust. 1 ustawyaakpwej. W myl
tego przepisu swiadczenie z ubezpieczenia wypadkowego nie
przystuguje ubezpieczonemu, gdy wegm przyczyry wypadku przy
pracy byto udowodnione naruszenie przez ubezpiegEpiprzepisow
dotycacych ochronyzycia i zdrowia, spowodowane przez niego
umyslnie lub wskutek raacego niedbalstwa. Zatem organ rentowy
odmawiajc wyptaty swiadczeéh z ubezpieczenia wypadkowego
winien wykaz& nie tylko naruszenie przez ubezpieczonego przepiso
dotyczcych ochronyzycia i zdrowia, ale tate umylinos¢ dziatania
lub razace niedbalstwo oraz adekwatny 2zmék przyczynowy
pomidzy umylnym naruszeniem przez ubezpieczonego przepisow
albo wskutek rzcego niedbalstwa, a wypadkiem przy pracy.
Powotana ustawa wypadkowa nie definiujecp@ winy umyélnej ani
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razacego niedbalstwa. Dlategoztegdy chodzi wyjénienie pogcia
winy umylinej] mazna segng¢ do definicji ustawowej zawartej w art.
9 8§ 1 kk. W myl tego przepisu czyn zabroniony popetniony jest
umyslnie, jezeli sprawca ma zamiar jego popetnienia, to jesede
popeint albo przewiduje mdiwos¢ jego popetnienia i na to ¢si
godzi. Natomiast gdy chodzi rozumienie ¢mo@ razace niedbalstwo,
to naleey odwota sic do wyktadni prezentowanej w orzecznictwie
sadowym, gdy zadna ustawa nie definiuje takiego ¢ma. W
orzecznictwie ugruntowanym na tle wyktadni art. &t.ul
nieobownzujace] juz ustawy z dnia 12 czerwca 1975 r. o
swiadczeniach z tytutu wypadkéw przy pracy i chozdwodowych
(jedn. tekst: Dz. U. z 1983 r. Nr 30, poz. 144 me)z ktory w swej
tresci odpowiadat obecnemu art. 21 ust. 1 ustawy wypaek,
zgodnie przyjmuje 8i ze raace niedbalstwo jest zachowaniem
granicacym z umylnoscia, a zarazem takim, ktore daje podsiaio
szczegOlnie negatywnej oceny pg&iwania pracownika (por. wyrok
SN z 30 listopada 1999 r., I UKN 221/99 i orzeciwo tam
przytoczone — OSNP z 2001 r., nr 6, poz. 205, plagca glos J.
Stelina OSP 2001, Nr 11, poz. 169). Orzecznictwozachowato
swojg aktualnd¢ na gruncie art. 21 ust. 1 obecnie olgrujace;
ustawy wypadkowej z 2002 r. i nie madnego uzasadnionego
powodu do odgpowania od wyktadni pegia ,razacego niedbalstwa”
wypracowane] w przeszoi. Co prawda, jak to zauws SN w
wyroku z 15 listopada 2000 r., Il UKN 43/00 (OSNBO2, Nr 11,
poz. 273 ), okrédenie ,naruszenie przepisdbw spowodowane §img
lub wskutek raacego niedbalstwa”ayte w art. 8 ust. 1 ustawy z dnia
12 czerwca 1975 r. éwiadczeniach z tytutu wypadkow przy pracy |
chorob zawodowych (obecnie art. 21 ust. 1 ustawypasiowej)
wskazuje,ze zamiar w przypadku winy uripej lub maliwosc¢ i
obowigzek przewidywania w przypadku winy nieusimej, dotyca
naruszenia przepisow, a nie skutkdbw zdarzenia,etingk osoba
naruszagca przepisy o ruchu drogowym musi obejmoéwswojp
swiadomdacia (albo powinna obejmowd, ze narusza przepisy o
ochroniezycia i zdrowia, bowiem nie kale naruszenie przepisow o
bezpieczastwie i poradku na drogach publicznych w sposob
nieuchronny prowadzi do namniazycia i zdrowia. Kady przypadek
naruszenia zasad bezpietzigva na drogach publicznych, przy ocenie
stopnia winy, nalgy rozpatrywa indywidualnie. $d tez zgodzt sie
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nalezy z poghdem SN wyraonym w powotanym wyej wyroku z 30
listopada 1999 r., cytowanym za wyrokiem SN z dihslerpnia 1976
r., 1 PRN 19/76 (OSNCP 1977, Nr 3, poz. 529, przez dziatanie z
razacym niedbalstwem natg rozumi€ migedzy innymi sytuacje, w
ktorych poszkodowany pracownik zdaje sobie sprawrazacego mu
niebezpieczéstwa, gdy zwykle ono wysipuje w danych
okolicznaciach faktycznych, takze kazdy cztowiek o przeeitnej
przezornéci ocenia je jako ewidentne — a mimo to, z naruszen
przepisOw bezpiechastwa | higieny pracy, nara St na to
niebezpieczestwo (por. take wyrok SN z 23 palziernika 1980 r., Il
URN 40/80, OSNC 1981, Nr 5, poz. 88; PiZS 19827Npoz. 55).
Zdaniem &du Apelacyjnego, w okoliczdoiach rozpatrywanej
sprawy nie udowodniono ubezpieczonema, wylaczrg przyczym
wypadku byto naruszenie przepisow dotywzxh ochronyzycia i
zdrowia, spowodowane przez niego uémie lub wskutek raacego
niedbalstwa, w rozumieniu tego pola zaprezentowanego wgj. W
szczegolnéci nie udowodniono,ze wylgczra przyczyra wypadku
byto niedostosowanie gakosci pojazdu do warunkéw parygych na
drodze, czy te przekroczenie dopuszczalneje@kosci, gdyz jak
wynika z opinii bieglego do spraw ruchu drogowegame
przekroczenie pgdkosci, w granicach wynikacy z powyszych
ustaléé samo w sobie nie powinno doprowadzdo kolizji i
przewrdcenia gipojazdu, a zatem musiaty tam jeszcze zaitimee
przyczyny, ktorych w sprawie nie ustalono. W gaiiu z powyszym
nie byto podstaw do pozbawienia ubezpieczonego @rdw renty z
tytutu niezdolndgci do pracy w zwizku z wypadkiem przy pracy,
gdyz organ rentowy nie udowodnit przestanek yogapcych prawo
ubezpieczonego do tegwiadczenia, a wynikagych z art. 21 ust. 1
ustawy wypadkowej. Dlatego 2e€S9d Apelacyjny uznat za zlkne
uzupetnianie pospowania w kierunku wskazanym przez
petnomocnika ubezpieczonego w apelacji, przymnajracg
skarzacemu, ze ckzar dowodu w tej sprawie spoczywat na organie
rentowym. Natomiast, z uwagi na tee po wypadku ubezpieczony
byt uprawiony do prawa do renty z tytutu catkowitegzdolndci do
pracy z ogolnego stanu zdrowia, ktore swwiadczenie zostatlo mu
przyznane na czas okleny do 31 grudnia 2009 r. (prawo to ustato
przed wydaniem wyroku przez& | instancji), zachodzita potrzeba
zbadania, na jaki okres ubezpieczony jest niezdalaypracy w
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zwiazku z wypadkiem i czy nadal jest catkowicie niezgotio pracy.
Dlatego Sd Apelacyjny dopscit dowdd z opinii bieglego neurologa |
na podstawie tej opinii ustalit,ze catkowita niezdolni
ubezpieczonego w zwaku z wypadkiem trwa nieprzerwanie od
wyczerpania zasitkbw chorobowych po wypadku i powirusipic
nie wczdniej niz 31 grudnia 2011 r. (opinia biegtego k. 200 — 20%).
tych warunkach & Apelacyjny stosownie do art. 386 § 1 k.p.c.
zmienit zaskarony wyrok oraz poprzedzgia go decyz; organu
rentowego i przyznat ubezpieczonemu, na podstast/i® aist. 1 pkt 1
ustawy wypadkowej, prawo do renty z tytutu catk@jiiezdolngci

do pracy w zwizku z wypadkiem przy pracy, na okres od 1
pazdziernika 2008 r. do 31 grudnia 2011 . (...).

-29-

Wyrok
z dnia 22 czerwca 2011 r.
1l AUa 66/11

Przewodniczcy: SSA Mirostaw Godlewski
gdziowie: SA Lucyna Guderska (spr.)
SA Anna Szczepaniak — Cicha

Niewykonanie przez organ rentowy obowjzku natozonego w
art. 2 ustawy z dnia 21 listopada 2008 r. o emerytach kapitato-
wych (Dz. U. Nr 228, poz. 1507 ze zm.), jestedem organu rento-
wego rodzacym odpowiedzialngé w granicach zakre&lonych
przepisem art. 133 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 17 gdnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpiecze Spotecznych
(jedn. tekst: Dz. U. z 2009 r. Nr 153, poz. 1227 zen.).

Sd Apelacyjny w todzi, Il Wydziat Pracy i Ubezpiesz Spo-
lecznych po rozpoznaniu w dniu 8 czerwca 2011 nawsp Danuty K.
przeciwko ZUS | Oddziatowi w £. o dapodgcia wyptaty emerytury,
na skutek apelacji wnioskodawczyni od wyrokad® Okregowego —
Sadu Pracy i UbezpiecheSpotecznych w L. z dnia 9 listopada 2010
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r., zmienia zaskaony wyrok oraz poprzedzgja go decyz organu
rentowego w ten sposoke dat podicia wyptaty emerytury ustala na
dzien 2 marca 2009 r.; zadza od ZUS | Oddziatu w . na rzecz Da-
nuty K. kwot 150 zt tytutem zwrotu kosztow pegbowania za drug
instancg.

Z uzasadnienia

Decyzp z 9 lutego 2010 r. ZUS | Oddziat w Lodzi, po rozpaniu
wniosku z 18 stycznia 2010 r., zmienit staracy i podyt wyptate
swiadczenia emerytalnego Danuty K. od 2 styczniaD201tj. od mie-
sigca, w ktorym zgtoszono wniosek. Decymowyzsz skorygowano
staz pracy o okres urlopu bezptatnego od zdzzernika do 31 grudnia
2004 r. oraz doliczono okres od 31 grudnia 2008or.15 stycznia
2010 r. Organ rentowy poinformowat wnioskodawczgyrie wyna-
grodzenie za 2009 r. zostanie uverlylione w terminie ptniejszym
po ogtoszeniu przez Prezesa GKi8dniego wynagrodzenia za ten
rok. Do ustalenia podstawy wymiaru emerytury pgizyjpwynagrodze-
nie, ktore stanowito podstawwymiaru sktadek z 10 lat kalendarzo-
wych, tj. od 1 stycznia 1999 r. do 31 grudnia 2008/skanik wyso-
kosci podstawy wymiaru wyniést 109,02%, natomiast kavbbazowa
2,578,26 zt. Do ustalenia wysalad swiadczenia uwzgldniono 33
lata i 3 miesice okresow sktadkowych oraz 7 lat i 9 mgeyiokresow
niesktadkowych. ZUS wskazate brak podstaw do pagljia wyptaty
swiadczenia od 2 marca 2009 r., poniewaaz z decyz o przyzna-
niu emerytury z 17 lutego 2009 r. zostata wystananshioskodaw-
czym informacja o zasadach podejmowania wyptatyiesgmnych
swiadcze.

W odwotaniu od tej decyzji Danuta K. wniosta o @piare w
czesci dotyczcej odmowy wyrownania emerytury za okres od 2 mar-
ca do 31 grudnia 2009 r. W uzasadnieniu Danuta $kazata,ze w
decyzji przyznacej emerytug z dnia 17 lutego 2009 r. organ rentowy
zawart informag} dotyczica zasad zawieszenia emerytury w przypad-
ku kontynuowania zatrudnienia oraz o obgekiu ztazenia wniosku w
celu podgcia emerytury, natomiast pomatninformacg, iz z dniem 8
stycznia 2009 r. zostat uchylony przepis art. 188 2a ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Fundlbezpiecze
Spotecznych (jedn. tekst: Dz. U. z 2009 r. Nr 15&z. 1227 ze zm. —
dalej: ,ustawa o emeryturach i rentach z FUS”),ydafcy uwarun-
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kowania nabycia prawa do emerytury od rogania stosunku pracy
z dotychczasowym pracodagvcZdaniem wnioskodawczyni, ZUS
popetnit bhd, poniewa powinien byt § poinformow& o powyszej
zmianie w przepisach i po ggnicciu przez m 60 rokuzycia w dniu
2 marca 2009 r. poglf wyptakt zawieszonej emerytury.

Na rozprawie w dniu 26 pdziernika 2010 r. pethomocnik wnio-
skodawczyni popierat odwotanie wngsz wyptat swiadczenia od 2
marca 2009 r. wraz z ustawowymi odsetkami.

Zaskaronym wyrokiem z dnia 9 listopada 2010 pdSOkregowy
Sad Pracy i Ubezpiec#eSpotecznych oddalit odwotanie.

Sd | instancji ustalitze Danuta K., urodzona 2 marca 1949 r., w
dniu 31 grudnia 2008 r. zigta wniosek o ustalenie prawa do emery-
tury. Decyzj z 17 lutego 2009 r., powohg sk na przepis art. 29 i 46
ustawy o emeryturach i rentach FUS, przyznano Joidgwczyni
prawo do emerytury od 1 grudnia 2008 r., tj. mjesj w ktorym zgto-
szono wniosek. Do obliczenia podstawy wymiaru etugyyprzygto
dochdd, ktéry stanowit podstawvymiaru sktadek z 10 kolejnych lat
kalendarzowych, tj. od 1 stycznia 1988 r. do 3ldgra 1997 r.
Wskaznik wysokdci podstawy wymiaru wyniost 147,97%. Pray)
kwote bazows w wysokaci 2.275,37 zt. Do ustalenia wysakd eme-
rytury Zaktad uwzgidnit 31 lat i 11 miesicy okresow sktadkowych
oraz 7 lat i 3 miegce okresow niesktadkowych. Wyptata emerytury
podlegata zawieszeniu, gdynioskodawczyni kontynuowata zatrud-
nienie. Poinformowano ubezpieczprze w celu podjcia wyptaty
emerytury nalgy przediay¢ w oddziale ZUSwiadectwo pracy lub
zaswiadczenie potwierdzage fakt rozwizania stosunku pracy z &a
dym pracodawg, na rzecz ktérego praca ta byta wykonywana bezpo-
srednio przed dniem nabycia prawa do emerytury. Wkfach VI i
VIl pouczenia zawarta zostata informacja o okolmmmch powodu-
jacych zmniejszenie lub zawieszenie prawa do wypatadczenia,

w tym réwniez, ze zasady nie dotygzosob, ktore ukiczylty 60 lat
(kobieta) i 65 lat (rzczyzna).

Decyzja ta nie zostata przez wnioskodawcgygaiskarona.

Whnioskodawczyni od 1 kwietnia 1996 r. zatrudnidnyga nieprze-
rwanie w ,M. M.” Sp. z 0.0. w Lodzi, w petnym wyniige czasu pra-
cy na stanowisku wiceprezesa — lekarza.

W dniu 18 stycznia 2010 r. Danuta K. zfta wniosek o przelicze-
nie emerytury i wyptat swiadczenia od 2 marca 2009 r. g#apc
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zaswiadczenie z ,M. M.” Sp. z 0.0. oraz druk Rp — 7lata 2000 —
2009. We wniosku skagca wskazataze w zwigzku z wefciem w
zycie przepiséw ustawy z dnia 21 listopada 2008 enmeryturach
kapitatowych (Dz. U. Nr 228, poz. 1507 ze zm. —eflalustawa o
emeryturach kapitatowych”), z dniem 8 stycznia 2008ostat uchy-
lony przepis art. 103 ust. 2a ustawy o emerytuiadntach z FUS
dotyczcy uwarunkowania nabycia prawa do emerytury od rezay
nia stosunku pracy z dotychczasowym pracoda¥W¢ zwigzku z kon-
tynuowaniem zatrudnienia skaca wniosta o dokonanie ponownego
przeliczenia podstawy wymiaru i obliczenia wysétioemerytury
oraz wyréwnanie przystugagegoswiadczenia od marca 2009 r. wraz
z nalenymi odsetkami.

Organ rentowy pouczyt wnioskodawczyniz warunkiem wyptaty
emerytury jest rozwizanie stosunku pracy zi@dym pracodawg

W oparciu o powgsze ustaleniadgsl Okregowy uznat,ze odwota-
nie nie zastuguje na uwzglnienie.

Sd wskazat,ze zgodnie z przepisem art. 103 ust. 1 ustawy z 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z FUS, zetmieniu obows-
zujacym do 8 stycznia 2009 r., prawo do emerytur i idaga zawie-
szeniu lubswiadczenia te ulegajzmniejszeniu na zasadach ckoe
nych w art. 104 — 106. Przy czym, zgodnie z uspr2episu ust. 1 nie
stosuje si do emerytow, ktorzy ukazyli 60 lat (kobiety) lub 65 lat
(mezczyzni), z zastrzeeniem ust. 2a. Z kolei ugt 2a powyszego
przepisu stanowize prawo do emerytury ulega zawieszeniu bez
wzgledu na wysoké przychodu uzyskiwanego przez emeryta z tytu-
lu zatrudnienia kontynuowanego bez uprzedniego imzamia stosun-
ku pracy z pracodawgcna rzecz ktérego wykonywat je beZpednio
przed dniem nabycia prawa do emerytury, ustalonyaewyzji orga-
nu rentowego.

Ustawa o emeryturach kapitatowych, przepisem3arpkt 5 a) i b)
wprowadzita od 8 stycznia 2009 r. ngmijagce zmiany:

a) ustp 2 otrzymat nagpujace brzmienie:

,2. Przepisu ust. 1 nie stosuje slo emerytow, ktorzy ukazyli 60
lat (kobiety) lub 65 lat (Rrczyzni)”,

b) natomiast ugp 2a zostat uchylony.

Zmiana sprowadzita sizatem do wyeliminowania automatyzmu
zawieszenia prawa daviadczenia w sytuacji, gdy osoba, ktorej przy-
znano prawo do emerytury, nie roauata stosunku pracy. Po zmia-
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nie: prawo do wyptatywiadczenia mogto hyzawieszone lub ograni-
czone w przypadku uzyskiwania dochodow w ékneej wysokdci,
ale dotyczy to jedynie osoOb, ktére nie ukmylty 60 lat (kobiety) i 65
lat (mezczyzni).

Sad zaznaczytze wnioskodawczyni przyznano prawo do emerytu-
ry W oparciu o przepis art. 29 w zw. z art. 46 wst® emeryturach |
rentach z FUS, Zaw dacie wydania decyzji do wnioskodawczyni
wcigz mialy zastosowanie przepisy o ewentualnym zawiaszkib
ograniczeniu prawa déwiadczenia, bowiem nie egneta zwyktego
wieku emerytalnego. g8 Okregowy podkrélit, ze chocia podstawa
zawieszenia wskazana w tej decyzji nie byla prawidl, to samo
zawieszenie znajdowato uzasadnienie prawne z umagieosignie-
cie wieku emerytalnego przez wnioskodawczywi dniu przyznania
emerytury i pozostawanie w stosunku pracy.

W przepisie art. 45 ust. 1 ustawy o emeryturachitavych
ustawodawca okg@t zasady wyptaty emerytury zawieszonej na pod-
stawie art. 103 ust. 2a ustawy o emeryturach adnz FUS wskazu-
jac, ze wyptaty emerytury, do ktorej prawo zostalo zawie® na
podstawie art. 103 ust. 2a ustawy, o ktérej mowartw37, dokonuje
sie ha wniosek osoby zainteresowanej. Ponadto w ysizy@&votanego
przepisu wskazake ZUS informuje osoby, m@ge w dniu wejcia w
zycie ustawy zawieszone prawo do emerytury w trnte 103 ust. 2a
ustawy, o ktorej mowa w art. 37, o warunkach paneswiadcze.

Zdaniem §du | instancji, organ rentowy nie miat ob@zku po-
uczenia ubezpieczonej o tyme wyptata emerytury nie jest uzale
niona od rozwgzania stosunku pracy. Gdyby bowiem celem ustawo-
dawcy byto podjcie w oparciu o nowe uregulowanie prawne wszyst-
kich emerytur zawieszonych z uwagi na kontynuowaaigudnienia
0sOb, ktére ukaczylty normalny wiek emerytalny — zawartby takie
unormowanie w ustawie, a nie uzaleat podgcia wyptaty od wnio-
sku osoby zainteresowanej, a tak dmia stanowi art. 45 ust. 1 cyto-
wanej ustawy. Zgodnie z art. 45 ust. 2 olyakiem organu byto bo-
wiem jedynie pouczenie o warunkach pobieravi@adcze, czyli o
tresci art. 104 — 106 ustawy o emeryturach i renta¢dtus (art. 103
ust. 1) i takie pouczenie znalazi@ 8 decyzji.

Sad zaznaczytze — zgodnie z art. 129 ust. 1 ustawy o emeryturach
| rentach z FUS — na wniosek zémy 31 grudnia 2008 r. decyzz 17
lutego 2009 r. ZUS przyznat wnioskodawczyni od (idgna 2008 r.
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prawo do wczéniejszej emerytury na podstawie art. 29 w zw. z46t
ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Zatywarzy tym, ze wnio-
sek o ustalenie prawa do emerytury wnioskodawczignyta przed
zmianami tréci art. 103 ust. 1 i 2 ustawy o emeryturach i rehta
FUS, wprowadzonymi ustano emeryturach kapitatowych, natomiast
sama decyzja przyzrga wnioskodawczyni prawo do emerytury
zostata wydana jpo wegciu w zycie jej przepisow. Podkékt, ze
wnioskodawczyni oggneta wiek emerytalny 60 lat w dniu 2 marca
2009 r., tj. po wydaniu decyzji przyzaagj i zawieszajcej prawo do
emerytury oraz pod gglami przepisu art. 103 ust. 2 ustawy o emery-
turach i rentach z FUS w nowym brzmieniu ustgign, ze po uka-
czeniu 60 rokwycia przez ubezpieczonego, przepisy o zawieszeniu
lub zmniejszenidwiadczenia nie mgjzastosowania.

Sad stwierdzit zatemze od dnia oggniccia wieku emerytalnego
60 lat, wnioskodawczyni mogta ubiggsic 0 podgcie wyptaty zawie-
szonej emerytury, tj. zky¢ wniosek. Danuta K. zkyla taki wniosek
w dniu 18 stycznia 2010 r., a zatem zgodnie gcigeart. 129 ust. 1
ustawy o emeryturach i rentach z FUS, ZUS zaskgr decyzp
stusznie podj wyptate swiadczenia od pierwszego dnia miesi, w
ktérym ten wniosek zimno.

Majac powyzsze na uwadze a8 Okrgowy, na podstawie art.
477§ 1 k.p.c., oddalit odwotania jako nieuzasadnione.

Apelacg od powyszego rozstrzygacia ztazyta Danuta K., zarzu-
cajgc:

1. naruszenie prawa materialnego, poprzedn# przygcie, iz przepis
art. 103 ust. 2a ustawy o emeryturach i rentachl@ ma zastosowa-
nie w przedmiotowej sprawie, w sytuacji, gdy zostmhylony z
dniem 8 stycznia 2009 r. ustaw emeryturach kapitatowych;

2. naruszenie prawa materialnego poprzerrgt wyktadnie art. 45
ust. 2 ustawy o emeryturach kapitatowych, polgtmpna przyciu, iz
organ rentowy ma obowzek pouczenia ubezpieczonego ycyinie o
tresci art. 104 — 106 ustawy o emeryturach i rentaEl3,

3. niewyj&nienie wszystkich okoliczrsgi faktycznych istotnych dla
rozstrzygnecia sprawy, w wyniku kidnego pouczenia przez organ
ubezpiecz& spotecznych i niewypmienia przez & konsekwencji
przyczyn b¢dnego pouczenia.

Wskazugc na powysze zarzuty ubezpieczona wniosta o zmian
zaskaronego wyroku i uwzgldnienie w catéci odwotania od decyzji
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ZUS z 9 lutego 2010 r. przez wypdatibezpieczonej emerytury za
okres od 2 marca do 31 grudnia 2009 r. wraz zznghai odsetkami
oraz o0 zasdzenie od organu rentowego na rzecz ubezpieczasz} k
tow postpowania apelacyjnego, w tym kosztow zastwa proceso-
wego wedtug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastpuje:

Apelacg ubezpieczonej natg uzna za zasadn

Poza sporem jeste na mocy art. 37 pkt 5 lit. b ustawy o emerytu-
rach kapitatowych uchylono od 8 stycznia 2009 t. @a art. 103
ustawy o emeryturach i rentach z FUS, uzakgacy pobieranie
swiadczenia, bez wzgtlu na wysoké osihgnietego przychodu, od
uprzedniego zaprzestania zatrudnienia, tj. rgzania stosunku pracy
z pracodawg, na rzecz ktorego emeryt wykonywat je bezpdnio
przed dniem nabycia prawa do emerytury. Od tej {&by31 grudnia
2010 r.) catkowicie wyeliminowano we instytucg zawieszalngci
Swiadczenia w sytuacji, gdy ubezpieczonyagsi powszechny wiek
emerytalny, ustala uprawnienia emerytalne i rozpoazpobieranie
swiadczenia, réwnocZaie kontynuwyc zatrudnienie u dotychczaso-
wego lub innego pracodawcy. Na podstawie art. 45 lsistawy o
emeryturach kapitatowych reguta ta znajduje rowa@stosowanie na
wniosek 0sbb, ktorych prawo do emerytury zawieszoagodstawie
art. 103 ust. 2a przed dniem uchylenia tego preepis

Nie ulega watpliwosci, ze w dacie wydania przez organ rentowy
decyzji o przyznaniu skagcej prawa do emerytury (17 lutego 2009 r.)
nie obowazywat juz przepis art. 103 ust. 2a ustawy o emeryturach i
rentach z FUS, uzatmiajacy wyptat emerytury od uprzedniego roz-
wigzania stosunku pracy. Mimo tego, w pouczeniu znaggyu skt
przy tej decyzji ubezpieczona zostata poinformowangej prawo
zostaje zawieszone do czasu ustania stosunku pgraopdto, wpraw-
dzie w dacie wydania tej decyzji Danuta K. nie fukzyta jeszcze 60
roku zycia, a zatem wyptata emerytury podlegata zawiaszemocy
art. 103 ust. 2a, to jednak organ rentowy, wycla@iecyz¢ z 17 lutego
2009 r., winien rowniz uwzgkdni¢ przepisy o charakterze proceso-
wym, obowizujace w dacie wydawania decyzji. A nigipliwie taki
charakter ma przepis art. 45 ust. 2 ustawy o emegh kapitato-
wych, nakazujcy ZUS informow& osoby, majce w dniu wejcia w
zycie ustawy zawieszone prawo do emerytury w trgste 103 ust. 2a
ustawy, o ktérej mowa w art. 37, o warunkach pamnerswiadcze.
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Sad Apelacyjny nie podziela tym samym stanowiskd 5Okregowe-
go, iz z przepisu tego wynika oboagzek organu pouczenia ubezpie-
czonych wyjcznie o treci art. 104 — 106 ustawy o emeryturach i
rentach z FUS. Z systematyki art. 45 ustawy o etneagh kapitato-
wych wynika bowiem,ze intencyj ustawodawcy byto wkziwe za-
bezpieczenie intereséw ubezpieczonych foyah w dniu wejcia w
zycie ustawy zawieszone prawo do emerytury), przedspaniem
szkody z powodu nieznajorfm prawa, poprzez obgienie ZUS
obowigzkiem informacyjnym, o jakim tu mowa. Z art. 45 .u&twyni-
ka obowazek organu pouczenia o warunkach pobieréwiadcze, a
zatem nie tylko o trei art. 104 — 106 ustawy o FUS, lecz rownae
fakcie uchylenia art. 103 ust. 2a, ktéry rowni®/t jednym z przepi-
sow dotycacym warunkéw pobierani@wiadcze.

Zdaniem 8du Apelacyjnego, organ administracji, jakim jest&U
dziatapc na podstawie i w granicach prawa, poza tympowinien
prawidtowo poinformowé ubezpieczoq iz od 8 stycznia 2009 r. nie
obowigzuje juz warunek uzaleiajagcy nabycie prawa do wyptaty
emerytury od rozwizania stosunku pracy z dotychczasowym praco-
dawa@, to winien rownie poinformow& ubezpieczos ze po 0Si-
gnigciu wieku 60 lat mee ztazy¢ wniosek o podjcie wyptaty zawie-
szonegawiadczenia.

Niezaleznie od powyszego, natey w tym miejscu przywolawy-
razony w art. 9 k.p.a. obowazek naleytego i wyczerpujcego infor-
mowania stron o okoliczioiach faktycznych i prawnych, ktére mpg
mie¢ wptyw na ustalenie ich praw i obayzkéw kedacych przedmio-
tem post¢powania administracyjnego. Zgodnie z waom w tym
przepisie zasaxl organy administracji czuwapnad tym, aby strony i
inne osoby uczestnigze w posgpowaniu nie poniosty szkody z po-
wodu nieznajomgci prawa, i w tym celu udzielgjim niezlednych
wyjasnien i wskazowek.

Reasumujc, racg ma zatem skasgca, ze gdyby nie dne po-
uczenie organu rentowego, mogtabyzgiowniosek o wyptat w ter-
minie, ktéry gwarantowatby jej otrzymywansgviadczer od daty na-
bycia prawa do emerytury, tj. ukczenia 60 rokuycia.

Nalezy w tym miejscu zaznacgyze pogcie bkdu w prawie ubez-
piecze spotecznych jest swoiste i szerokie, tzn. ozn&ezda obiek-
tywna wadliwos¢ decyzji, niezalenie od tego, czy jest ona skutkiem
zaniedbania, pomyiki, celowego dziatania samegamigentowego,
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czy tez wadliwej techniki legislacyjnej, czyli skutkiemajednoznacz-
nosci norm prawnych. Niewtpliwie za$ bledem organu rentowego
jest niedopetnienie okfnego w 8§ 3 rozpogrzenia Rady Ministrow

z 7 lutego 1983 r. w sprawie pgsbwania oswiadczenia emerytalno-
rentowe i zasad wyptaty tyciwiadczer (Dz. U. Nr 10, poz. 49 ze
zm.), obowizku informowania o warunkach wymaganych do uzyska-
nia swiadcze emerytalno — rentowych.

Whbrew temu, co przg} Sad Okregowy, ZUS miat obowjzek po-
informowa ubezpieczoy ktora w dniu wejcia w zycie ustawy z 21
listopada 2008 r., miata zawieszone prawu do emgrywv trybie
przewidzianym w art. 103 ust. 2a ustawy o emergturarentach z
FUS o warunkach pobieraniaiadczé, w tym o maliwosci ztozenia
wniosku o0 podjcie wyptaty zawieszonegdwiadczenia z chwil
ukonczenia powszechnego wieku emerytalnego, do czegadbo-
wigzany z mocy art. 45 ust. 2 ustawy o emeryturachtddapvych,
czego niewtpliwie nie uczynit.

W konsekwencji naley uzn&, ze to na skutek btinego dziatania
organu rentowego skajca nie ziaytla w terminie wiaciwym dla
koniecznego zadbania o swoje interesy, tj. niezavitec po ukacze-
niu 60 rokuzycia, wniosku o podgie wyptaty zawieszonegéwiad-
czenia. Ubezpieczona nie n@oponosi negatywnych konsekwencii
btednych pouczé (czy tez zaniechania udzielenia stosownych po-
uczer), organow administracji publicznej, zatem Zaktdzbwigzany
jest do wyptatyswiadczenia za okres od 2 marca 2009 r., tj. od daty
ukonczenia przez skagca 60 rokuzycia.

Z powyzszych wzgtdow Sd Apelacyjny, na podstawie art. 386 §
1 k.p.c., zmienit zaskaony wyrok i poprzedzaga go decyz organu
rentowego, i orzekt jak w punkcie pierwszym wyroku.).
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Wyrok
z dnia 10 czerwca 2011 r.
1l APa 8/11

Przewodniczcy: SSA Ewa Naze
8dziowie: SA Jolanta Wolska
SA Anna Szczepaniak — Cicha (spr.)

Petnomocnictwo do zawarcia z prezesem zadu spotki z
ograniczom odpowiedzialngciag w organizacji umowy o zakazie
konkurencji po ustaniu stosunku pracy, przewidziangw art. 1017
K.p., musi mie¢ oparcie w uchwale widciwego organu, a nie do-
mniemaniu woli podjecia takiej uchwaty i udzieleniu petnomoc-
nictwa.

Sd Apelacyjny w todzi, Il Wydziat Pracy i Ubezpiesz
Spotecznych po rozpoznaniu w dniu 27 maja 201pnawsy Roberta
R. przeciwko P.A. C. Sp. z 0.0. w G. o odszkodowamzia
powstrzymywanie i od dziatalnéci konkurencyjnej, na skutek
apelacji powoda od wyroku ag8u Okrgowego — $du Pracy |
Ubezpieczé Spotecznych w P. z dnia 31 stycznia 2011 r.,

1. oddala apelagj(...).

Z uzasadnienia

Pozwem z dnia 26 pdziernika 2010 r., skierowanym przeciwko
P.A. C. Spéice z 0.0. w G., Robert Rza#al zagdzenia od pozwanej
na swoj rzecz kwoty 90.000 zt z ustawowymi odsetkami (..razo
kosztow procesu, w tym kosztow zgsdtwa procesowego. W
uzasadnieniu podat,ze dochodzona pozwem suma stanowi
odszkodowanie przystugige powodowi z tytutu przestrzegania
umowy 0 zakazie konkurencji przez okres jednegairp& ustaniu
stosunku pracy.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost 0 jego oddal@raz o
zagidzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw proeesym
kosztow zasipstwa procesowego wedtug norm przepisanych. W
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uzasadnieniu swojego stanowiska zakwestionowat acizgwanie
umowy 0 zakazie konkurenciji.

Wyrokiem z dnia 31 stycznia 2011 radSOkregowy Sid Pracy |
Ubezpieczé Spotecznych w P. oddalit powodztwo, zdzapc od
powoda na rzecz P.A. C. Spotki z 0.0. w G. kw700 zt tytulem
zwrotu kosztow procesu.

Sd Okregowy ustalit, ¥ w dniu 7 stycznia 2005 r. Gigna R.,
dzialapca jako jedyny wspdlnik, aktem zajaielskim zawartym w
formie aktu notarialnego zagzdala spotk z ograniczoa
odpowiedzialnécia w organizacji, prowadra dziatalng¢
gospodarcz pod firmg PPH C. Spétka z 0.0. Jako siedgzigpoiki
wskazano miasto P. Zgodnie z § 13 aktu aadielskiego wyicznej
kompetencji zgromadzenia wspolnikow poddano m.irybav i
odwotywanie zargdu. Stosownie do zapisu 8§ 20 aktu
zatazycielskiego — do pierwszego zadn zostat wybrany Robert R.,
ktdrego jednoczmie ustanowiono petnomocnikiem spotki na czas
trwania spotki w organizacji.

Postanowieniem g8lu Rejonowego dla M. st. W. w W. XIV
Wydziat Gospodarczy KRS PPH C. z dniem 28 stycZ0(85 r.
wpisana zostata do Krajowego Rejestad@vego za numerem (...).

W dniu 14 stycznia 2005 r. Robert R. zawart z RPHSpotly z
0.0. z siedzib w P., reprezentowanprzez petnomocnika Jana N.,
umowe O prag na czas nieoksony. Zgodnie z § 1 umowy Robert R.
zobowgzat st do swiadczenia na rzecz pracodawcy pracy na
stanowisku Prezesa Zadu Spotki C. Niezalkenie od powyszej
umowy o prag¢ strony w 8 4 zobowkeaty se do zawarcia umowy o
zakazie konkurencji. Tak w dniu 14 stycznia 2005 r. Robert R.
zawart z PPH C. Spdk z o0.0. z siedzip w P., réwnie
reprezentowanpetnomocnika Jana N., umow zakazie konkurencji.

Dopiero w dniu 16 lutego 2005 r. na podstawie uagwr (...),
zawartej w formie pisemnej zwykilej, Gsma R. dziatajca jako
jedyny wspolnik PPH C., udzielita pethomocnictwadai N. celem
podpisania umowy o praz prezesem zagdu. W dniu 3 marca 2005
r. odbylo s¢ zgromadzenie wspoélnikbw PPH C., podczas ktorego
podjeta zostata w formie aktu notarialnego analogiczmegci
uchwata nr (...), na podstawie ktorej Gyaa R. udzielita Janowi N.
petnomocnictwa celem podpisania umowy o zatrudeienprezesem
zarzdu.
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Obecnie spotka ta dziata pod funP.A. C. Sp. z 0.0., siedab
spotki jest miasto G.

Sd Okrgowy, ustalajc powyzszy stan faktyczny uznat za
wiarygodne dowody z dokumentow, gdynie byly one
kwestionowane od strony merytorycznej lub formal&ggl uchylit sk
od oceny pozostalego, zgromadzonego w sprawie ialater
dowodowego, w tym relacji osobowyclirodet dowodowych,
poniewa ocere taky uznat za zbdng z punktu widzenia zasadniczego
przedmiotu rozstrzygecia.

Powodztwo podlegto oddaleniu, jako bezzasadneatdzonych
dokumentow bezspornie wynikae umowa o zakazie konkurencji
zostata zawarta w dniu 14 stycznia 2005 r., natsimmdniem 7
stycznia 2005 r. ustanowiono Sp. z 0.0. PPH C. doeeP.A. C.),
ktora nasipnie zostata zarejestrowania w Krajowym Rejestrze
Sadowym w dniu 28 stycznia 2005 r. Zgodnie zitig art. 161 § 1
k.s.h.— z chwil zawarcia umowy spotki z 0.0. powstaje spotka z 0.0
W organizacji. Z brzmienia art. 163 k.s.h. wynilae], ze etap spotki
z 0.0. trwa do chwili uzyskania przez gpotk wpisu do widciwego
rejestru. Do czasu rejestracji spolke organizacji reprezentuje zatkz
i petnomocnik powotany jednoniiyia uchwah wspolnikéw (art. 161
8 2 k.s.h). Przyjmuje s ze w przypadku uméw zawieranych
pomicdzy spotlg z 0.0. w organizacji, a cztonkiem zadz tej spoiki,
do reprezentowania spotki uprawniony jest rownetnomocnik
powotany na podstawie uchwaty zgromadzenia wspouik

Sd | instancji zwayt, iz co do zasady uchwaly zgromadzenia
wspolnikéw lub jedynego wspdlnika, jak w analizowpaprawie, nie
wymagaj szczegoblnej formy. Forma ta e by jednak wymagana
dla uchwalty, jéli dla dokonania czynriai prawnej, dla ktérej stanowi
ona element dawiadczenia woli, taki wymdg formutuje konkretny
przepis prawa. Na gruncie analizowane] sprawy Ueizie przez
jedynego wspolnika petnomocnictwa winno Bp&t zgodnie z
wymogami wynikagcymi z art. 99 8 1 k.c., zgodnie z ktorymzeé
do wanosci czynndgci prawnej wymagana jest szczegolna forma,
petnomocnictwo do dokonania tej czydoopowinno by udzielone
w tej samej formie.

Naruszenie zasad reprezentacji — Wilnayt. 39 § 1 k.c. w zvdizku
z art. 2 ks.h — co do braku umocowania Zdwz skutkuje
niewaznoscia czynngci prawnej dokonanej rzy spétls z 0.0. a
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drug strom tej czynndci, za& na podstawie art. 103 § 1 k.c., co do
braku umocowania pethomocnika, skutkuje bezskut®cen takiej
czynnagci. W przypadku dokonania w imieniu spotki przez
niemapcego umocowania petnomocnika czykecio dwustronnej,
waznos¢ tej umowy zaley od potwierdzenia przez osgbw imieniu
ktorej zostala zawarta. W wypadku umowy zawartemigdzy
cztonkiem zargdu a spotk w organizacji potwierdzenie tej umowy
mogtoby zost&@ dokonane na mocy jednoskhyej uchwaly
wspolnikow lub rady nadzorczej (art. 210 § 1 k)s.lbalej Sd
zwazyt, ze co do zasady dopuszczalne jest potwierdzenie
bezskutecznej umowy przez czykdoo konkludentne. Wyjtek
stanowi sytuacja przewidziana dyspoayajt. 63 § 2 k.c. — j@li do
waznosci czynndci prawnej wymagana jest forma szczegolna,
oswiadczenie obejmagre zgo@ osoby trzeciej powinno zosta
wyrazone w tej samej formie.

W konsekwencji wyej przedstawionych konstrukcji prawnych,
przyjetych przez ustawodawgcspoétka z 0.0. w organizacji zawieq@j
umowe 0 zakazie konkurencji, na podstawie art. 101 kppwinna
by¢ reprezentowana przez petnomocnika powotanego nistpoie
jednomyélnej uchwaty wspolnikow tub radnadzorcz. A poniewa w
rozpatrywanym przypadku w akcie zajcielskim spoétki z dnia 7
stycznia 2005 r. nie przewidziano rady nadzorczeytacznym
podmiotem umocowanym do reprezentowania PA C. elytggnocnik
ustanowiony na mocy uchwaty jedynego wspoélnikardgo funkcg
petnita woéwczas Grgna R. Stosownie do art. 99 § 1 k.c. udzigaj
pomochnictwa do konkretne] czyndto prawnej, tj. do zawarcia z
powodem umowy o0 zakazie konkurencji, czyfihde powinna
zawrzé w formie pisemne] pod rygorem nieuvensci. Zgodnie
bowiem z art. 101 k.p. umowy, o ktorych mowa w 4a1 i w 10%f
K.p., wymaga pod rygorem niewanosci formy pisemnej.

Tymczasem stronami umowy o zakazie konkurencjiaztey w
dniu 14 stycznia 2005 r. byli: z jednej strony Radlb& dziatajcy jako
cztonek jednoosobowego zadu PPH C. Sp. z 0.0. w organizacji, a z
drugiej — czynnéci odnoszce s¢ do zawarcia tej umowy w imieniu
pozwanej spotki podejmowat Jan N., ktorego strorkyedity w
umowie mianem petnomocnika ustanowionego przezagdzenie
wspolnikbw. Powdd nie wykazat jednake dziatajcy w imieniu
spotki Jan N. legitymowat si stosownym petnomocnictwem. W

65



szczegolnéci nie przedstawit uchwaly jedynego wspolnika fephi

— Grazyny R., sporgdzonej w formie pisemnej, z ktdérej umocowanie
to by wynikato. Dokumentu pgaviadczagcego powysz okolicznag,
mimo zobowijzania §du, nie przedstawita réwniestrona pozwana.
Powdd, na ktorym spoczywat eear dowodzenia nie przedstawit
nadto dokumentu spagrdzonego w formie pisemnej ad solemnitatem,
z ktorego wynikatoby zatwierdzenie przez pozwapotk omawianej
czynngci rzekomego petnomocnika. W szczegdnaa tego rodzaju
dowod nie mog uchodzt uchwaty nr (...) z 16 lutego 2005 r. oraz nr
(...) z dnia 3 marca 2005 r. udzieleg¢ Janowi N. petnomocnictwa do
podpisania umowy o zatrudnienie z prezesemgdarzsporadzone po
dacie zawarcia umowy o pracO ile bowiem mena by rozwaa¢, czy
dokumenty te stanowiforme potwierdzenia zawarte] tego samego
dnia umowy o pragcpomkdzy powodem a pozwarspotka, o tyle w
przypadku umowy o zakazie konkurencjig¢éaka nalezy wykluczy.

W orzecznictwie konsekwentnie odmia sk stosunki prawne
wynikajagce z obu wymienionych rodzajow umoéwadS Okregowy
powotujgc sk na utrwalog lini¢ orzecznica SN wskazat,ze nie
mozna twierdz¢, iz petnomocnictwo do zawarcia umowy O [rac
obejmuje réwnie — niejako z istoty rzeczy — upowaenie do
zawarcia umowy o0 zakazie konkurencji po ustanigigt&u pracy. $
to dwie odebne, r@ne umowy, zatem do zawarcia klauzuli
konkurencyjnej potrzebne jest oddzielne petnomdamc Nie jest
dopuszczalp rekonstrukcja umocowania do zawarcia umowy O
konkurenciji jedynie na podstawie $ce oswiadczenia woli, majcego
za przedmiot petnomocnictwo do zawarcia umowy acpré®bydwa
rodzaje petnomocnictwasspecyficzne, bo chodzi o reprezentac
spotki, jako osoby prawnej w konkretnych czyéciach prawnych.
Przyjecie odmiennego wniosku stanowitoby niedopuszerzaln
,2hadinterpretag” tresci petnomocnictwa, czyli rozszerzenie jego
zakresu w drodze nieuprawnionej wyktadsiw@adczenia woli. Dla
skutecznego ustanowienia przez zgromadzenie  wHodini
pethomocnikéw, upowanionych do zawarcia klauzuli
konkurencyjnej, konieczne jest wyrae upowanienie z okréleniem
istotnych, zasadniczych elementow tej eohmirej umowy. $d
Okregowy podzielaggc argumentagj wynikajaca z powotanych
judykatow uznatze nie ma podstaw do formutowania wniosk@e,
fakt udzielenia petnomocnictwa do zawarcia umowyrac miat
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jakiekolwiek przetaenie na okoliczn@ potwierdzenia zawartej z
powodem umowy o zakazie konkurencji.

W konkluzji S§d Okrgowy stwierdzit, ze umowa o zakazie
konkurencji z dnia 14 stycznia 2005 r. zawarta goay powodem
oraz pozwaas spoty wobec naruszania przestanek formalnych —
wadliwe] reprezentacji PPH C. przy zawieraniu tepowy — nie
wywotata skutkéw prawnych, poniewazostata obarczona sanicj
niewaznosci. Jan N. zawart powgzz umowe dziatlapc bez
umocowania(falsus procurator), std tez nie ma@e ona stanowi
podstawy dochodzonych przez powoda roszcze

To mapc na uwadze 48l Okregowy oddalit powodztwo i zaszit
od powoda na rzecz pozwanej koszty procesu na gemstart. 98
K.p.c. oraz 8 11 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 6 pkt razpdzenia Ministra
Sprawiedliwgci z dnia 28 wrzénia 2002 r. w sprawie optat za
czynnaci radcow prawnych oraz ponoszenia przez SkanistiRa
kosztow pomocy prawne] udzielonej przez rad@rawnego
ustanowionego z ugdu.

W apelacji wywiedzione] od powgzego wyroku w cakei
powdd, przez swego petnomocnika, sformutowat zgrzut
- naruszenia przepisoOw prawa materialnego, tj.6artoraz art. 56 k.c.
w zwigzku art. 300 k.p., poprzez ich niezastosowanie;

- naruszenia przepisdw pegbwania cywilnego przez przekroczenie
zasady swobodnej oceny dowodow — art. 233 § 1.kjpotegajce na
braku wszechstronnej oceny materiatu dowodowega dokonanie
jego wybidrczej oceny.

W Swietle tych podstaw apelacji strona skgma wniosta o0 zmian
wyroku i uwzgkdnienie odwotania, ewentualnie o uchylenie
zaskaronego wyroku | przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania &lowi | instancji oraz zaslzenie od pozwanej na rzecz
powoda zwrotu kosztow paegiowania gsdowego, z uwzgldnieniem
kosztow posfpowania apelacyjnego oraz kosztéw gpstwa
procesowego W pagtowaniu apelacyjnym wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu apelacji podniesion@ podgte dwie uchwaty
jedynego wspolnika PPH C. Sp. z o.0. &rey R. z dnia 16 lutego
2005 r. i z dnia 3 marca 2005 r. dotyczyty udzidegmetnomocnictw
Janowi N. do zawarcia umowy o pear prezesem zagdu. Naleato
wzig¢ pod uwag okoliczna¢, ze przyczym podgcia przez Grayne
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R. dwoéch uchwat dotygzych zawarcia umowy o praz powodem
byta wola udzielenia Janowi N. dwdch eldnych petnomocnictw do
zawarcia dwoch rmych umow: umowy o praci umowy o0 zakazie
konkurencji. Kwestia stosunku umowy o zakazie koekagji do
umowy O prag¢ jest problematycznym zagadnieniem prawnym, a
pokazny dorobek orzecznictwa i literatury w tej matemiadczy, ze
nawet prawnicy maj duze problemy z prawidiowym okékeniem
wzajemnych relacji pomdzy tymi umowami. Tym bardziej Grgna
R., jako osoba nie ¢hlaca prawnikiem, mogta potraktowaobie
umowy jako czsci sktadowe stosunku pracy | w efekcie podpisa
dwie uchwaty udzielace petnomocnictwa o identycznejdce ale z
zamiarem zawarcia umowy O peacoraz umowy O zakazie
konkurencji. Zarowno bowiem umowa o pgac 14 stycznia 2005 r.,
jak i umowa o zakazie konkurencji w swoichsti@ach wzajemnie
powotuja sie na zapisy obydwu umow. Taka wyktadnia jest spdjna,
logiczna i catkowicie zgodna z zasadami dokonywawigkiadni
oswiadczéd woli wedtug art. 56, a zwlaszcza art. 65 8 2 Katdry
pozwala w pewnych wypadkach na konwemjewanej czynndci
prawnej, przy zastosowaniu regut interpretacyjmychim zawartych.
Sad Okregowy pomint jednak w swoich rozwaaniach maliwosé
zastosowania art. 65 k.c. w zw. z art. 300 k.pz @& 56 k.c. w zw. z
art. 300 k.p. Nie zostaly przeprowadzone dowodyrzguchania
strony powodowej na okoliczeé@wyktadni aswiadcze woli Grazyny
R., wyraonych w uchwatach nr (...) oraz (...), ani dowody zrméz
swiadkow: Jana N. i Grgny R., ktére mogtyby rzuéizupetnie inne
swiatto na kwesti prawidtowadci umocowania Jana N. i tym samym
utrzyma umowe zakazu konkurencji z 14 stycznia 2005 r. w mocy.
Strona apelaca przytoczyta nadto té& wyroku SN z dnia 9
czerwca 2004 r., | PK 681/03 (OSNP 2005, Nr 4, 3.1 podniosta,
ze skoro praktyka polegaga na celowym i umynym zawieraniu
umow o zakazie konkurencji w ten sposob, aby potemana byto
powotywa sie na ich niewanos¢ i unikngé wyptaty odszkodowania,
nie zwalnia pracodawcy z wykonania jego zolxaania — jeel
pracownik w dobrej wierze realizuje postanowieniaiewaznej”
umowy zakazu konkurencji, to tym bardziej w sytuaggly strony nie
miaty zamiaru umglnie narusz& zasad reprezentacji, a powdd
wypetnit cigzacy na nim obowjzek powstrzymania siprzed prag na
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rzecz konkurencji, nie powinnoesstosowé sankcji niewanosci do
umowy 0 zakazie konkurencji.

W odpowiedzi na apelagcpozwana, poprzez swego petnomocnika,
wniosta o oddalenie apelacji i zazenie zwrotu kosztéw zggistwa
procesowego wedtug norm przepisanych z uwagi n&oadts
bezzasadrnig zarzutow apelacji.

Sad Apelacyjny Sad Pracy i Ubezpieczé Spotecznych zwayt:

Apelacja powoda nie jest zasadna.

Kluczowe zagadnienie sporne w niniejszej sprawian®wi
kwestia wanosci umowy o zakazie konkurencji po ustaniu
zatrudnienia, zawartej w dniu 14 stycznia 2005mgdzy powodem
i Janem N. w imieniu spoiki.g8 Okregowy uznat,ze umowa ta jest
niewazna wobec naruszenia przestanek formalnych — wagliwe
reprezentacji PPH C., przy zawieraniu tej umowy, yzgd
reprezentujcy spoétie Jan N. zawart umogvdziatapc bez widciwego
umocowania(falsus procurator). Stanowisko to naky podzielk,
bowiem znajduje uzasadnienie materialne dowodowymnavey,
ocenionym bez przekroczenia regut art. 233 § kk.p.

Z mocy ustawowego zakazu, przewidzianego w art.iZdrt. 380
k.s.h., czlonkowie zagddw spoétek handlowychaszobowizani do
niepodejmowania dziataldoi konkurencyjnej. Jego naruszenie rodzi
odpowiedzialné czionka zarzdu na podstawie przepiséw Kodeksu
spotek handlowych — art. 291 i nast., art. 479 stn&/ przypadku
czionka zarzdu pozostajcego w zatrudnieniu, jak w przypadku
innych pracownikow, przewidziana jest shwos$¢ szczegotowego
uregulowania zakazu konkurencji w ednej umowie, w tym umowie
0 zakazie konkurencji, ktéry obosmywat kedzie po ustaniu stosunku
pracy. Umowa o zakazie konkurencji po ustaniu stksipracy, ché
jest instytucy prawa pracy, wykazuje ta& charakter cywilnoprawny.
Umowa ta dotyczy obowekow stron ju po ustaniu stosunku pracy i
przewiduje s} ponoszenie odpowiedzialém bytego pracownika za
szkod wyrzadzomy pracodawcy wedtug rygoréw prawa cywilnego,
nadto w sprawach nieuregulowanych gnao niej zastosowanie
przepisy Kodeksu cywilnego. W razie zawarcia umaoovyakazie
konkurencji z naruszeniem prawa konsekwgiest jej niewanos¢ z
mocy art. 58 § 1 k.c. Nie znajduje tu zastosowanial8 k.p. (celem
umowy o0 zakazie konkurencji jest zasadniczo ochroriaresow
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pracodawcy, a mechanizm oba@wywania art. 18 k.p. ma na celu
ochrore pracownika).

Zgodnie brzmieniem z art. 108 1 w zw. z art. 101k.p. —
pracodawca i pracownik, mgy dostp do szczegoblnie waych
informacji, ktorych ujawnienie mogtoby narézipracodawe na
szkod, mog zawrzé€ umows o zakazie konkurencji po ustaniu
stosunku pracy. Umowa o zakazie konkurencji stanodkbne
zobowhpzanie stron stosunku pracy i w tym sensie jesi unmows.
Dopuszcza giwprawdzie jej zamieszczenie w dokumencie, jakish je
umowa o prag ale jako jej odsbna czs¢ (por. wyroki SN z dnia 2
pazdziernika 2003 r., | PK 453/02, OSNP 2004, Nr 18z.831, z 12
listopada 2003 r., | PK 591/02, OSNP 2004, Nr 2t¥.[849). Rygor
niewaznosci jest bowiem zastrzeny dla braku formy pisemnej
umowy o zakazie konkurencji — art. 0lp., a nie braku zawarcia
umowy w odebnym dokumencie. W rozpatrywanym przypadku
podpisana zostata agma umowa o zakazie konkurencji z dnia 14
stycznia 2005 r. O dostatecznej wiedzy spoiki, jek powoda, i
umowa o zakazie konkurencji powinnaé¢byo do zasady zawarta
odrebnie, swiadczy podpisanie takiej oddzielnej umowy, jakz te
zamieszczenie W umowie 0 petacapisu przewidacego zawarcie
odrebnej umowy o zakazie konkurenciji.

Zasadnie &d Okregowy zwayt, iz do zawarcia umowy o zakazie
konkurencji z czlonkiem zagdu spotki z  ograniczaon
odpowiedzialnécia, jak tez takiej spotki w organizacji, ktory to zakaz
obowigzywat Ikedzie po ustaniu stosunku pracy, wymagane jest
odrebne upowanienie dla petnomocnika dziadgego w imieniu
spoiki.

Przepis art. 210 8 1 k.s.h., ktorego rygory stosigedo spotki w
organizacji, jednoznacznie okle@ podmioty uprawnione do
reprezentacji spotki w umowach zawieranych z czénkjej zaradu,
s3 to rada nadzorcza Ilub pelnomocnik powotany uchwat
zgromadzenia wspolnikdw. Przepis ten stantaxi specialis wobec
ogolnie obowazujacej regulacji z art. 38 1 k.p. Kompetencja
zgromadzenia wspolnikow do zawarcia umowy z cziemkizaradu
wynika z ustawy, gt do reprezentacji spotki przez petnomocnika
konieczne jest jego umocowanie, w postaci uchwalgwazniajace;
do czynndci okreslonego rodzaju. Naruszenie bezwaiglie
obowigzujacego przepisu art. 210 § 1 k.s.h. powoduje nimex
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czynngci, stosownie do art. 58 k.c. W rozpoznawane] smaw
rozstrzygajce znaczenie ma tase zgromadzenie wspolnikow (w
realiach sprawy jedyny udziatowiec), nigdy nie péaljuchwaly o
powotaniu petnomocnika do zawarcia z powodem umowaakazie
konkurencji po ustaniu stosunku pracy, z d&kaeiem istotnych
elementow tej odbnej] umowy, tym samym nie zostal spetniony
bezwzgédny wymog wanaosci umowy z art. 210 8 1 k.s.h.

Whiosek taki umacnia utrwalone orzecznictwatl®ve. Trafnie
wskazat §d | instancji ling judykatury w tym przedmiocie,
wynikajaca z wyroku SN z dnia 2 grudnia 2004 r., | PK 80/GENP
2005, Nr 13, poz. 189), w ktorym jasno wxdme zostato, z
udzielenie petnomocnictwa do na®mania umowy O prachnie jest
rownoznaczne z upowmieniem do zawarcia umowy 0 zakazie
konkurencji po ustaniu stosunku pracy. Wprawdziemgeeniejszym
wyroku z dnia 9 czerwca 2004 r., | PK 681/03 (OSR0®5, Nr 4,
poz. 53) SN wypowiedziatl @i przeciwko nadmiernie
rygorystycznemu stosowaniu przepisOw prawa handioweo
reprezentacji spotki przy umowach o zakazie konkejiegpo ustaniu
stosunku pracy — ktére to zapatrywania apelujakcentuje — jednak
SN uczynit to na gruncie sprawy, w ktorej spotkaygka zawierata
umowy jednoosobowo z zamiarem uchylenig ©d skutkow
prawnych takich zobowzan. Poghd ten wyraony zostat zatem w
sprawie 0 zgota odmiennym stanie faktycznym i nigzenstanowd
wskazowki interpretacyjnej w niniejszym procesiedyhy wspolnik
spotki Grayna R. bytazong powoda i wzadnym etapie pogbowania,
takze w apelacji, nie pojawit sizarzut, jakoby ona, doz Jan N.,
dziatali z rozmystem na szkedoowoda. Doda nalery, ze take w
wyroku z dnia 23 wrzaia 2004 r., | PK 501/03 (OSNP 2005, Nr 4,
poz. 6) SN jednoznacznie stwierdzit, zawarcie umowy o0 zakazie
konkurencji po ustaniu stosunku pracy przez @subuprawniog do
podejmowania czynrdei z zakresu prawa pracy, powoduje
niewaznos¢ tej umowy. W tym samym kierunku wypowiedzia¢ SN
w wyroku z dnia 4 listopada 2008 r., | PK 82/08 (52010, Nr 9-
10, poz. 107) stwierdzgg, ze uchwata upowaniajagca do zawarcia
umowy o pra¢ nie mae by traktowana jako uchwata upowaajaca
do zawarcia pakietu uméw: umowy O pgac umowy o0 zakazie
konkurencji. W powotanym przez & Okrgowy najnowszym
orzecznictwie SN — wyroku z dnia 28 kwietnia 2010l iPK 208/09
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(niepubl.) réwnie jasno wylmne zostalo,ze nie mana zasadnie
twierdzi, iz petnomocnictwo do zawarcia umowy 0 prabejmuje z
istoty rzeczy upowanienie do zawarcia umowy o0 zakazie konkurencji
— a na takim zateniu opiera si konstrukcjazadan pozwu i apelacji.

Jak wynika z dokonanego zestawienia judykatow, lerab
pelnomocnictwa do zawarcia umowy o zakazie konkgjrea
cztonkiem zarzdu spotki z ograniczan odpowiedzialnécia przez
osole nieumocowan do tej czynnéci, wielokrotnie byt rozstrzygany
w orzecznictwie SN. Umowy takie uznaje ga niewane.

Strona skatgca, jako zasadniczy sformutowata zarzut naruszenia
art. 65 i art. 56 k.c. w zw. z art. 300 k.p. Angjir 6w zarzut w
konfrontacji z uzasadnieniem zask@mego wyroku naley stwierdze,
ze Sd | instancji nie uchybit wskazanym w apelacji norm prawa
materialnego. &I uznat bowiem za catkowicie jasntres¢
oswiadczenia woli zgromadzenia wspolnikéw, wysaego w
uchwatach z dnia 16 lutego 2005 r. oraz 3 marcéd 20@rzyjpt, ze
uchwaly te, jedna w zwyklej formie pisemnej, drugatarialnej,
jednoznacznie odnoszic do udzielenia petnomocnictwa do zawarcia
z powodem umowy 0 prad stanows potwierdzenie tej czynioi,
dokonanej wczanie]. Stanowisko to naky podzielk.

Apelujacy, przywotupc tres¢ art. 56 i art. 65 k.c. zauwa,
oswiadczenia woli naley tak ttumaczy, jak tego wymagaj ze
wzgledu na okolicznéci, w ktérych zieone zostato, zasady
wspokycia spotecznego oraz ustalone zwyczaje, a w umowaltey
raczej badé& jaki byt zgodny zamiar stron i cel umowy, 2l
opiera sic na jej dostownym brzmieniu. Argumentacja apstapgo
sprowadza si zatem do stwierdzeniaze podgte dwie uchwaty
jedynego wspélnika PPH C. — Gyay R.: nr (...) z 16 lutego 2005 r.
i nr (...) z 3 marca 2005 r., nie dotyczyly jedyni@lzielenia
petnomocnictwa Janowi N. do zawarcia umowy 0 prapowodem,
jako prezesem zagdu, ale réwnie udzielenia petnomocnictwa do
zawarcia z umowy o zakazie konkurencji po ustatoawsiku pracy.

Uchwata organu osoby prawnej, takspotki w organizacji, maga
charakter czynn@i prawnej stanowi wiadczenie woli ztaone
innym osobom (art. 60 k.c.), a &g podlega wyktadni w sposéb
przewidziany w art. 65 k.c. Gdy chodzi énsadczenia woli w formie
pisemnej, to sens tychiwiadcze ustala st przyjmupc za podstaw
wyktadni tekst dokumentu. W procesie jego intergcptpodstawowa
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rola przypadagzykowym regutom znaczeniowym. Dopuszczalny jest
w postpowaniu gdowym dowdd zeswiadkéw lub przestuchania
stron tylko, jeeli jest to potrzebne do wyktadni niejasnych
oswiadczeé woli zawartych w dokumencie i tylko wtedy dowddita
nie jest skierowany przeciw osnowie dokumentu 27 k.p.c. (por.
uzasadnienie uchwaty &dziéw SN z dnia 29 czerwca 1995 r., I
CZP 66/95, OSNC 1995, Nr 12, poz. 168).

Udzielenie petnomocnictwa — materialnego czy proe&go, jest
czynnaciag prawry. Kazde petnomocnictwo powinno okila¢ rodzaj
czynngci prawnej objtej umocowaniem oraz jej przedmiot.zék
ten rodzaj nie jest w pelnomocnictwie odtomy w sposob wyrany,
to dla ustalenia rzeczywistej woli reprezentowanagstosowanie
znajdup reguly interpretacyjne obowdujace przy tlumaczeniu
oswiadcze woli (art. 56 i art. 65 k.c.).

W art. 65 k.c. wskazane zostaly podstawowe dyrektyw
oswiadczé woli, odnoszce s¢ do wszystkich kategorii czynsa
prawnych. Fundamentalne kryteria interpretacfwiadczer woli
odwotuja sic do koncepcji obiektywizacych, ktore akcentuyj taki
sposo6b rozumienia el oswiadcze, jaki maze by¢ zrekonstruowany
na podstawie zewirznych, weryfikowalnych regut znaczeniowych,
gdyz zobiektywizowane znaczenie, na podstawie teksunia
subiektywna wola i przekonanie skiagtaggo dwiadczenie, stanowi
podstaw do okrdlenia wynikapcych z dwiadczenia woli skutkow
prawnych (por. Kodeks cywilny. Komentarz, red. Mafijgn, W-wa
1997, tom I, tezy do art. 65). Wedtug tradycyjnegecia, wyktadni
nie podlegaj oswiadczenia jasne, nie bugte wgtpliwosci, co na
gruncie art. 65 k.c. nie oznaczae wyktadnia ¢zykowa eliminuje
stosowanie innych regut wyktadni. W drodze wykladme mana
jednak uzupetnia oswiadczenia woli o elementy, ktore w ogole nie
byty zawarte w éwiadczeniu (por. aktualny nadal wyrok SN z dnia 28
czerwca 1945 r., C 1/45, PIP 1946/5-6 s.185).

Tres¢ uchwat zgromadzenia wspolnikow (jedynego wsponika
spotki C.: nr (...) z 16 lutego 2005 r. i nr (...) zn@arca 2005 r. nie
pozostawia wtpliwosci, ze @ to uchwaty o udzieleniu Janowi
Nowakowi petnomocnictwa do zawarcia umowy 0 pragorezesem
zaradu spotki. Skaracy formutupc zarzut zaklada,ze zostalo
ztozone jakig inne dwiadczenie woli, ktére nie zostato przezdS
Okregowy dostrzeone. Jest to argumentacja chybiona, poaupa
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jasne brzmienie uchwat i sugesog, ze jedna z tych uchwal, bez
wskazania ktora, ma zupetnie inimesé, niz jej nadano, a wc apelu-
jacy przekonuje,ze w drodze wyktadni, wedlug tzw. metody
kombinowane], uchwaly te nalg odczyt& sprzecznie z ich
oczywistym brzmieniem. Wywaod taki jest nie do perya na gruncie
art. 65 k.c. Pelhomocnictwo do zawarcia umowy o0 azak
konkurencji po ustaniu stosunku pracy musidmoarcie w uchwale
zgromadzenia wspolnikéw, a nie domniemaniu woli jpod takiej
uchwaty 1 udzielenia takiego petnomocnictwa,$ zarawidiowa
wyktadnia @wiadczenia woli nie polega na uzupetnianiu
oswiadczenia o elementy istotne, ktore w ogole nistayg w nim
Zzawarte.

Sad Apelacyjny akceptuje przy tym stanowiskgd§ | instancji,ze
wymog formy pisemnej pod rygorem niemaasci dla umowy o
zakazie konkurencji (art. 101k.p.) powoduje, ze nie jest
dopuszczalna sanacja umowy o zakazie konkurengjizypadku, gdy
przed jej podpisaniem zgromadzenie wspolnikdw nyeazito jeszcze
woli zawarcia takiej umowy. W umowie o0 zakazie kordncji
warunek jej wanosci, zwigzany z zawarciem jej nagonie prowadzi
do stwierdzenia,ze rownie oswiadczenie woli spotki musi ldy
podjcte przed podpisaniem umowy o0 zakazie konkurendfior®
waznos¢ umowy o zakazie konkurencji ze wegdlu na wymaog formy
pisemnej sprawdza ¢sina chwit jej zawarcia, to rozgga sé to
rowniez na uprzedni wymog istnienia woli spotki zawarcia z
cztonkiem zargzdu umowy o zakazie konkurencji po ustaniu jego
zatrudnienia. Samaswiadoma@é warunkow takiej umowy bez
wyrazenia woli przez zgromadzenie wspolnikbw nie jest
wystarczagca (por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 28 kwieRtid0
r., | PK 208/09, niepubl.).

Sumupc, C. Sp. z 0.0. w organizacji zawig@umowe 0 zakazie
konkurencji po wustaniu stosunku pracy z prezesemzada,
przewidziam w art. 10% k.p., powinna by reprezentowana przez
petnomocnika powotanego uprzednio uchywalzgromadzenia
wspolnikdw, w praktyce jedynego wspdlnika, ktérywytebwowcezas
Grazyna R. Brak takiego petnomocnictwa skutkuje nizvwedcia
umowy. Niewana umowa o0 zakazie konkurencji nie standwidta
dlazagdanego odszkodowania.
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Dochodac do powyszych konstatacji 48l Il instancji apelag;
powoda oddalit, z mocy art. 385 k.p.c. (...).
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PRAWO KARNE

-31-

Wyrok
z dnia 10 maja 2011r.
Il AKa 68/11

Przewodniczcy: SSA Pawet Misiak
8dziowie: SA Jacek Btaszczyk
SO del. Jacek Przybysz (spr.)

W sprawie majace] charakter poszlakowy za prawidiowe
uzna¢ nalezy przywotanie w czsci pierwszej uzasadnienia jedynie
poszlak, tj. faktow pasrednich, z jednoznacznym wskazanieniro-
dia takiego ustalenia, a wgc konkretnego srodka dowodowego, a
dopiero w dalszej cesci uzasadnienia koniecznym jest dokonanie
takiej analizy dowodow, ktora prowadzi do ustaleniafaktu gtow-
nego stanowacego podstaw wydanego rozstrzygnécia.

Sad Apelacyjny w todzi, po rozpoznaniu w dniu 10 mafl1 r.
sprawy Zdzistawa M. oskaonego z art.156 § 3 k.k. oraz Michata S. i
Andrzeja L. oskatonych z art. 162 k.k., na skutek apelacji wniesio-
nych przez obnice oskaronego Zdzistawa M. oraz prokuratora w
stosunku do oskaonych Michata S. i Andrzeja L. od wyrokwd
Okregowego w P. z dnia 16 grudnia 2010 r., uchyla zaskeg wyrok
| sprawe przekazuje &lowi Okregowemu w P. do ponownego rozpo-
znania.

Z uzasadnienia

Zdzistaw M. zostat oskaony o to,ze w dniu 14 pzadziernika 2009
r. w S. w mieszkaniu przy ul. P. (...) spowodowat arMsza T. po-
przez zadawanie uderz@i¢scig oraz nieustalonymi nagdziami wie-
lonarzadowe obraenia w postaci urazu twarzoczaszki, ran ttuczonych
warg, licznych wieloodtamowych urazéw nosa, uraatkk piersio-
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wej z licznymi obustronnymi ztamaniaméber z uszkodzeniem gor-
nego pfata ptuca prawego i krwgstrescia w swietle drog oddecho-
wych oraz uszkodzenie lewego ptatatnwby skutkugce powstaniem
cigzkiego uszczerbku na zdrowiu w postaci choroby ieatagraaja-
cej zyciu, co doprowadzito do zgonu Mariusza T., tj.zyrt z art. 156
8 3 k.k.

Michat S. zostat oskaony o to,ze w dniu 14 padziernika 2009 r.
w S. w mieszkaniu przy ul. P. (...) wiegtz ze Mariusz T. posiadat
liczne obraenia twarzy i znajdowat siw potazeniu grazacym bezpo-
srednim niebezpiechAstwem utratyzycia albo cgzkiego uszczerbku
na zdrowiu, nie udzielit mu nieztdnej pomocy, mogr jej udzielt nie
naraajac siebie lub innej osoby na niebezpiettero utratyzucia
albo ckzkiego uszczerbku na zdrowiu, tj. 0 czyn z art. 862k.k.

Andrzej L. zostat oskaony o to,ze w dniu 14 padziernika 2009
r.w S. w mieszkaniu przy ul. P. (...) wiegtz ze Mariusz T. posiadat
liczne obraenia twarzy i znajdowat siw potazeniu graacym bezpo-
srednim niebezpiechastwem utratyzycia albo cgzkiego uszczerbku
na zdrowiu nie udzielit mu niezdnej pomocy, maogg jej udzielt nie
naraajac siebie lub innej osoby na niebezpiettero utratyzycia
albo cezkiego uszczerbku na zdrowiu, tj. 0 czyn z art. §6Rk.k.

Wyrokiem z dnia 16 grudnia 2010 rdSOkregowy w P.:
1) oskaronego Zdzistawa M. uznat za winnego tege,w dniu 14
pazdziernika 2009 r. w S. w mieszkaniu przy ul. P (.pQprzez za-
dawanie Mariuszowi T. uderzepiescia oraz nieustalonymi nagz
dziami, spowodowat u niego wielonadowe obraenia w postaci
migdzy innymi: urazu twarzoczaszki, ran ttuczonych gyatamania
kosci nosa, urazu klatki piersiowej z obustronnym zAamem seryj-
nym zeber | — X z przemieszczeniem (zapadi@ sciany przedniej
klatki piersiowej w czsci srodkowej wraz z mostkiem), a nadto spo-
wodowat uszkodzenie tkanki ptucnej w obie ptata gérnego ptuca
lewego, gkniecie miazszu watroby na powierzchni trzewnej ptata
lewego, wysipienie obficie zalegagej treci krwistej wswietle drog
oddechowych w przelyku i véwietle zotadka, ktore to obraenia
skutkowaty powstaniem gikiego uszczerbku na zdrowiu w postaci
choroby realnie zagrajacej zyciu, w nasgpstwie ktérej doszto do
zgonu Mariusza T., tj. za winnego czynu wypelgago dyspozyej
art. 156 8§ 3 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2 kikza to na podstawie
art. 156 8 3 k.k. wymierzyt mu ka6 lat pozbawienia wolrsai;

I



2) oskaronych Michata S. i Andrzeja L. uniewinnit od popielmia
zarzucanych im czynow (...).

Ponadto rozstrzygetio m.in.. o dowodach rzeczowych.

Obraica oskaronego Zdzistawa M. zaskat wyrok w catcci na
jego korzyé¢ i zarzucit rozstrzygriciu Sdu | instanciji:
1) obraz przepiséw pospowania: art. 4 k.p.k., art. 58 2 k.p.k., art. 7
k.p.k. i art. 410 k.p.k., co miato wptyw na jegestt, przez nierozwa-
zenie wszystkich okoliczrioi sprawy, a szczegolnie tych, ktore
przemawiaty na korz¢ oskaronego, rozstrzygacie nieusuwalnych
watpliwosci na niekorzy¢é oskaronego, oparcie ustaea okoliczno-
sciach, ktére nie zostaty ujawnione na rozprawie;
2) obraz przepisow pogpowania: art. 4 k.p.k., art. 5 8 2 k.p.k., co
miato wplyw na tré¢ rozstrzygngcia, poprzez nierozwanie wszyst-
kich okoliczndci sprawy, a szczegolnie tych, ktore przemawialy na
korzy§¢ oskaronego — wykluczenie udziatu w zdarzeniu oséb trze-
cich, brak ustalke do kogo naleg slady krwi znajdugce s¢ nascianie
(probka... slad ...) oraz dioni oskaonego (prébka ...);
3) blad w ustaleniach faktycznych przyych za podstaworzeczenia,
a mapcy wplyw na jego tr&, polegajcy na ustaleniuze oskarony
Zdzistaw M. w rozmowie telefonicznej z Michatem &godz. 17.00
uzywajac stow: ,jakies wielkie bydk, swinia”, miat na myli po-
krzywdzonego Mariusza T., gdy tymczasem z \ryien oskaronego
wynika, ze méwit on o0 osobie trzeciej przebyweg] wéwczas jego
mieszkaniu;
4) blad w ustaleniach faktycznych przyych za podstaworzeczenia,
a mapcy wplyw na jego tr&, polegajcy na ustaleniuze Zdzistaw
M. po wykonaniu telefonu do oskanego Michata S. o godz. 20.32
ponownie zacg bi¢ pokrzywdzonego Mariusza T., zaréwngkami,
jak 1 blizej nieustalonymi przedmiotami twardymégpymi i tepokra-
wedzistymi, w wyniku czego do zadawanych ciosow doagdn, kto-
re spowodowat wczaiej i ktore widzieli oskareni S. i L., doszly
inne obraenia, a przede wszystkim spowodowat obustronne ahen
zeber I-X z przemieszczeniem, doszto do zapanikagciany przedniej
klatki piersiowej w czsci srodkowej wraz z mostkiem, a tak uszko-
dzenie tkanki ptucnej w obbie ptata gornego ptuca lewegakpic-
cie mgzszu watroby na powierzchni trzewnej ptata lewego, gdy tym
czasem nie maadnych dowoddw na poparcie tej tezy — brak ¢rarz
dzi, brak obraen na ciele oskaonego Zdzistawa M.;
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5) blad w ustaleniach faktycznych przgych za podstagorzeczenia,
a mapcy wplyw na jego tr&, polegajcy na ustaleniuze oskarony
Michat S. przyznat Edycie P. sms-em, oskarony Zdzistaw M. po-
bit pokrzywdzonego, gdy tymczasem oskary Michat S. wyjanit,

ze ,dla mnie to byto dziwne pytanie Edyty, czy tawda,ze M. pobit
Traktora? Ja nie chcialem zanivchodzé w dyskusje, poniewanie
przepadam za ai (...). Nie chciatem z ni dlugo rozmawié, chcia-
lem jg sptawk. (...). To bylo moje naturalne pytanie,agskona wie o
tym, ze M. miat pobé¢ Krzyska”;

6) obraz przepisu pospowania art. 386 § 1 k.p.k., co miato wptyw
na tré¢ zaskaronego orzeczenia, poprzez niezadanie askemu
Michatowi S. pytania, czy przyznajeggio zarzucanego mu czynu, co
wynika z zapisu w protokole rozprawy gtéwnej z didia kwietnia
2010,

7) obraz przepisu pogpowania art. 7 k.p.k., co miato wptyw nade
zaskaronego orzeczenia, poprzez odmoéwienie wiary zezmanio
swiadka Piotra Sz.;

8) razaca surowa¢ orzeczonej kary pozbawienia wokoow rozmia-
rze 6 lat, jako rzmco niewspotmiers i nieadekwatg do celdw kary i
pozostatych zasad art. 53 k.k.

W konkluzji apelacji skamcy wniost o zmian zaskaronego orze-
czenia, poprzez uniewinnienie oskamego Zdzistawa M. od popet-
nienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie o zgneaskaronego
orzeczenia poprzez wymierzenie ogkaremu kary pozbawienia wol-
nosci w dolnej granicy ustawowego zagemia, ewentualnie o uchy-
lenie zaskatonego wyroku w stosunku do tego oskarego i przeka-
zanie sprawy do ponownego rozpoznarjddsvi Okregowemu w P.

Pismem z dnia 19 kwietnia 2011 r. ofica oskaxronego uzupetnit
apelacg o zarzut b¢du w ustaleniach faktycznych, przgych za pod-
stawe rozstrzygngcia i mapcy wpltyw na jego tr& polegajcy na
ustaleniuze oskarony Zdzistaw M. miat powiedzie ze pobit Mariu-
sza T., ktorego bronit oskaony Michat S. w rozmowie telefonicznej
z Edyy P.,ze jest to fakt, gdy tymczasem przgdemu wyj&nienia
oskaronych Zdzistawa M., Michata Sswiadka Zbigniewa S.

Prokurator zaskayt wyrok na niekorzy¢ oskaronych Michata S.
| Andrzeja L. i zarzucit rozstrzygegiu:

1) obraz przepisow prawa materialnego, a to art. 162 8kl kzez
wyrazenie bednego pogldu prawnego, co do wdeiwego rozumienia
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okreslenia bezpéredniego niebezpieciastwa utratyzycia lub cez-
kiego uszczerbku na zdrowiu i nadania mu znaczeigzagodnego z
wiasciwym rozumieniem tego przepisu, i pragie, ze pozostawienie
Mariusza T. pobitego przez Zdzistawa M. w jego rokasiu w tzw.
pozycji bezpiecznej nie stanowito beZpiniego niebezpiecastwa
dla jego zdrowia kycia, podczas gdy niewezwanie karetki pogotowia
przez Michata S. i Andrzeja L. i pozostawienie ganieszkaniu ze
Zdzistawem M., owo bezpgcednie niebezpiecastwo nasipienia
wymienionych skutkéw sprowadzito;

2) blad w ustaleniach faktycznych preyych za podstaworzeczenia i
majacy wptyw na jego tr&, a polegajcy na ustaleniuze stan Mariu-
sza T. w chwili, gdy Michat S. i Andrzej L. opusatizmieszkanie nie
wymagat udzielenia pokrzywdzonemu dalszej pomocywgrzwania
karetki pogotowia albo wyniesienia go z mieszkamiay nie pozo-
stawat sam na sam ze Zdzistawem M., podczas gdiadiak analiza
catego zebranego materialu dowodowego prowadzipbezsznie do
wniosku przeciwnego.

W petitum apelacji skatacy wniost o uchylenie zaskanego wy-
roku w czsci dotycace] oskaronych Michata S. i Andrzeja L. |
przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownegoommmia $-
dowi Okregowemu w P. oraz o utrzymanie wyroku w mocy w pozo-
statej czsci (...).

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastpuje:

Odniesienie si przez gd odwotawczy do zarzutéw sformutowa-
nych w wywiedzionych apelacjach nie jestatiwe z uwagi na uchy-
bienia, jakimi cechuje sisporadzone przez &l Okregowy w P. uza-
sadnienie zaskaonego wyroku, ktére uniembwiajg w istocie prze-
prowadzenie wigciwej kontroli instancyjnej. W konsekwencji stwier-
dzenia tego rodzaju uchybienia procesowego koneakazalo S
uchylenie zaskabnego orzeczenia w cafo | przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznaniadwi | instanciji.

Nalezy zauway¢, ze pisemne motywy wyroku winny wyiaie
wskazywd#, na jakich dowodach opiergdsorzekajcy ustalenia ka
dego istotnego dla rozstrzygoia sprawy faktu, a tak, naleycie
rozwaza¢ | oceni&d wszystkie dowody przemawigge za przyjtymi
przez gd ustaleniami faktycznymi lub przeciwko nim, w§meec
wszelkie istotne watpliwosci w sprawie | sprzeczioi w materiale
dowodowym oraz ustosunkowywaig do nich (tak np. SN w wyroku

80



z dnia 28 lutego 1983 r., Il KR 25/83, OSNKW 19839, poz. 78).
W uzasadnieniugsl meriti zobligowany jest zatem nie tylko wykaza
jakie fakty uznat za udowodnione, lecz zalkpod&, na czym opiera
poszczegolne ustalenia faktyczne i jakie z nich naw@adza wnioski,
dopiero bowiem takie przeanalizowanie dowodéw izyo@mnych w
oparciu o nie ustafefaktycznych daje instancji odwotawczej e
wos¢ skontrolowania, czy 48l | instancji opierat si na catoksztatcie
okoliczndici ujawnionych w toku przewodwdowego, czy 6w mate-
riat wiasciwie ocenit oraz, czy z materiatu tego wyprowadagdiczne
whnioski (tak: SN w uchwale 7%dziow z dnia 30 stycznia 1984 r., Rw
1080/83, OSKNW 1984, z. 7-8, poz. 79).

Jednoczénie, jak podkréla sk w orzecznictwie i @miennictwie,
powyzszy wymog nie jest spetlniony w razie powotania niHO
wszystkich dowodow magych stanowd oparcie dla poczynionych
ustalé, poniewa brak sprecyzowania ktory z dowodoéw (w Gafo
lub w czsci), stanowit podstaw ustalenia konkretnych okoliczém
faktycznych wymagarych udowodnienia i uzasadnienia, uniefro
wia przeprowadzenie kontroli wyroku przezdSl instancji (tak np.:
T. Grzegorczyk, Kodeks pagtowania karnego. Komentarz, Zakamy-
cze, 2003, wyd. lll., komentarz do art. 424, tezaSA w Ltodzi w
wyroku z dnia 1 marca 1991 r., I Akr 4/91, BiuletysA w todzi,
1992 r.. Nr 1, poz. 3).

W rezultacie nie mee budzé watpliwosci, ze sposob, w jaki §8l
Okregowy sporadzit pisemne motywy wydanego wyroku nie odpo-
wiada wymogom wskazanym w art. 424 8 1 k.p.k., sadaicze za-
strzezenia wzbudza wkamie sposOb w jaki przedstawione zostaty do-
konane w sprawie ustalenia faktyczne. Analiza uhaisaia gdu
meriti wykazuje daleko igka nieregularnéé, z jakh sad powotywat
srodki dowodowe, mage stanowd oparcie dla poczynionych ustale
faktycznych. 8d | instancji wskazat bowiem wyfaie srodki dowo-
dowe umaliwiajace mu poczynienie ustalev przedmiocie poszcze-
golnych pojczer telefonicznych pomidzy uczestnikami zdarzenia
poddawanego ocenie prawno — karnej, powokataze na protokét
ogledzin mieszkania oskamnego Zdzistawa M., notatkurzzdowa,
zaswiadczenie o stwierdzeniu zgonu pokrzywdzonegotgbady ba-
dania oskatonych na zawartg alkoholu w wydychanym powietrzu,
opinig z dowo — lekarskiej sekcji zwitok, opinbiegtego oraz opini
sadowo — psychiatryczna nastpnie stwierdzit,ze zreferowanych
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ustaléd dokonat na podstawie zezngrzestuchanych w sprawie
swiadkow, biegtych, wyjénien oskaronego Zdzistawa M.. w eZci,
wyjasnien oskaronych Michata S. i Andrzeja L.(...).W konsekwencji
nie jest jasne, dlaczegadsa quo pewnesrodki dowodowe, precyzyj-
nie wymienit, powijzujac je z poszczegolnymi ustaleniami faktycz-
nymi. Pozostate natomiast pomlinnie dagc tym samym podstaw do
dokonania witéciwej weryfikacji trafndci ustalonego stanu faktycz-
nego przezgl odwotawczy.

Trzeba przy tym podkié¢, ze dostrzeonego uchybienia nie kon-
waliduja dalsze rozwzania Sdu Okggowego, zawarte w €zci po-
Swieconej ocenie dowodow, nie dapne bowiem wystarczgo ja-
snego pogldu na to, ktore z elementow materialu dowodowege st
nowity dla §du podstaw do ustalenia okoliczrei wymienionych we
wstepnej czsci pisemnych motywow wyroku.

Jednoczénie w tym miejscu, wytkast takze naley nieprawidtovg
metod, jaka Sgd Okregowy przypt przy rekonstrukcji stanu faktycz-
nego w niniejszej, magej charakter poszlakowy, sprawie. W przeko-
naniu §du Apelacyjnego, nie jest bowiem prawidtowe umiesnie
w tego rodzaju sprawach w ¢ei uzasadnienia dotygeej ustalé
faktycznych tych elementéw analizowanego zdarzedé@e nie znaj-
dujag oparcia wzadnych bezpwednich dowodach. Tym samym, w
sprawie majcej charakter poszlakowy za jedynie prawidtowe dzna
nalezy przywotanie w cgsci pierwszej uzasadnienia jedynie poszlak,
tj. faktow parednich, z jednoznacznym wskazanigénddia takiego
ustalenia, a wic konkretnegarodka dowodowego, a dopiero w dal-
szej czsci uzasadnienia dokonanie takiej analizy ustalorfadtiow,
ktora umaliwia wywnioskowanie faktu gtdbwnego stanceweego pod-
stawe wydanego rozstrzygecia.

Powyzsze istotne uchybienie procesowe spowodowato nteodé
przeprowadzenia wiaiwej kontroli odwotawczej, w konsekwencji
czego zaskaony wyrok podlegé musiat uchyleniu. Na podstawie
art. 436 k.p.k. & odwotawczy ograniczyt niniejsze rozieaia do
omowienia wskazanego wcareej uchybienia, albowiem jego do-
strzezenie okazato siwystarczaijce do wydania orzeczenia kasato-
ryjnego, tym samym za przedwczesne @znalezalo rozpoznanie
zarzutow zawartych w wywiedzionych apelacjach.

Dodatkowo wskazatakze naley, ze w toku posfpowania naru-
szono rownie przepis art. 399 8§ 1 k.p.k. O mlisvosci zakwalifiko-
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wania czynu zarzuconego oskamemu Zdzistawowi M. z innego
przepisu prawnego uprzedzit bowiem przewodsugzsktadu orzeka-
jacego, nie z&sad, do ktdérego wylcznej kompetencji naky realiza-
cja uprawnienia przewidzianego we wskazanym prepi$d ad
guem stwierdzazze uprzedzenie o ktorym mowa w art. 399 8 1 k.p.k.
przyja¢ powinno postépostanowienia (art. 93 § 1 k.p.k.).

Majac zatem na uwadze wskazane uchybienia uzasadrzania
skaronego orzeczenia, stan@ee istotne naruszenie przepiséw po-
stepowania karnego, g8 Apelacyjny na podstawie art. 437 8§ 118 2
k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 k.p.k. uchylit zaskamy wyrok Sdu Oke-
gowego w P., a sprawprzekazat temugslowi do ponownego rozpo-
znania.

Rozpoznajc spraw ponownie 3d | instancji przeprowadzi past
powanie dowodowe powtérnie, korzysiajjednak — w zakresie, w
jakim uzna to za stosowne — z uprawnienia wskazamegrt. 442 § 2
k.p.k., co do dowoddw, ktore w swej e nie bylty zasadniczymi dla
ustalé stanu faktycznego w niniejszej sprawie. Po powtdriprze-
prowadzeniu pogpowania dowodowego i dokonanej w sposob zgod-
ny z wymogami art. 7 k.p.k. ocenie dowodowdSOkregowy ustali
stan faktyczny sprawy, i rozstrzygnie w przedmicaggpowiedzialno-
sci karnej oskaronych wswietle zarzucanych im aktem oskenia
czynow, a po wydaniu wyroku, §k& zajdzie ku temu potrzeba, spo-
rzadzi uzasadnienie, bamz, aby odpowiadato ono wymogom, o kto-
rych mowa w art. 424 k.p.k.
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-32-

Wyrok
z dnia 23 czerwca 2009 r.
[l AKa 96/09

Przewodniczcy: SSA Wiestaw Mastowski
8dziowie: SA Piotr Feliniak (spr.)
SO del. Barbara Augustyniak

Jezeli opis czynu przypisanego oskaonemu nie zawiera ele-
mentow nalezgcych do ustawowych znamion przespstwa kwali-
fikowanego, przez naspstwo @§mieré cztowieka), to zastosowana
przez fd kwalifikacja prawna czynu (art. 156 8§ 3 k.k.) nieznaj-
duje pelnego oparcia we wszystkich elementach prziganego
oskarzonemu czynu zabronionego.

Sad Apelacyjny w todzi, po rozpoznaniu sprawy Zbigmées.,
oskaronego z art. 148 § 1 k.k.; art. 157 § 2 k.k.; 867 § 1 k.k.; art.
245 k.k., na skutek apelacji wniesionych przez pratora i obracg
od wyroku $du Okegowego w S. z dnia 16 marca 2009 r., zmienia
zaskarony wyrok w ten sposolige: uchyla orzeczenie o karzgznej
wymierzonej oskaonemu; uchyla zaskaony wyrok, co do czynu
przypisanego oskaonemu w pkt. la i sprayww tym zakresie przeka-
zuje Sdowi Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania; uchyla
orzeczenie, co do pkt. 4 wyroku; na podstawie8&tk.k. i art. 86 § 1
k.k. w miejsce wymierzonych kar jednostkowych oeeWwobec
oskaronego kag taczmg 4 lat pozbawienia wolrgi; w pozostate
czesci terze wyrok utrzymuje w mocy (...).

Z uzasadnienia

Oskaronemu ZbigniewowiS. postawiono zarzuty popetnienia
nastpujacych przesipstw, to jest tegaze:
l. w nocy z 11 na 12 marca 2008 r. w S., wojewodztaddzkiego,
dziatapc w zamiarze bezgeednim dokonat zabdjstwa Mariusza M. w
ten sposobze zadajc mu dwa uderzenia nem w okolice szyi i le-
wego podudzia, spowodowat obemia w postaci uszkodzenia odga-
lezieniazyty szyjnej oraz uszkodzenia naczymgnego i ttniczego

84



lewego podudzia, ktore to olmenia skutkowaty zgonem wymienio-
nego, to jest o czyn z art. 148 8 1 k.k.;
Il. w dniu 8 marca 2008 r. w S., wojewoOdztwa todda, dokonat
uszkodzenia ciata Mariusza M. w ten sposzd,zadaic jeden raz
uderzenie neem w okolice lewego uda oraz udegzago w nieusta-
lony spos6b w okolig twarzy, matowiny usznej prawej, lewegki,
spowodowat u niego olrania ciata w postaci rany kiutej lewego uda,
rany tluczonej w olgbie makowiny usznej prawej, otarcia naskorka
twarzy, lewej ¢ki i lewego uda, ktére to olrania naruszyty czynno-
sci narzdow ciata na okres pargj siedmiu dni, to jest o czyn z art.
157 8 2 k.k.;
lll. w nocy z 8 na 9 marca 2008 r. w S., wojewodzt@dzkiego, do-
konat uszkodzenia ciata Daniela W. w ten spos@bzadat mu ude-
rzenie desk w okolice gtowy i twarzy oraz czubkiem re zadat mu
cios w okolice prawego kolana, w wyniku czego spdo@weat u wy-
mienionego obraenia ciatla w postaci rany ttuczonej potylicy pastr
nie prawej z wybroczynami krwi w tkance podskoro&plicy cie-
mieniowo — potylicznej prawej wokot rany, poprzeegmany tuku
brwiowego prawego, ulkkaej rany grzbietu nosa,nsie z podskérnym
wylewem krwi na tylnej powierzchni uda, nienmmsci poruszania
reka na skutek dysfunkcji nerwu tokciowego w awku z urazem
lokcia, ktére to obrzenia naruszyly czynioi narzddéw ciata na
okres powyej siedmiu dni, to jest o czyn z art. 157 § 1 k.k;;
V. w dniu 7 marca 2008 r. w S., wojewddztwa t6dzdoe, dokonat
uszkodzenia ciata Anny Z. w ten sposab, zadajc jej jednokrotne
uklucie nazem w prawy péladek, spowodowat zadimiccie, ktore
naruszyto czynnici narzdow ciata wymienionej na okres paeaj 7
dni, to jest o czyn z art. 157 § 2 k.k.;
V. w dniu 12 marca 2008 r. w S., wojewodztwa tédgki, w celu
wywarcia wptywu naswiadka Piotra Z. grozit mu pozbawienieixp-
cia, zmuszajc go w ten sposob do podania innych okoligeno
smierci Mariusza M., to jest 0 czyn z art. 245 k.k.

Wyrokiem $du Okregowego w S. z dnia 16 marca 2009 r. Zbi-
gniewa S.:
a) W miejsce zarzucanego mu w pkt | czynu uznanwinaego tego,
ze wnocy z 11 na 12 marca 2008 r. w S., dziataj zamiarze bezpo-
srednim spowodowania gikich obraen ciata zadat Mariuszowi M.
uderzenie neem w lewe podudzie uszkadzajiczne naczyniaylne i
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tetnicze, skutkujce obfitym krwawieniem, czym spowodowat choro-
b¢ realnie zagraajaca zyciu skutkupca zgonem pokrzywdzonego,
ktory mogt przewidzié, to jest dokonania czynu wyczerpcggo
dyspozycg art. 156 8§ 3 k.k. i za to na podstawie art. 1565k8k. wy-
mierzono mu kar 8 lat pozbawienia wolrigi;

b) w miejsce zarzucanego mu w pkt Il czynu uznaamwinnego tego,
ze 8 marca 2008 r. w S., poprzez wbicie ostrzaarne lewe udo Ma-
riusza M., spowodowat u niego obemia ciata w postaci rany klutej
uda lewego, skutkage naruszeniem czynfm konczyny dolnej lewej
na okres ponej dni siedmiu, to jest dokonania czynu wyczegpego
dyspozyct art. 157 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 157I8k. wy-
mierzono mu kar 1 roku pozbawienia wolioi;

C) uznano za winnego dokonania zarzucanego mu wlpkizynu
wyczerpujcego dyspozyejart. 157 8§ 1 k.k. i za to na podstawie art.
157 § 1 k.k. wymierzono mu ka@ lat i 6 miesjcy pozbawienia wol-
NOSCi;

d) uniewinniono od dokonania zarzucanego mu w Yktaynu;

e) uznano za winnego dokonania zarzucanego mu W gkiynu wy-
czerpujcego dyspozyejart. 245 k.k. i za to na podstawie art. 245 k.k.
wymierzono mu kar 2 lat pozbawienia wolrigi.

2. Na podstawie art. 85 k.k. oraz art. 86 § 1 Wwkmiejsce kar jed-
nostkowych wymierzonych w pkt 1.a, 1.b, 1.c i ltreczono wobec
oskaronego kat taczm 11 lat pozbawienia wolioi.

3. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wykomd&ary hcznej
pozbawienia wolngi zaliczono oskaonemu okres tymczasowego
aresztowania od 17 marca 2008 r. do 16 marca 2009 r

4. Na podstawie art. 77 8§ 2 k.k. okano, iz oskarony naldzie
prawo do warunkowego zwolnienia po odbyciu co nagn® lat kary
pozbawienia wolngci (...).

Obraica oskaronego zaskayt wyrok w catagci — poza pkt I.d
wyroku — uniewinnigjcym oskaronego od zarzutu z pkt IV aktu
oskarenia. Wyrokowi zarzucit naruszenie prawa procesajyggart.

4, art. 5 8 2, art. 7 k.p.k. poprzez:

- zinterpretowanie wtpliwosci na niekorzy¢ oskaronego Zbigniewa

S. oraz przygcie jego sprawstwa, pomimo konsekwentnego zaprze-
czenia przez oskasnego, co do popetnienia zarzucanych czynow;

- oparcie orzeczenia skazopgo oskatonego w zasadzie wydznie

na obcjzajacych go zeznaniaciwiadka Piotra Z. oraz pomitie w
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zakresie oceny tych zeanakoliczngci, iz rola tegoswiadka w spra-
wie determinuje go do zienia obcizajacych oskaronego zezng w
celu odsunicia od siebie odpowiedzialdm karnej. Nadto, poprzez
faktycznie pomingcie oczywistego wptywania na proces karny, po-
przez ,podrzucenie” dowodu w postacizaaypu finka po aresztowa-
niu oskaronego, ktory to dowod dwietle d@gwiadczeniazyciowego
mogt podrzuai jedynie ww.;

- marginalizowanie istotnej dla sprawy okolicZaip iz zeznania po-
zostatychswiadkow w zakresie czynow z pkt Il i 1l aktu oskania
.korespondujce” z zeznaniami Piotra Z. wyni&kanoqy z duzej zazy-
losci tych swiadkéw i Piotra Z.;

- nieuzasadnione pragie, w zakresie pkt Il aktu oskamia, kwali-
fikacji z art. 157 8§ 1 k.k. — pomimoz hie wyjaniono mechanizmu
powstania urazu nerwu tokcia tego pokrzywdzoneggedynie ten
uraz wg biegtego naruszat czysdmarzdow ciata pokrzywdzonego
na okres powsej dni 7;

tj. btad w ustaleniach faktycznych,cttacy bezpdrednim efektem
naruszenia wskazanych waj zasad procesowych a praych za
podstaw wyroku, polegajcy na wnioskachze oskarony Zbigniew
S. dopucit si¢ czyndéw zarzucanych mu w akcie ostenia, pomimo
powaznych watpliwosci w tym wzgkdzie.

Jednoczénie — niezalenie od powyszych zarzutdow — z ostno-
$Ci procesowej obmtca wskazat:

- w zakresie zarzutu z pkt | aktu oskamia — na wadliw kwalifikacje
prawrg przyjeta przez 9d Okregowy, tj. przygcie kwalifikacji z art.
156 § 3 k.k., zamiast prawidtowej kumulatywnej kifighcji z art.
157 8 1 k.k. w zwizku z art. 155 k.k. oraz — przy ewentualnym przy-
jeciu przez sd drugiej instancji sprawstwa oskanego — na t&aca
niewspotmierné¢ orzeczonych wobec oskanego kar jednostko-
wych oraz karydczne.

Podnoszc powyzsze zarzuty obiriaa wnidst o uchylenie zaskar-
zonego wyroku i przekazanie sprawgd®wi Okregowemu w S. do
ponownego rozpoznania — ewentualnie zmiayroku i uniewinnie-
nie oskaronego.

Prokurator zaskayt wyrok w czsci dotycacej skazania za czyn
opisany w pkt. | aktu oskaenia oraz uniewinnienia za czyn opisany
w pkt IV tegaz aktu na niekorz¢ oskaronego i zarzucit powysze-
mu wyrokowi:
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- odnagnie czynu opisanego w punkcie | aktu ogkaia — bdd w
ustaleniach faktycznych, myay wptyw na tré¢ orzeczenia a polega-
jacy na bednym przygciu, ze ZbigniewS. swoim zachowaniem wy-
czerpat znamiona przegstwa z art. 156 8§ 3 k.k., popetnionego w ten
sposObze w nocy z 11 na 12 marca 2008 r. w S., dziataj zamia-
rze bezpérednim spowodowania gikich obraen ciata zadat Mariu-
szowi M. uderzenie nem w lewe podudzie uszkadzajliczne na-
czyniazylne i ttnicze, skutkujce obfitym krwawieniem, czym spo-
wodowat chorob realnie zagraajaca zyciu skutkupca zgonem po-
krzywdzonego, ktory mogt przewidzie podczas gdy prawidiowa
ocena zgromadzonych w sprawie dowodow, w szczegdlzezna
swiadka Piotra Z., opinii biegtej, jak i opinii Katey i Zaktadu Medy-
cyny Sdowej Uniwersytetu Medycznego w L. z przeprowadzotny
bada genetycznych wskazuje; ZbigniewS. swoim zachowaniem w
nocy z 11 na 2 marca 2008 r. dokonat zbrodni zabaj$lariusza M.,
w ten sposobze chgc pozbawt zycia zadat mu dwa uderzenia no-
zem w okolice szyi i lewego podudzia, spowodowatagbnia w po-
staci uszkodzenia odgaieniazyty szyjnej oraz uszkodzenia naczynia
zylnego i ttniczego lewego podudzia, ktére to atmaia skutkowaty
zgonem wymienionego, co w konsekwencji wypeitaraona prze-
stepstwa z art. 148 § 1 k.k.;

- odnaghnie czynu opisanego w punkcie IV aktu osiesria — bad w
ustaleniach faktycznych may wptyw na tré¢ orzeczenia a polega-
jacy na bezzasadnym prezgju, iz brak jest dowodow na tage Zbi-
gniew S. swoim zachowaniem spowodowat uszkodzenie ciatayAn
Z., W ten sposoOlze zadaic jej jednokrotne ukiucie mem w pdala-
dek, spowodowat zadfmigcie, ktore naruszato czyném narzdow
ciata wymienionej na okres paej siedmiu dni, podczas gdy prawi-
diowa analiza zgromadzonych w sprawie dowodow, ezegdlndci
zezn& samej pokrzywdzonej Anny Z., jak i Piotra Z. pralzado
wniosku przeciwnego.

Podnoszc powyzsze zarzuty prokurator wniést o uchylenie za-
skazonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownegoanzania
przez Sd | instancji.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastpuje:

Apelacje § czsciowo zasadne, ale jedynie w tym zakresie w ja-
kim obraica oskaronego w sformutowanym zarzucie odnosi db
prawidtowaici kwalifikacji prawnej, co do czynu przypisanegekar-
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zonemu w pkt l.a wyroku, chocianie z powodow wynikagcych z
argumentacji skancego oraz z powodéw, ktore w ramach pierwszego
ze sformutowanych zarzutow przywotuje prokuratomuumasadnieniu
wywiedzionej apelacji.

Zasadné tych czsci wywiedzionych apelacji spowodowata ko-
nieczna¢ uchylenia wyroku, co do czynu przypisanego oskaemu
w pkt 1.a wyroku i w tym zakresie sprawalezato uchylt i przeka-
zat S3dowi Okregowemu w S. do ponownego rozpoznania.

Racg ma prokurator przywotagy wyrok SN z dnia 9 lutego 2006
r., Il KK 164/05 (Prok. i Pr. — wkt. 2006, z. 7-8pz. 4), w ktorym
wyrazono pogad, iz wyrok skazujcy powinien zawiera ,doktadne
okreslenie przypisanego oskamemu czynu” i ustalenie to powinno
znale¢ sie w samym wyroku, a nie dopiero w jego uzasadnieniu.
Kazdy wyrok powinien spetniapostulat jasnéi, jednoznaczrimi i
czytelngci nie tylko dla os6b profesjonalnie zajmeych s¢ stoso-
waniem prawaglowego, ale rowniedla wszystkich, takiej znajomo-
sci przedmiotu nieposiadgych. Tré&¢ orzeczenia musi Wt by¢
jasna i oczywista, a wymaog ten jest zrealizowanye#as, gdy okre-
slenie przypisanego oskamemu przegpstwa zawiera nieziny, z
punktu widzenia ustawowych znamion przpstwa, opis czynu.

Wskaz& rowniez nalezy, ze jezeli w opisie czynu przypisanego
oskarzonemu, brakuje elementow nzdeych do ustawowych zna-
mion przestpstwa kwalifikowanego przez napstwo §mier¢ czto-
wieka), to zastosowana przegdkwalifikacja prawna czynu (art. 156
8 3 k.k.) nie znajduje petnego oparcia we wszybtketementach
przypisanego oskamnemu czynu zabronionego. Opis czynu przypi-
sanego musi przedstawiaworzace okrdlong cata¢ zdarzenie fak-
tyczne, w szczegoldoi zachowanie oskabnego w taki sposob, by
byto widoczne, 2 swoim zachowaniem wypetnit znamiona czynu
zabronionego, dmlacego podstaw skazania. Opis ten ma znaczenie
priorytetowe, bowiem on odzwierciedla stanowislgdus orzekajce-
go, z& uzasadnienie tego rozstrzygria ma charakter rozwijagy,
wyjasniajacy i nie mae pozostawaw sprzeczngci z trescig ustalo-
nego opisu (por. wyrok SN z dnia 28 wdzm 2007 r., IV KK 180/07,
OSNwSK 2007, z. 1 poz. 2112).

W przedmiotowej sprawie powsgze warunki nie zostaty spetnio-
ne, bowiem wydane rozstrzyguie narusza przepisy art. 413 § 2 pkt
1 k.p.k., z& uzasadnienie orzeczenia przez powtorzenignggo
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opisu, nie odwotuje sido znamion czynu przypisanego, powoduje i
nie mana w sposoéb jednoznaczny rozstrzygrjakie stanowisko
wyrazit Sd | instancji, w szczegoldoi w aspekcie rozwania za-
sadndci odmiennych ocen prawno — karnych zachowaniarashke-
go, jakie postulowali w swoich apelacjach skay, to jest w wypad-
ku prokuratora art. 148 § 1 k.k.,s2& wypadku obracy oskaronego
kumulatywnej kwalifikacji z art. 157 8 1 k.k. w zygku z art. 155
k.k., przy czym zbdnym jest na tym etapie dokonywanie ocen po-
prawngaci sktadanych propozycji.

Dla przygcia odpowiedzialn€ci za przestpstwo z art. 156 § 3 k.k.
koniecznym jest ustaleniez sprawca dziata z zamiarem bezmal-
nim lub ewentualnym spowodowaniadiiego uszczerbku na zdro-
wiu pokrzywdzonego, Zasmier¢ jest nasfpstwem jego dziatania,
przy czym konieczne jest ustalenie zmku przyczynowego, jako
jednego z podstawowych warunkéw obiektywnego pisaupia odpo-
wiedzialngci za smieré, ktory naley rozumi€ nie jako wyhczm
przyczyre, lecz jako zwizek przyczynowo — skutkowy poadizy
dziataniem sprawcy, a ngpstwem rozumianym w ten sposob,do
nastpstwa by nie doszio gdyby nie ngsto ustalone dziatanie
sprawcy, ktore spowodowato, ktdrge skutkdw okrdonych w art.
156 § 1 k.k. Jeeli ustalenia i ocenygslu meriti prowadza do wniosku,
iz Smier¢ byta obgta zamiarem sprawcy, to takie ustalenia powinny
znalez¢ wyraz w ocenie dokonanej w ptaszemie art. 148 § 1 k.k.,
brak ustalenia zamiaru prowadzi do ocen w ptasageyart. 155 k.k.
Natomiast z opisu czynu przypisanego osaemu nie wynika
wprost sposéb rozumowaniadsi. Przywolywany jest zamiar bezpo-
sredni dziatania oskaonego,smier¢ pokrzywdzonego powzana jest
ze skutkiem, a nie nagtstwem i odwotanie nagiuje nie do zwizku
przyczynowo skutkowego, lecz do elementéw niegéinggci. Ponadto
uzycie bkdnego zwrotu ,czy spowodowat” (zaréwno w opisi& ja
uzasadnieniu) wprowadza niepewéioco do ustak® zachowania
sprawcy i w konsekwencji skutkéw. Jak stusznie pmimrokurator
nie jest wiadomym czyad uznat opisane w wyroku napstwo za
bezpdredni skutek przypisanego dziatania sprawcy.

Powyzsze spowodowatoziwyrok w tej czsci nie mogt s¢ osta,
jako nie poddajcy sk kontroli instancyjnej z uwagi na brak wej
wskazanej jednoznaczém stanowiska &lu | instancji oraz z uwagi
na to, ¥ przywotany opis nie odzwierciedla znamion przejhstgce-
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go podstaw skazania oskaonego. Powysze powoduje tade, iz ad
odwotawczy uznaje za przedwczesne odnoszeried®ipozostatej
argumentacji, jakie obydwaj skacy przywotali na poparcie zasad-
nosci swoich zarzutéw w zakresie przypisanego askaemu w tym
punkcie wyroku przegpstwa, uznajc, iz bedzie to przedmiotem usta-
len i ocen gdu ponownie rozstrzygagego spraw. Sd ten winien
postpowanie dowodowe powtorgzyprzy czym w miag mozliwosci
nalezy skorzystéd z unormowania przewidzianego w art. 442 § 2
k.p.k. Jednake przede wszystkim po przeprowadzeniu tegost-
powania nalgy baczy, aby wydane rozstrzyggtie czynito zade&d
tresci art. 413 8 1 k.p.k. i ktére to rozstrzygaie w wypadku spotg
dzania pisemnych jego motywodw i ewentualnego raygania, co do
jego zasadni umazliwiato poddanie go kontroli odwotawcze;.

Konsekwengj powyzszego rozstrzygacia byto uchylenie orze-
czenia 0 karzeatzne] wymierzonej oskaonemu oraz uchylenie co
do ograniczenia w nuiwosci skorzystania przez oskanego z in-
stytucji warunkowego przedterminowego zwolnienia.

Brak natomiast podstaw do uweggdhienia apelacji w pozostatej
zaskarzonej czsci.

Apelacja prokuratora, w zakresie w jakim skaon wyrok unie-
winniajacy oskaronego od czynu opisanego w pkt IV aktu ogkara
ma charakter wicz bezzasadny, bowiem uzasadnienie tego zarzutu
ma charakter lakoniczny, nie odnosj dpo ustalé i ocen gdu pierw-
szej instancji, a przywotgg ustalone fakty skagcy wkracza wgcz w
niedozwolone na gruncie prawa karnego domniemaakdydzne,
ktore jego zdaniem uzasadnigprawstwo oskaonego. Wobec takiej
konstrukcji apelacji wystarczggym ledzie wkc przywotanie ustate
oraz ocen &u Okregowego, ktére catkowicie podzielihd odwo-
lawczy, a uznace, iz w przedmiotowej sprawie nagita sytuacja, o
ktorej mowa w art. 5 k.p.k. i ktora skutkowata lexzndcia wydania
wyroku uniewinniajcego.

Brak take podstaw do tego aby uwedhi¢c apelact obraicy
oskaronego. Jia samo sformutowanie zarzutéw wskazujeapelacja
w tej czsci, takze nosi znamiona oczywistej bezzasawnoo ktorej
mowa w art. 457 8§ 2 k.p.k. Wystarcgaym w tym zakresie dulzie
wiec przywotanie, 2 wbrew twierdzeniom skagcego w przedmioto-
wej sprawie nie tylko wobec faktu, @ziowego uniewinnienia oskar-
zonego nie wysgpito ,zinterpretowanie wtpliwosci na niekorzyc
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oskaronego Zbigniewa.”, iz wyjasnienia tego oskaobnego z powo-
dow wskazanych w uzasadnieniu zagkaego orzeczenia nie miaty
waloru ,konsekwentnixi” oraz, iz z tych samych powodow zeznania
Swiadka Piotra Z. nie byly ,wylcznym dowodem w sprawie”, bo-
wiem Sd Okrgowy wykazat, ¥ podstavy rozstrzygngcia byly
wszystkie dowody przywotane na poparcie ustalorwddprawie tak-
tow. Te ustalenia oraz ocena przeprowadzonych amsprdowodow
w sposéb prawidtowy i wyczerpgy zostaly opisane w pisemnych
motywach zaskabnego rozstrzygncia i brak jest podstaw do uzna-
nia, aby w tym zakresie przekroczone zostaty gmazakrélone tre-
scig art. 7 k.p.k. W kadym razie w wywiedzionyndrodku odwotaw-
czym skaracy tego nie wskazuje, zgolemiczny charakter apelacji,
oparty o zateenia nie znajdace uzasadnienia w realiach przedmio-
towej sprawy, powoduje brak jakichkolwiek przeslampezemawiaj-
cych za jego uwzgtnieniem

Dodatkowo podni&€ nalezy w zwiazku z faktem, 4 skaracy kwe-
stionuje poprawng kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskar-
zonemu, co do czynu opisanego w pkt Il aktu oséala, to wbrew
twierdzeniom skamcego, nie tylko przywotany uraz nerwu tokciowe-
go powodowat zasadio przyjetej kwalifikacji prawnej, lecz tate
inne stwierdzone i opisane w zarzucie gbraa. Ponadto z ustale
poczynionych w sprawie wynika tad iz uszkodzenie nerwu tokcio-
wego byto wynikiem dziatania oskemego, co wprost wynika z pra-
widtowych ustalé@ s3du meriti a w szczegolrkei z ustalenia, 7 po-
krzywdzony przed przegiczym dziataniem oskawmnego nie miat
zadnych obrazen ciata, za po tym dziataniu, opisany w zarzucie tym
uraz prawejg¢ki i to w stopniu, ktéry uniemdiwiat poruszanie ri.

Wydane rozstrzygacie zrodzito konieczni@ orzeczenia nowej
kary facznej wobec tych przegistw, co do ktoérych wyrok uprawo-
mocnit sk. Majac na uwadze zweki przedmiotowo — podmiotowe
laczace przypisane oskawnemu przegpstwa na podstawie art. 85
k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczono kaligczm 4 lat pozbawienia wolno-
sci (...).
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-33-

Postanowienie
z dnia 25 maja 2011r.
Il AKz 227/11

Przewodnicgca: SSA Krystyna Mielczarek
8dziowie: SA Krzysztof Eichstaedt (spr.)
SO (del.) Jacek &l

Wyktadnia j ezykowa art. 55 8§ 1 k.p.k. oraz art. 330 § 2 k.p.k.
nie pozostawia vitpliwosci, iz do wniesienia subsydiarnego aktu
oskarzenia niezledne jest, aby pokrzywdzony nie tylko wykorzy-
stat swoje uprawnienia przewidziane w art. 306 8§ k.p.k., ale tak-
ze musi kolejny raz dogé do wydania przez prokuratora takiej
samej decyzji o zaniechaniugcigania, to jest postanowienia o od-
mowie WSzCgcia posgpowania przygotowawczego lub umorzenia
postepowania. Przepisy nie dopuszczgjbowiem wniesienia sub-
sydiarnego aktu oskazenia w sytuacji, gdy najpierw nasjpita
odmowa wSzCgcia poskpowania przygotowawczego, a nagbnie
na skutek uchylenia tego postanowienia przezd, na skutek zaa-
lenia podmiotu wykorzystujgcego swoje uprawnienia przewidzia-
ne art. 306 8§ 1 k.p.k., doszto do jego umorzenia. Yakim uktadzie
procesowym pokrzywdzony nie jest uprawnionym oskakycielem
w rozumieniu art. 17 8 1 pkt 9 k.p.k., a zatem pogpowania nie
wszczyna &, a WSzcete umarza.

Sad Apelacyjny w todzi, po rozpoznaniu w sprawie Jdna in-
nych na skutek zalenia wniesionego przez petnomocnika pokrzyw-
dzonego na postanowienigds Okregowego w L. z dnia 22 marca
2011 r. w przedmiocie umorzenia pgEiwania, postanawia zmieéni
zaskarone postanowienie w ten sposabza podstaw prawra umo-
rzenia posfpowania przyjmuje przepis art. 17 8 1 pkt 9 k.pltrzy-
muje w mocy w pozostatym zakresie zagkae postanowienie.
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Z uzasadnienia

Zaskaronym postanowieniem dnia 22 marca 2011 r. wydanym w
sprawie 9d Okrgowy w L. umorzyt posfpowanie na podstawie
przepisu art. 17 8 1 pkt 7 i 9 k.p.k., to jest zagivha brak skargi
uprawnionego oskayciela, albowiem w ocenieadu meriti oskary-
ciel nie jest pokrzywdzonym w rozumieniu przepisti 49 k.p.k. i
takze nasipita powaga rzeczy a@dzonej (...).

Orzeczenie to w ustawowym terminie zagkaipetnomocnik po-
krzywdzonego. Wnosz o jego uchylenie w cajoi.

Sd Apelacyjny zwazyt, co nastpuje:

Zazalenie nie mge skutkowa uchyleniem zaskaonego postano-
wienia, albowiem, co do zasady prawidiowo ppstsad meriti uma-
rzajgc postpowanie, z tymz powinno ono nagpi¢ wytacznie z uwa-
gi na brak skargi uprawnionego oskatiela, gdy nie zostat zacho-
wany przez pokrzywdzonego tryb do wniesienia suiaspdgo aktu
oskarenia.

Jw na wstpie odnotowda nalery, iz niewatpliwie skarzacemu
trzeba przyzna status pokrzywdzonego w sprawie. Do wniosku ta-
kiego prowadzi zestawienie opisu zarzucanego askgm czynu z
trescig przepisu art. 49 k.p.k. Oskanym bowiem zarzucono dziata-
nie w celu ogjgniccia korzyéci majptkowej, poprzez wprowadzenie w
btad, co do zamiaru zaptaty natesci przewozowych, doprowadzaj
tym samym LW ,B.” S.A. z/s w B. do rozpamzenia mieniem
znacznej wartgci za przewozy w krajowej komunikacji kolejowej. W
tym miejscu odnotow@nalezy, iz autorem subsydiarnego aktu oskar-
zenia jest petnomocnik LW ,B.” S.A. z/s w B.,&a przepisu art. 49 §
1 k.p.k. wynika, z pokrzywdzonym jest osoba fizyczna lub prawna,
ktérej dobro prawne bezpmdnio zostalo naruszone lub zagmoe
przesgpstwem. W kontedcie zatem zarzutu z aktu oskania nievgt-
pliwie LW ,B.” S.A. nalezy przyzn& status pokrzywdzonego, albo-
wiem tre&¢ zarzutu wskazuje na bezpednie naruszenie dobra praw-
nego nalegcego do ww. podmiotu.

W realiach niniejszej sprawy nie mamy zakdo czynienia z pod-
stawg do umorzenia pogbowania z art. 17 8 1 pkt 7 k.p.k., to jest, |
postpowanie karne co do tego samego czynu tej sambéjyasustato
prawomocnie zakeczone albo wczmiej wszczete, toczy si. W oce-
nie gdu ad quem trudno jest przyé, iz odnagnie czynow objtych
subsydiarnym aktem oskania toczy si uprzednio wszcge post-

94



powanie karne. Wprawdzie przedd®@m Rejonowym dla t. Srod-
miescia w L. toczy st postpowanie karne przeciwko osobom wska-
zanym w subsydiarnym akcie oskania, jednake wzadnym wypad-
ku nie mana méwt o tazsamdci stawianych zarzutow tym osobom
w obu postpowaniach.

Przechodzc do rozwaan wskazujcych na potrzep wydania w
niniejszej sprawie orzeczenia reformatoryjnegogayaw pierwszej
kolejnasci odnotowa, iz zgodnie z wynikajca z przepisu art. 8 § 1
k.p.k. zasagl autonomii orzekaniagdu, d karny rozstrzyga samo-
dzielnie zagadnienia faktyczne i prawne oraz ngt mviazany roz-
strzygneciem innego &du lub organu. Oznacza ta, $9d apelacyjny
procedugcy w niniejszej sprawie nie jest zygany pogidem praw-
nym wyraonym przez ten sanmy@ orzekajcy w tej samej sprawie,
jednake w innym skitadzie i w zwieku z zaskareniem innej decyzji
procesowe.

Sd Apelacyjny w skiadzie orzekagym obecnie w przedmiotowej
sprawie nie podziela paglu, iz dla przygcia, ze prokurator wydat
,ponownie postanowienie 0 umorzeniu pEswania’, wystarczage
jest, ze nasipito to w sprawie tych samych podejrzanych i odens
czyny (tak: postanowienie SA w todzi z dnia 16 gnad2009 r., Il
AKz 732/09, Prok. i Pr. 2010r., nr 12, poz. 25).

Warto w tym miejscu wspomnig iz udzielajc odpowiedzi na
pytanie prawne SN w uchwale z dnia 17 maja 200@ydanej w
sprawie | KZP 9/00 (OSNKW 2000 r., z. 5-6, poz. ,4&yrazit po-
glad, iz uzyte w art. 330 8§ 2 zd. 1 k.p.k. oklenie: ,wydaje ponownie
postanowienie 0 umorzeniu pgsbwania lub odmowie jego wszez
cia” oznacza, 1 chodzi o sytuagj gdy prokurator — po uprzednim
uchyleniu przez & postanowienia o odmowie wszci@ lub o umo-
rzeniu postpowania przygotowawczego — nie znajgupadal pod-
staw do wniesienia oskamnia, wydaje po raz wtory, takie samo po-
stanowienie jak to, ktore bylo poprzednio przedemotzaskarenia.
Znamienne jest to,zikierunek tego orzecznictwa zostat utrzymany
przez SN, ktory w postanowieniu z 20 kwietnia 200@rydanym w
sprawie Il KK 371/05 (OSNwSK 2006 r., z 1, poz.23Avprost
stwierdzit, z mazliwos¢ wniesienia samoistnej skargi positkowej, o
czynscigany z urzdu zachodzi jedynie wowczas, gdy prokurator — po
uprzednim uchyleniu przezd postanowienia o0 odmowie wSzcma
postpowania — nie znajdgg nadal podstaw do wniesienia osiear
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nia, wydaje po raz wtory takie samo postanowigaieto, ktore byto
przedmiotem zaskagenia. Take SA w Katowicach utrzymahtlinie
orzecznicz stogc na stanowisku,zipokrzywdzony mege wnigé¢ do
sadu subsydiarny akt oskeania tylko wtedy, gdy prokurator — po
wyczerpaniu kolejnych, przewidzianych w art. 306 kgpt.k. oraz w
art. 330 8 1 i 2 k.p.k., szczebli zaskamia podejmowanych przez
niego decyzji — wyda ,powtdrnie”, ,ponownie” postamienie o od-
mowie wszcgcia lub o umorzeniu pogtowania (zobacz: postano-
wienie SA w Katowicach z dnia 28 fmziernika 2009 r., Il AKo
672/09, OSA w Katowicach, 2009 r., Nr 4, poz. 19alkke postano-
wienie SA w Katowicach z dnia 16 czerwca 2010IrAKz 348/10,
OSA w Katowicach, 2010 r., Nr 3, poz. 4).

Wyrazony w orzecznictwie pogtl, o ktorym mowa powej spo-
tkat sk z aprobag w doktrynie. W literaturze wprost podnose,siz
mimo, ze w noweli marcowej z 2007 r. doszto do skrocemacedury
uzyskania statusu oskagciela positkowego, to i tak nadal oskgtie-
lem subsydiarnym m@ by jedynie tylko ten pokrzywdzony, ktéry
zaskaryt pierwsze postanowienie o odmowie wsasa lub umorze-
niu postpowania przygotowawczego, gdy po uchyleniu zaskse]
decyzji, prokurator ponownie (powtornie) wyda tak@mo postano-
wienie jak to, ktére byto uprzednio skane, a zatem jeli skarone
bylo postanowienie 0 odmowie wszc@a pos¢powania przygoto-
wawczego, drogdo wniesienia subsydiarnego aktu ogkara otwie-
ra wydanie przez prowagizego posfpowanie przygotowawcze, po-
nownie postanowienia 0 odmowie wsgcia pos¢powania przygoto-
wawczego (T. Grzegorczyk, Kodeks pgsiwania karnego oraz
ustawa oswiadku koronnym, Komentarz, Wydanie 5, Warszawa
2008r., s. 218, s. 726; podobny pmhlwyrazili réwniez: P. Hofmai-
ski, E. Sadzik, K. Zgryzek, Kodeks pegsbwania karnego, Komen-
tarz, Wydawnictwo C.H. Beck, Warszawa 2004r., Tqns.1306; J.
Grajewski w: J. Grajewski, L. K. Paprzycki, S. @taam, Kodeks
postpowania karnego, Komentarz, Zakamycze 2006r., 8.-9001;
K.T. Boratyaska, A. Gorski, A. Sakowicz, A. Way, Kodeks post
powania karnego. Komentarz, Wydawnictwo C.H. B&)9r., teza
9 do art. 330 k.p.k. opubl. Legalis). Takl. Kosonoga uwa za traf-
ne stanowisko prezentowane w orzecznictwiggrawo pokrzywdzo-
nego do uniesienia subsydiarnego aktu osltaa powstaje z prawo-
mocnacia ponownego postanowienia prokuratora o odmowie
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wszczcia, lmdz ponownego postanowienia o umorzeniu gosiva-
nia po uchyleniu przezad poprzedniego postanowieniazejtreci.

Bez spetnienia tych warunkéw, pokrzywdzony nie jgstawnionym
oskarycielem w rozumieniu art. 17 8 1 pkt 9 k.p.k. (Jod€noga,
Instytucja skargi subsydiarnej — zarys problemat®P, 2006 r., nr
9).

Dostrzec nalgy, iz w niniejsze] sprawie najpierw postanowieniem
z dnia 10 listopada 2004 r. prokurator odmowit vese@& sledztwa w
sprawie, z uwagi na brak uzasadnionego podejrzepatnienia prze-
stepstwa. Na skutek rozpoznaniazabkenia pokrzywdzonego 38
Okregowy w todzi postanowieniem z dnia 27 stycznia 20089...)
uchylit zaskarone postanowienie. W rezultacie, postanowieniem z
dnia 12 lutego 2009 r. w przedmiotowe] sprawie a@ostvszczte
sledztwo o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 k.k. w zw. z
art. 11 8 2 k.k. i art. 12 k.k. i po przeprowadzeoczrynndci proceso-
wych postanowieniem z dnia 30 czerwca 2009 r. kwsimorzone,
zas w dniu 10 sierpnia 2009 r. wptghdo ssdu subsydiarny akt oskar-
zenia, sporzdzony przez petnomocnika pokrzywdzonego LW ,B.”
SA z siedzih w B.

Z przepisu art. 330 § 2 k.p.k. jednoznacznie wanik prawo do
whniesienia subsydiarnego aktu osiama przystuguje pokrzywdzo-
nemu, ktory wykorzystat uprawnienia przewidzianeaw. 306 8§ 1
k.p.k., w sytuacji kiedy prokurator nie wigtzpodstaw do wniesienia
aktu oskarenia_ponownievyda postanowienie o0 odmowie wsgcia
postpowania lub umorzeniu pegtowania (podkrdenie SA). Po-
dobnie stanowi art. 55 § 1 k.p.k., z ktérego wynilkaw razie powtor-
nego wydania przez prokuratora postanowienia cosdemwszczcia
lub 0 umorzeniu pogpowania w wypadku, o ktébrym mowa jest w art.
330 § 2 k.p.k., pokrzywdzony me w terminie okrdonym w niniej-
szym przepisie, wng akt oskarenia do gdu. Wyktadnia ¢zykowa
art. 55 8 1 k.p.k. oraz art. 330 8§ 2 k.p.k. nieqgmbawia vatpliwosci,
iz do wniesienia subsydiarnego aktu ogkara, niezbdne jest aby
pokrzywdzony nie tylko wykorzystat swoje uprawnigmpirzewidziane
w art. 306 8§ | k.p.k., ale tak musi kolejny raz dé§ do wydania
przez prokuratora takiej samej decyzji o zanieahacigania, to jest
postanowienia 0 odmowie wszcZza pos¢powania przygotowawcze-
go lub umorzenia pogbowania. Obowjzujace przepisy nie dopusz-
czap bowiem wniesienia subsydiarnego aktu os&aia w sytuacii,
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gdy najpierw nagpita odmowa wszaxia posgpowania przygoto-
wawczego, a hagbnie na skutek uchylenia tego postanowienia przez
sad, na skutek zalenia podmiotu wykorzystagego swoje uprawnie-
nia przewidziane art. 306 8 1 k.p.k., doszto doojegnorzenia. W
takim ukladzie procesowym pokrzywdzony nie jestawgmionym
oskarycielem w rozumieniu art. 17 8 1 pkt 9 k.p.k., éema pos¢po-
wania nie wszczynagia wszcgte umarza.

Zgodnie ze stownikiem¢gyka polskiego yty w art. 330 8§ 2
K.p.k. zwrot ,ponownie” oznacza: na nowo, po radgirjeszcze raz,
powtornie, z& okreslenie ,powtornie” uyte w art. 55 8§ 1 k.p.k. ozna-
cza: po raz drugi, jeszcze raz, znéw. Ponownienmao (Stownik
jezyka polskiego pod red. M. Szymczaka, Wydawnictwaukbwe
PWN, Warszawa 1996r., s. 768 i s. 837). daja uwadze znaczenia
powyzszych okrelen stwierdz¢ nalezy, iz wyktadnia gzykowa w
sposb6b nie budey zadnych witpliwosci przemawia za przygiem
stanowiska &lu apelacyjnego. Nie nalg zapomind, iz wyktadnia
jezykowa jest kluczow wyktadnig przy pomocy ktérej dokonujecsi
interpretacji aktéw prawnych. Pozostate rodzaje taghi, takie jak
chociaby: celowdciowa, systemowa, czy historyczna, chaci
bardzo istotne, to jednak nie pm@a im nadawa pierwszoplanowego
znaczenia, zwtaszcza w sytuacji gdy interpretagizma dokonda za
pomo@ wyktadni gzykowej. Dokonywanie interpretacji w oparciu o
wyktadnie funkcjonaly (celowdciows), w sytuacji gdy wyktadnia
jezykowa dostarcza jednoznacznej odpowiedzi, co @azemia inter-
pretowanego przepisu jest nieuprawnione.

W tym stanie rzeczy nalato zmiené¢ zaskarone postanowienie |
wskaz&, jako podstaw prawrg umorzenia pogpowania tylko prze-
pis art. 17 8 1 pkt 9 k.p.k. Wzgly ekonomiki procesowej przema-
wiaty bowiem zdecydowanie przeciwko wydaniu orzetaekasato-
ryjnego.
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-34-

Postanowienie
z dnia 5 maja 2010r.
Il AKz 199/10

Przewodnicacy: SSA Zdzistaw Klasztorny
8dziowie: SA Marian Bafiski
SA Jacek Bfaszczyk (spraw.)

Okolicznoscia decydujaca o powotaniu kolejnych biegtych w
sprawie nie mae by to, ze tres¢ przedtozonej opinii nie spetnia
oczekiwaa uczestnikdw pos¢powania. Zadaniem prowadacych
postepowanie na danym etapie nie jest mnenie bytéw dowodo-
wych (procesowych) w kadym przypadku, gdy tylko wniesie o to
uprawniony podmiot. Obowiazkiem danego organu procesowego
jest wskaz& i wykaza¢ (uzasadnt), czy wswietle zebranych do-
wodow decyzja procesowa ma swoje prawne i faktycznemoty-
wowanie.

Sad Apelacyjny w todzi, po rozpoznaniu w sprawie Shamira
Sz., zaalenia wniesionego przez petnhomocnika pokrzywdzareej
postanowienie &lu Okegowego w S. z dnia 25 lutego 2010 r., posta-
nawia utrzyméaw mocy zaskaone postanowienie.

Z uzasadnienia

Zaskaronym postanowieniem z dnia 25 lutego 2010 4¢d Skre-
gowy w S. umorzyt pogpowanie karne przeciwko Stawomirowi S. i
orzekt wobec podejrzanegoodek zabezpieczagy w postaci umiesz-
czenia w zaktadzie psychiatrycznym.

Na powysze postanowienie zalenie ziayt pelnomocnik po-
krzywdzonej, ktory zarzucit rozstrzygiu:
1. obraz przepisOw pogpowania, ktora miata wptyw na e orze-
czenia, tj. art. 2 8 2 k.p.k., poprzez prxyg, iz okoliczna¢ niepoczy-
talndéci podejrzanega tempore criminis zostata udowodniona a w
konsekwencji uznanie jej za prawdziwoparcie na niej rozstrzygsi
cia, podczas gdy prawidtowa analiza stanu taktygarn@nna prowa-
dzi¢ do wniosku przeciwnego;
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2. obraz przepisdw pogpowania, ktéra miata wptyw na tie orze-
czenia, a to art. 7 k.p.k. i 201 k.p.k., poprzezyjcie przez 3d a
guo, ze opinia bieglych psychiatréw i psychologa, spdeona na
potrzeby posfpowania i stanowica jedym podstaw ustalenia oko-
licznosci opisanej normpart. 31 8 1 k.k. (tj. niepoczytald@ sprawcy
w chwili czynu), jest jasna, petna i wewgtrenie niesprzeczna, wobec
czego nie wymaga sprostowanigdb uzupetnienia, poprzez dopusz-
czenie dowodu z opinii innych biegtych (art. 20f.k.), a tym samym
przekroczenie przezag granic swobodnej oceny dowodow (art. 7
k.p.k.), podczas gdy prawidtowa analiza rzeczom@piowinna pro-
wadzi do wnioskow przeciwnych;
3. obraz przepiséw pogpowania, ktora miata wplyw na & orze-
czenia, ato art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k., poprzez jegstosowanie, pod-
czas gdy prawidiowa analiza stanu faktycznego wiortavadzé do
wniosku, ze na gruncie niniejszego pegbwania nie zaistniata oko-
licznos¢ wytaczapca wire sprawcy opisana nogmart. 31 8 1 k.k.,
wobec czego rzeczona podstawa umorzenigposiania nie znajdo-
wata zastosowania;
4. w oparciu o norgart. 438 pkt 3 k.p.k., bl w ustaleniach faktycz-
nych przygtych za podstaworzeczenia, ktory miat wpltyw na te
tego orzeczenia, poprzez prayie, ze podejrzany cierpiat na chorob
psychicza i w zwigzku z tym nie byt w stanie rozpoahanaczenia
czynu ladz pokierow& swoim postpowaniem, a w rezultacie przyj
cie, iz na gruncie niniejszego pepbwania nagpita aktualizacja
hipotezy normy art. 31 8§ 1 k.k., podczas gdy préavid analiza, ze-
branego w toku pogbowania, materia’fu dowodowego prowadzi do
wniosku,ze byt on niewystarczagy do dokonania takiego ustalenia.

Podnoszc powyzsze zarzuty, skagcy wniost o uchylenie skao-
nego orzeczenia i przekazanie sprawsgidvi | instancji do ponowne-
go rozpoznania oraz udzielenie organowi procesoweiskaza co
do dalszego pogbowania, poprzez zobogzdanie go do dopuszczenia
dowodu z opinii innych biegtych, na okoliczgoniepoczytalnéci
Stawomira Sz. W toku pagiowania odwotawczego skacy wnidst
0 jego uzupetnienie przez dopuszczenie dowodu aiidpegtych w
oparciu o tré¢ art. 452 8§ 2 k.p.k.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastpuje:

Zazalenie petnomocnika pokrzywdzonej nie jest zasadpyel
Okregowy przeprowadzit wyczerpage postipowanie w zakresie
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oceny zasadroi wniosku prokuratora 0 umorzenie pgEiwania
wobec podejrzanego Stawomira Sz. i zastosowanidedem niego
srodka zabezpieczggego w postaci umieszczenia w zaktadzie psy-
chiatrycznym. W tym merytorycznym zakresie ppstvanie Sdu |
instancji byto wnikliwe, a zakwestionowane rozsguiecie przeko-
nujaco umotywowane. W tokgéledztwa niejednokrotnie dopuszczono
dowdd z opinii biegtych lekarzy psychiatrow i psptbga. Ostatecz-
nie poddano podejrzanego kilkutygodniowe] obserinagychiatrycz-
nej w trakcie ktorej przeprowadzono szereg spetyjaznych czynno-
sci, ktore umaliwity powotanemu zespotowi biegtych psychiatrow i
psychologa wyprowadzenie i przedstawienie wnioshk@fcowych.
W ztozonej do akt opinii (...) biegli ci zgodnie uznate a tempore
criminis Stawomir Sz. miat zniesi@redolnd¢ zrozumienia znaczenia
zarzucanych mu obu czynéw zabronionych iznw¢ pokierowania
swoim zachowaniem w rozumieniu art. 31 § 1 k.k.

Biegli odwotali s¢ przy tym do:
- dokumentacji medycznej, kipdysponowali,
- przeprowadzonych bafigpsychiatrycznych, w ramach ktorych do-
konano wywiadu rodzinnego, analizy rozwoju badanegqrzestrze-
ni lat w uktadzie chronologicznymi, jak i poczynmustalenia, co do
obecnego stanu zdrowia, itd.,
- stosunku podejrzanego do inkryminowanych mu caynadiwzgetd-
nieniem jego zachowaw miejscu zamieszkania, w tym wobec rodzi-
ny B.,
- przebiegu samej obserwacji i stanu psychicznedgtz®&wedowskiego,
- bada& dodatkowy dokonanych w warunkach izolacji.

Biegta, psycholog opisata podstawy spdzenia ,swojej czsci”
catego dokumentu sprawozdawczego zespotu oséb dygpgch
wiadomgaciami specjalnymi. Odniesionoesdo wypowiedzi badane-
go i przedstawiono wnioski, co do jednoznaczneplpgii w obrbie
Centralnego Ukladu Nerwowego. Biegta niemato meejpGwiccita
przebiegowi proceséw poznawczych u podejrzanegekamaniu tego,
dlaczego uznanage istniej organiczne zaburzenia urojenio\{@od-
kreslenie — SA).

Biegta positkujc sk wywiadem z badanym wskazata na przebyte
urazy w wieku 11 lat, 16 lat i pobicia z 2003 r.nTyiegli dyspono-
wali i do tego wielokrotnie giodniesiono. Nie byta taadna dowol-
nos¢, lecz analiza danych podanych przez samego peahegp.
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Trudno byto w szczegoéldoi oczekiwa, aby biegli mogli dyspono-
wa¢ szczegotowo rozbudowarmokumentagy lekarslg, a dotycaca —
majac na uwadze fakte Stawomir Sz. urodzit siw 1945 r. — urazu z
roku 1956 (upadku z roweru). Biegta psycholog wpreskazata na
czym — jej zdaniem — polegaty i polegawe urojenia. Powkzano to
ze sfeg zaburzé emocjonalnych w zakresie kontroli zachowania. W
koncu biegli przedstawili swoje wnioski, ktére umotywano oraz
opini¢ finalna. W toku posiedzenia w dniu 8 lutego 2010 gd ®kre-
gowy wyjatkowo skrupulatnie przestuchat zaréwno psychiatrak,i
psychologa (...). Wszystkim stronom, w tym petnom&owi po-
krzywdzonej, zagwarantowano ativos¢ zadawania licznych pyta
Biegli swg pisemn opinie w petni potwierdzili i niejednokrotnie od-
niesli sie do krytycznych uwag petnomocnikagd5Okregowy nasgp-
nie w dniu 25 lutego 2010 r., po wystuchaniu obsyeln motywow
petnomocnika, co do zlonego wniosku o dopuszczenie dowodu z
opinii kolejnych biegtych w sprawie, wydat postanemie o oddale-
niu tego wniosku i decygjswa trafnie uzasadnit.

Zaskarone postanowienie — wbrew sugestiom ska@go — nie
zostatlo wydane z naruszeniem przepiséw prawa proee®. 3d a
guo orzeczenie swoje wieloaspektowo motywowat i razginiccie to
pozostaje pod ochrgnmigdzy innymi art. 7 k.p.k. Za bezzasadne
ocent nalezy zarzuty petnomocnikaze doszitode facto do uniewin-
nienia podejrzanego od zarzucanych mu zbrodsd. Bocedowat w
zakresie ztaonego wniosku przez prokuratora w trybie art. 35pkk
w zw. z art. 324 8 1 k.p.k. Nie naruszarazinego z przepiséw wska-
zanych w zaaleniu, a w tym normy art. 201 k.p.kadsuznat,ze ze-
brane dowody, w tym przeprowadzone b&rednio przed organem
procesowym, z uwzgtinieniem wskazaart. 93 k.k. i art. 94 k.k. —
daty wszelkie podstawy do umorzenia ppstwania i orzeczenia
srodka zabezpieczgjego. Autor zzalenia dzyt kolejny raz do pod-
wazenia trafngci opinii wskazanych biegtych, jednaknaley pokre-
Sli¢, ze okoliczndcia decydugca o powotaniu kolejnych w sprawie
nie mae by to, ze tr&¢ przediaonej opinii nie spetnia oczekiwa
jednej ze stron (uczestnikdéw pgsbwania). Zadaniem prowagiz/ch
postpowanie na danym etapie nie jest mgme bytdéw dowodowych
(procesowych) w kalym przypadku, gdy tylko o to wniesie upraw-
niony podmiot. Obowgzkiem danego organu procesowego jest wska-
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zat, wykaza& (uzasadmi), czy wswietle zebranych dowodow decyzja
procesowa ma swoje prawne i faktyczne umotywowanie.

Wobec powyszego stwierdzi trzeba,ze zaskatone postanowie-
nie w zadnym razie nie zostato oparte nadolych, ladz dowolnych
ustaleniach, lecz na rzetelnych i wystargzggh w swojej tréci opi-
niach biegtych o specjalsa psychiatrii i psychologii. W obszernym
srodku odwotawczym, ktory wywiedziono, skacy ponownie pod
trud wykazaniaze opinie (pisemna i ustna), na ktorych oparto posta
nowienie z dnia 25 lutego 2010 r. byty w swojegtieniepetne i wa-
dliwe. Nie podziela tych wnioskéw i zarzutévgdsad quem. Wbrew
twierdzeniom autora zalenia, przedmiotowa opinia nie jest utomna
w tresci. Oczekiwanie,ze biegli w przedtaonej opinii przedstawi
,CO do stowa” wszystko co tylko wypowiedziat podegny w czasie
obserwacji, opisg kazda przeprowadzom czynnag¢ — z ,aptekarsi’
doktadndcia — nie mog by¢ spetnione, gdy, wtedy mana bytoby
doprowadz praktycznie zawsze do podwemia stanowiska tych
podmiotow kwalifikowanych. Opinia ma bytanowcza, ale przy tym
zwigzta i konkretna, a te walory ma opisany jdokument. Wielo-
aspektowe rozwania petnomocnika, w tym nawet — jak te@taj na
posiedzeniu &lu ,,0 charakterze dyskusji akademickiej” — nie mog
skutkow& podwaeniem trafnéci wydanego postanowienia, albo-
wiem generalnie stanowbne wyhcznie polemik z samym stanowi-
skiem biegtych, ktére nie byto korzystne dla skaego, ale to nie
oznacza,ze absolutg konieczndciag stato s¢ dopuszczenie kolejnej
opinii. Wskazani powsej biegli odwotali s do przeprowadzonych
obserwacji, badai specjalistyczne] wiedzy, ich konkluzjagdaca
~punktem wygciowym” dla oskatryciela publicznego w zakresie zto-
zonego wniosku do 48lu, jak i samej merytorycznej decyzji o umo-
rzeniu posgpowania i umieszczeniu podejrzanego w szpitalu lpayc
trycznym jest prawidtowa w téei. Rowniez w ocenie $du Apelacyj-
nego wnioski biegtych, koherentne, jednoznaczneupatniajce se¢
nie staly s¢ podstawy btednej, lecz w petni trafnej decyzja8u Okk-
gowego. Szerokie akapity w zionym zaaleniu odnosz sie do
.Skrajnej gotostownéci’, ,wewnetrznych sprzeczrigi”, brakow” i
.bteddw”, stanowity w istocie powielenie wcagejszych zarzutow
wyrazonych przez petnomocnika, ktére zawartogaay innymi we
whnioskach z dnia 13 maja 2009 r. Zarzuty te bpmigdzy innymi na
tezie o niekompletri opinii i nieuwzgetdnienia wszystkich istot-
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nych dla oceny stanu psychicznego Stawomira Szliczkmsci. Nie
mozna podziek tego stanowiska, gdybiegli mieli stosunkowo dtugi
oraz bezpéredni kontakt z podejrzanym, a biegta psychologosie-
dzeniu S9du wskazata nawete ma nadal staty kontakt z badanym, co
utwierdza jedynie instancje odwotawicav tym, ze wyprowadzone
przez ny oceny g trafne i wszechstronnie uzasadnione. Dokonanej
oceny nie zmienia téé judykatow powotanych w kacowej czsci
zazalenia, gdy kwestie tam poruszone nie molgy¢ wprost odniesio-
ne do przedmiotowej sprawy. Za catkowicie bezzasadma nalery
twierdzenie skamcego, jakoby wyprowadzone wnioski fapwe
biegtych nie zostaly poprzedzone w zaych opiniach podstawami
faktycznymi, czy stosownymi dokumentami. Podejrzaogtat pod-
dany obserwaciji, ktora byta realnie przeprowadzditaze wszystki-

mi rygorami jej wdraenia wobec konkretnej osoby, ktorej zarzucono
dokonanie zabdjstwa i usitowanie dokonania tej dbroBiegli ze
swojego obowjzku sk wywigzali, a organ procesowy dyspogeijch
opinig wydat postanowienie, ktore ma petne oparcie w pamgah w
sentencji zakwestionowanego rozstrzggra przepisach zarowno
procesowych, jak i prawa materialnego. Zostato gezevszystkim
udowodnione,ze zicity si¢ przestanki do orzeczenia umieszczenia
podejrzanego w szpitalu psychiatrycznym — tytukeodka zabezpie-
czapcego — albowiem istnieje bardzo wysokie prawdopasfstwo,

ze Stawomir Sz. mege popetnt ponownie czyn zabroniony zyzany

Z jego chorob psychicza.

Brak byto w zwjzku z powyszym konieczn&ci uzupetnienia
materialu dowodowego w kierunku wskazanym w toksi@dzenia
Sadu odwotawczego przez petnomocnika. Na koniec, podsvupc
swoje stanowisko 48l Il instancji wskazujeze odndnie opinii doty-
czgcej stanu zdrowia psychicznego:

- po pierwsze, opinia psychiatryczna powinna zaagi@pis metod i
sposobu przeprowadzenia bagdakrelenia poradku w jakim je
przeprowadzono oraz przytaézaszystkie argumenty oparte na oko-
licznosciach, ktore maj zwigzek z badanymi faktami, a ktore podbu-
dowane g fachowymi wyj&nieniami biegtych;

- po drugie, biegli powinni za¢ stanowisko, co do kdego faktu
(dowodu) i na podstawie swoich wiadofopbspecjalnych wykaza
ktory z nich jest pomocny w oldleniu stanu zdrowia psychicznego
podejrzanego (oskawnego), a ktory nie i dlaczego;
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- po trzecie, biegli ci powinni méedo dyspozycji wszystkie dagtne
dane, co do stanu zdrowia osi@rego i ustosunkowasie do treci
dokumentacji dotycce] dotychczasowego leczenia danej osoby oraz
uwzglkdni¢ wyniki bada biegtego psychologa.

W kazdym wskazanym powej zakresie oceniona — przedmioto-
wa opinia (pisemna i ustna) spetnia te cechy ildelowo:
ad. 1) — wskazano jakimi metodami pasino s¢ w trakcie bada;
ad. 2) — odniesionogido tych przestanek, ktore pozwolity wyprowa-
dzi¢ wniosek o zniesieniu poczytaktw — wskazanoze wykonano
wszystkie badania psychiatryczne i psychologicziaéz¢ dodatko-
we), a skutek byt takize niezalenie od tréci wnioskéw biegtych
przeznaczonych dla organéw procesowych, Stawomirz&ztat nie-
zwtocznie poddany leczeniu. Co do samego rozpoananziedstawio-
no w sposob spojny i enumeratywny rodzaj stwiergizbreaburzg;
ad. 3) — powotano sina obiektywnie dogpne dane odrnie stanu
zdrowia podejrzanego sprzed 1 sierpnia 2008r. (dzyaow). Cho-
dzito, wigc miedzy innymi o ocea istniegcych dokumentow, czy
relacji badanego, co do zdafize przesziéci, ktore byty realnie ogt
galne a nie zalmne abstrakcyjnie.

W zakresie oceny wskazanegoagydowodu por. aktualne uwagi i
powotane orzeczenia SN w pracy: Z. Dody i A. Gadgol,,Dowody
w procesie karnym. Orzecznictwo SN, Komentarz. TignWarsza-
wa, 1995, a w tym Rozdziat IV. Dowdd z opinii spdigtycznej, pkt
,F" Opinia specjalistyczna — a Il. Wymagania doty@z opinii psy-
chiatrycznej, s. 103 — 107, zwiaszcza s. 105.

Nie znajdujc podstaw do uwzgtinienia wniesionego zalenia,
badz tez wzruszenia go z ugdu, naleato orzec jak w cgci dyspozy-

tywne,j.
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-35-

Postanowienie
z dnia 6 padziernika 2010r.
Il AKz 442/10

Przewodniczcy: SSA Piotr Feliniak (spr.)
8dziowie: SA Wiestaw Mastowski
SA Jacek Bfaszczyk

Art. 50 k.p.k. ma charakter scisle procesowy i wyjcza jedynie
mozliwos¢ korzystania z uprawnien pokrzywdzonego okrélonych
w art. 53 k.p.k. oraz art. 62 k.p.k. przez osobwystepujaca w tej
samej sprawie w charakterze oskatonego. Przepis ten nie skutku-
je niemazliwoscig prowadzenia procesudcznie wobec 0sob, ktére
Sa oskarzonymi, a jednoczeénie ich dobra prawne zostaty naru-
szone czynami wspotoskamonych.

Sad Apelacyjny w todzi, po rozpoznaniu w sprawie Kaaa N. |
innych, oskaronych z art. 258 § 1 k.k. i innychzaenia prokuratora
na postanowieniegfu Okregowego w L. z dnia 13 wrZeia 2010 r.

w przedmiocie zawieszenia pgsbwania karnego, postanawia uchy-
li¢ zaskarone postanowienie.

Z uzasadnienia

Sad Okregowy w L., postanowieniem z dnia 4 marca 2010 #awy
czyt (ze sprawy wieloosobowej) do eldnego posjpowania spraw
oskaronych Konrada N., Mirostawa K. w cafn, Zdzistawa S. w
zakresie czynow z punktow V i VII aktu oskania, a Sebastiana P. w
czesci, co do czynu z punktu XXI aktu oskania. To rozstrzygrcie
zostato uzasadnione koniecZoim dopuszczenia opinii biegtego z
zakresu reumatologii celem ustalenia, czy Konrathte br& udziat
w postpowaniu karnym. Ponadto potrzeba wydania tego postee-
nia podyktowana byta faktemg pierwotnie czs¢ oskaronych wy-
stepowata w podwajnej roli procesowej — padaych i pokrzywdzo-
nych, a cata sprawa dotyczyta dwoéchtkéw: handlowania narkoty-
kami oraz handlu lugmi i czerpania korzci z cudzego niegdu w
ramach jednej zorganizowanej grupy prgpstej, co wymagato roz-
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poznania wtku dotyczcego handlowania luthi i czerpania korzci
Z prostytucji w innej sprawie (...).

Wytaczone posjpowanie zostato zarejestrowane pod nowym nu-
merem i w tym pospowaniu postanowieniem z dnia 13 wizia
2010 r. 3d Okregowy zawiesit proces, uzasada@go tym,ze oskar-
zyciel w opisie niektérych z czyndw powotuje sia dziatanie w zor-
ganizowanej grupie przegiczej, a zarzut uczestnictwa wzejorga-
nizacji jest przedmiotem procedowania w pierwszeeggraw. W uza-
sadnieniu tego rozstrzygmia Sd | instancji wskazalze czyny, kto-
rych dotyca oba procesyssze sol scisle powhzane, co mogtoby
doprowadz do swoistej niespojrsoi, gdyby okazato gina przykiad,
ze oskareni zostaliby uniewinnieni w sprawie ,gtdwnej” odiziatu
W zorganizowanej grupie przeptzej, a w procesie wyaghinionym
skazani za popetnienie przgs$tw w jej ramach, a unikggie takowej
ewentualneci podyktowato koniecznig zawieszenia pogbowania.

Na postanowienie w przedmiocie zawieszeniagpostania zaa-
lenie ztaryt prokurator i wskazat na obraart. 22 8 1 k.p.k. oraz art. 8
8 1 k.p.k. przez przygie przez &d | instancji,ze w sprawie zachodzi
diugotrwata przeszkoda unieuliviajagca procedowanie, i wniost o
uchylenie zaskabnego orzeczenia.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastpuje:

Zazalenie jest zasadne, bowiem dostarczytlo argumenkb@re
pozwolity na wzruszenie zaskanego orzeczenia i to zgodnie z kie-
runkiem postulowanym przez skacego.

W pierwszej kolejnéci nalery wskazd, ze art. 22 k.p.k. dotyezy
mozliwosci zawieszenia pogbowania jest wytkiem od zasady
szybkaci procesu, koncentracji materiatu dowodowego adsseko-
nomicznego procesu. Zatem horne nalezy interpretowd Sscisle,
bowiem zbyt szerokie jej stosowanie i niezasadnéeszanie proce-
sOw prowadzi do naruszania tyehzasad, a tak do nadiaycia za-
ufania do wymiaru sprawiedlivgoi, ktore jest nagpstwem przewle-
kania procesow karnych i oddaleniem w czasie ggma¢cia do od-
powiedzialndgci karnej sprawcOw przegistw, co jest przeciena-
czelnym celem procesu karnego (art. 2 8 1 pkt XR.pN tym aspek-
cie naley stwierdzé, co zreszt zrobit juz skaracy w tresci zazalenia,
ze przestanki, ktore g8 Okregowy uznat za podstawzawieszenia
postpowania nie mieszgzsic w katalogu okoliczn€ci okreslonych w
art. 22 8 1 k.p.k. Ponadto raajna skatacy, ze Sd | instancji zwi-
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zany jest zasadsamodzielnéci jurysdykcyjnej okrélonej w art. 8 § 1
k.p.k.

W realiach niniejszej sprawy zawieszenie aggbnego pospo-
wania bylo niezasadne, a ponadto swi@i sprzeczne z postanowie-
niem o wyhczeniu materialtow do oglonego posipowania z pierw-
szej sprawy, ktére niejako miato na celu przyspmegz posipowania
| jego usprawnienie, a tai& zachowanie pogdku procesowego przez
unikanie dublowania roli pokrzywdzonego i ost@rego w jednym
procesie. Wobec nieprawomocnego zawieszenigpostnia w wy-
taczonej cegsci idea usprawnienia procesu zostata zdewaluowana,
skoro proces w pewnej &i zostat zawieszony ichlzie oczekiwat na
wznowienie, ktére jest uwarunkowane dkmeniem innego pogto-
wania, ktore z uwagi na ztona¢ przedmiotovy i podmiotows be-
dzie czasochtonne. Zatem takiej sytuacji nale unikry¢.

Nalezy odnig¢ sie do watpliwosci Sadu | instancji, ktore wyrazit
w uzasadnieniu kwestionowanego orzeczenw.ofe zasadne, bo-
wiem istnieje taka madiwosé, ze w wyniku wydania renych roz-
strzygneé¢, co do winy zwlaszcza tych oskanych, ktorych zarzuty
S3 rozpoznawane w pdych procesach, aa e sol powigzane vg-
zlem uczestnictwa i popetniania przgstw w ramach zorganizowa-
nej grupy przespczej, mogtoby dag do sprzecznii tych orzeczé i
de facto funkcjonowania w obrocie prawnym wykluczeych sé
wzajemnie rozstrzygaé. Dlatego ustawodawca na takie przypadki
przewidziat 4cznai¢ podmiotovy i przedmiotovy sprawy dla spraw-
cow, ktorych przegpstwa § powigzane ze sal) czy w aspekcie form
zjawiskowych, czy te innego sprawczego wspotdziatania. Przy tym
wymaga podkréenia,ze uprzednie wyczenie materiatdw sprawy do
odrebnego procedowania nie stwarza powagi rzeczylammej, bo-
wiem rozstrzygnicie w tym zakresie nie dotyczy meritum sprawy, ma
charakter wydcznie procesowy i niemal padkowy. Pozwala to
zatem na ponowne p@izenie obu spraw dadznego ich rozpoznania.
Trzeba zaznaczy ze popetnianie przegistw w grupie uzasadnia
laczne ogdzenie wszystkich uczestnikow takiej zmowy. Jakviwa-
za art. 34 8 2 k.p.k., sprawy tych oséb (sprawcamacnikow, pod-
zegaczy oraz innych 0sob, ktérych czyny zaswjscistym zwizku),
powinny by polaczone we wspolnym pagiowaniu. Ragj tego jest
nie tylko prawidtowd¢ wyrokowania, trudniejsza do agniecia w
odrebnych procesach, wym czasie i przed vaymi ssdziami, ale i

108



stusznd¢ unikania mneenia kosztow, kilkakrotnego wzywania tych
samych osébsyiadkow, biegtych), wydatkdw gotéwkowych, czasu
przeznaczonego nazme posipowania, itd. (por. postanowienie SA
w Krakowie z dnia 1 wrzamia 2003 r., Il AKz 347/03, KZS 2003, Nr
9, poz. 21). Zatem nalg rozwazy¢ zasadn& ponownego patzenie
tychze spraw, przy jednoczesnym zwroceniu uwagi ha sytymoce-
sowg Konrada N. Takiemu rozwzaniu nie sprzeciwia sifakt, ze
niektorzy oskaxeni byli materialnie pokrzywdzeni innymi przegst
stwami, jakie byly popetniane w ramach grupy prgestej, do ktorej
de facto sami naleeli. Nie ma w procedurze karnej zakazu procedo-
wania w sprawach, gdzie dobra prawne jednego zriskgch zostaty
naruszone przez czyny zarzucone innym wspotaskgm. Art. 50
k.p.k., ktory ma charaktecisle procesowy, wyjcza tylko maliwosé
korzystania z uprawniepokrzywdzonego oksdonych w art. 53 k.p.k.
| art. 62 k.p.k. przez oselwystkpujaca w tej samej sprawie w charak-
terze oskatonego, a nie madiwos¢ prowadzenia procesu wobec ta-
kich osob, ktére ssjednoczeénie oskaronymi, a jednoczmie ich do-
bra prawne zostaly naruszone innymi czynami, ktakee s przed-
miotem procesu. Zatem norma art. 50 k.p.k. starpwistaw nega-
tywnego rozstrzygrcia w przypadku, gdyby oskamy, ktorego do-
bra prawne, tate zostaty naruszone przedmiotem procesu, abod]
proby korzystania ze swoich uprawnie art. 53 k.p.k. i art. 62 k.p.k.,
a nie prowadzenia procesu w pawyopisanej konfiguracji personal-
nej oskaronych.

Wobec tego naf@ato orzec jak w sentencji postanowienia.
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ODPOWIEDZI NA PYTANIA PRAWNE

-36-

Uchwata
Sadu Najwyzszego
z dnia 8 wrz&nia 2011 r.
Il CZP 41/11

Na postanowieniegdu powszechnego, jakad pierwszej instan-
cji, oddalajce wniosek o wylczenie arbitra przystuguje zaenie'

! Uchwata podita na skutek pytania prawnegad8 Apelacyjnego w todzi z
dnia 14 kwietnia 2011 r., | ACz 400/11, opublikowego w OSA w todzi z
2011 r. nr 2, poz. 12.
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Skorowidz artykutowy

Orzecznictwo w sprawach cywilnych

Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilnyz(J. Nr 16, poz. 93 ze

zm.)

Art. poz.
1 26
2 A 26
2 1 26
D27 8 L. it 27
D27 8 i e 27
o3 1 S 27
S 27

Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks ppstvania cywilnego (Dz. U.
Nr 43, poz. 296 ze zm.)

Art. poz.
S 27
0 27
P 25
233 8 L. e e 26
101G . 27
1 1 27
386 8 L. it e 25,26
K 1 S P 27
A< T 27
T8 8 L. e e e 27
B0 e 27
S 02 27
B2 PKE B e 27
B 8 L. i 27
B 8 3. 27

Ustawa z dnia 15 wrZaia 2000 r. Kodeks spotek handlowych (Dz. U. Nr
94, poz. 1037 ze zm.)
Art. poz.



Ustawa z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamawpeiblicznych (jedn.
tekst: Dz. U. z 2010 r. Nr 113, poz. 759 ze zm.)

Art. poz.
24 USE. 2 PKE S 26
24 USE. 2 PKE ..o e e 26
2D USE. . e - 26

20 S, Bttt e e e 26
G 26

AB USE. 8. ..ttt e e e e 26

Ustawa z dnia 13 palziernika 1995 r. Prawo towieckie (jedn. tekst: Dz.
z 2005 r. Nr 127, poz. 1066 ze zm.)

Art. poz.
Bl USE. Ottt e e e 52
B US. B ittt e e e e 25
3 T P 25

Ustawa z dnia 16 wrZaia 1982 r. Prawo spotdzielcze (jedn. tekst: Dz.zU.
2003 r. Nr 188, poz. 1848 ze zm.)
Art. poz.

Ustawa z dnia 19 grudnia 1975 r. 0 zmianie ustawgydé€ks rodzinny i opie-
kuriczy (Dz. U. Nr 45, poz. 234.)
Art. poz.

Orzecznictwo w sprawach pracy i ubezpiecaespotecznych

Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks ppstvania cywilnego (Dz. U.
Nr 43, poz. 296 ze zm.)

Art. poz.
O 30
1 3 1 28,30
20T 8 2 30
233 8 L 28
2 T e e e e 28



B8 e, 28
386 8 Luunier e e, 29,30
390 8 Lt e e 30
AT 8 L e ) 29

Ustawa z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy (jeekst: Dz. U. z 1998 r.
Nr 21, poz. 94 ze zm.)

Art. poz.
B 8 L, 28
A< T 28
10} PR 28
200 o 28
1002 e ) 28
L0 e ) 28
B00 . et e, 28

zm.)

Art. poz
30 B L. 28
5] PP 28
58 B L.ttt 28
B0 . e e 28
B3 8 ittt e 28
1 28
00 B L.ttt e 28
L0838 Lttt e 28

Ustawa z dnia 15 wrZaia 2000 r. Kodeks spotek handlowych (Dz. U. Nr
94, poz. 1037 ze zm.)

Art. poz.
e e e e e e e e 28
G 3 28
G P 28
G 28
200 8 Lt 28
2 e e 28
20 . 28
B8 e 28
P 28



Ustawa z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks gpstvania administracyjnego
(jedn. tekst: Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 107 Zzze)

Art. poz.
e 29
Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (DzNd 88, poz. 553 ze
zm.)

Art. poz.
S 30

Ustawa z dnia 20 maja 1971 r. Kodeks wykrotgedn. tekst: Dz. U. z 2010
r. Nr 46, poz. 275 ze zm.)

Art. poz.
O e 30
BA-00a. .. et 30

Ustawa z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach intach z Funduszu
Ubezpieczé Spotecznych (jedn. tekst: Dz. U. z 2009 r. Nr 1p8z. 1227 ze

zm.)

Art poz
2 e e e e e 29
G 29
02 T 1 29
0B U, 2. i i e e e e e e e e e, 29
00 = FR - T 29
027 0 29
2 = R 29

Ustawa z dnia 30 palziernika 2002 r. o ubezpieczeniu spotecznym zhtytu
wypadkow przy pracy i chorob zawodowych (jedn. tekRz. U. z 2009 r. Nr
167, poz. 1322 ze zm.)

Art. poz.
2 USE. L. e e e 30
B U, .ot e e 30

Ustawa z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu dragm (jedn. tekst:
Dz. U. z 2005 r. Nr 108, poz. 908 ze zm.)

Art. poz.
S USE. Lo e 30
LD USE. Lo e e 30
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Ustawa z dnia 21 listopada 2008 r. o emeryturactpikatowych (Dz. U. Nr
228, poz. 1507 ze zm.)

Art. poz.
BT PKE S ..t e 29
BT PKE B 29
A USE. ..o e e e e 29
D USE. 2.t e e 29

Ustawa z dnia 12 czerwca 1975 rswiadczeniach z tytutu wypadkow przy
pracy i choréb zawodowych (jedn. tekst: Dz. U. 839. Nr 30, poz. 144 ze
zm.)

Art. poz.

Rozporzdzenie Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w apre posgpo-
wania oswiadczenia emerytalno — rentowe | zasad wyptatyhtywiadczei
(Dz. U. Nr 10, poz. 49 ze zm.)

§ poz.

Orzecznictwo w sprawach karnych

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (DzNd 88, poz. 553 ze
zm.)

Art. poz
L 8 e 33
L 33
L B L e 34
53 TP 31
B3 8 L.ttt it e 32
T 8 e e e 32
B i e 32
B0 8 L.ttt e 32
S TP 34
O e 34
I 32
5 32
150 8 L.ttt i e 31
150 8 3.t 31,32



L7 8 e e 32
G P 31
2 32
258 8 L. 35
2806 8 L.ttt e 33
204 8 L. 33

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks ppstvania karnego (Dz. U. Nr
89, poz. 555 ze zm.)

Art. poz.
2 8 L PKE L. 35
282....... 7!
e e e 31,32
D B 2 31,32
7275 31,32,34
S 2 0 33,35

17 8 L PKE 2ot et 34
17 8 L PKE 7t oo oot 002.33
17 8 L PKE e oo oo 01..33

22 8 Lo, 35
B4 8 2. e, 35
T TSRS 33
B0 e e e el 35
B3 e e e 35
D5 8 Lot e e e e, 33
Bt e e, 35
93 8 Lo e, 31
D0 e, 34
306 § Lu e el 33
324 8 Lo, 34
330 8 Luv oo el 33
330 8 2.t el 33
LY SRS 34
386 8 L.t e el 31
300 8 Lot 31
BL0 oo, 31
BLB 8 Lo oo 32
BL3 8 2 PKE Lev oo oo 32
B24 8 Lo oo e 31
B3B e, 31
A3 8 Lo e 31



A3 PKE 2. el 31
A3 PKE B oo oo e 34
BA2 8 2.0, 31,32
B52 8 2. oo el 34
BT 8 2 e el 32
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Skorowidz przedmiotowy

poz.
Orzecznictwo w sprawach cywilnych

- powoOdztwo ekscydencyjne mahka dhznika..................coeeiiel 27

- zamoOwienia publiczne... : D2 o
- zaskaralncé¢ orzeczé Sz}dOW +OW|eck|ch ...................................... 25
Orzecznictwo w sprawach pracy i ubezpieczespotecznych

- blad organu rentowego..........ccoii i, 29
- obowgzek informacyjny organu rentowego..........cccovvveieeiieeinnenannnn. 29
- przystugiwanieswiadczenia z ubezpieczenia wypadkowego..............30

- umowa 0 zakazie KONKUIENC]i... ... vue i e e e e e e e e, 28
- zawieszenie prawa GWiadCzenia..........ooviiie i 29
Orzecznictwo w sprawach karnych

- braki w OpISI® CZYNU.......o i 32
- elementy naleyce do ustawowych znamion przgsttwa....................... 32

- konstrukcja ustaleprzy poszlakach..................ooco L, 31
- kumulacja rél procesowWyYCh..........ovvieiii 35
- potrzeba powotania innych biegtych.........................L 34

- subsydiarny akt OSK&ENIA...........c.coeiiit i i e e 33

- wady uzasadnienia WYIOKU..............c.uuummmmmmesceeeee e ee e et e e 31
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Wykaz orzecza

poz. str.
Prawo cywilne:
Wyrok z dnia 21 grudnia 2010 r., | ACa 841/09 25 3
Wyrok z dnia 24 marca 2011 r., 1 ACa 7/11 20
Wyrok z dnia 31 sierpnia 2010 r., | ACa 530/10 27 26
Prawo pracy i ubezpiecza spotecznych:
Wyrok z dnia 26 lipca 2011 r., Ill AUa 951/10 28 44
Wyrok z dnia 22 czerwca 2011 r., lll AUa 66/11 29 53
Wyrok z dnia 10 czerwca 2011 r., lll APa 8/11 30 62
Prawo karne:
Wyrok z dnia 10 maja 2011 r., Il AKa 68/11 je'il
Wyrok z dnia 23 czerwca 2009 r., || AKa 96/09 32 84
Postanowienie z dnia 25 maja 2011 r., Il AKz 227/11 33 93
Postanowienie z dnia 5 maja 2010 r., Il AKz 199/10 34 99

Postanowienie z dnia 6 fmriernika 2010 r., Il AKz 442/10 35 106

Odpowiedzi na pytania prawne:

Uchwata SN z dnia 8 wrzeia 2011 r., lll CZP 41/11 36 110
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Or zeczni ctwo zawarte w ninigjszym numer ze Kwartalnika dostepne

jest na stronie internetowey

www.lodz.sa.gov.pl
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