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PRAWO CYWILNE

9-

Wyrok
z dnia 30 lipca 2012 r,
| ACa 483/12

Przewodniczcy: SSA Malgorzata Stanek (spr.)
Sdziowie: SA Tomasz Szabelski
SO del. Ewa Kulesza

1. Na gruncie art. 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994 o prawie
autorskim i prawach pokrewnych (jedn. tekst: Dz. U.z 2006 r., Nr
90, poz. 631 ze zm.), zasadne jest wyrdenie trzech kategorii
utworow: w petni samoistnych, nieinspirowanych cudgm dzie-
lem, samoistnych, ale inspirowanych, a tate niesamoistnych, w
tym opracowan. Utwory inspirowane s dzietami, ktore powstaty
w wyniku pobudki dostarczone] przez inny utwoOr, co mozna
stwierdzi¢, zapoznajc Sk z utworem inspirujacym.

2. Z istoty plagiatu wynika, ze dochodzi do niego wowczas, gdy
nastepuje wykorzystanie elementéw cudzego utworu w takim
stopniu, iz brak jest tworczej dziatalncsci plagiatora i jego utwor
nie nosi cech oryginalnéci.

Sd Apelacyjny w Lodzi po rozpoznaniu w dniu 20 lip2@12 r.
sprawy z powddztwa Karola P. przeciwko Stawomiréwb ochror
praw autorskich na skutek apelacji obu stron odokyrSdu Oke-
gowego w P. z dnia 13 wrada 2011 r.
|. z apelacji powoda zmienia zaskany wyrok w pkt 1, 3, 51 6 w ten
tylko sposob,ze w pkt 1 podwysza kwog 150.000 zt do kwoty
300.000 zt, w pkt. 5 podwgza kwot 8.437,50 zt do kwoty 15.937,50
zt oraz w pkt 6 odgpuje od obcizania powoda nieuiszczonymi kosz-
tami dowymi od oddalonej g&ci powodztwa;

Il. oddala apela¢jpowoda w pozostatej exi i apelacg pozwanego
w catdsci;



lll. nie obchza powoda kosztami procesu za ppstvanie apelacyjne.

Z uzasadnienia

Pozwem z dnia 24 marca 2010 r. Karol P. wystprzeciwko po-
zwanemu Stawomirow8. o ustalenie,z powéd jest twérg utworu
stowno — muzycznego zatytutowanego ,(...)", za twgoOktOrego po-
daje s¢ StawomirS.

W dniu 30 czerwca 2011 r. powod zmodyfikowat powday i
wniost o zagdzenie na swajrzecz kwoty 300.000 zt tytutem zade
uczynienia, kwoty 150.000 zt tytutem trzykrotco stosownego wy-
nagrodzenia, kwoty 1.000.000 zt tytutem uzyskankaizysci, a take
0 zobowazanie pozwanego do zenia dwiadczenia woli o tréci
,Ja, StawomirS. cswiadczam, 2 autorem utworu stowno — muzycz-
nego zatytutowanego ,(...)” zamieszczonego na albuyfie)” pt.
.(...)" oraz wykonywanego przeze mnie wraz z tym zdem jest
Karol P. Za nieuprawnione wykorzystanie tego utwprmepraszam
Karola P. i jego stuchaczy” oraz nakazanie wycaaniobrotu han-
dlowego wszystkich kopii albumu grupy ,(...)" zatytmvanego
»(...)" zawierajacego utwor ,(...)".

Zaskaronym wyrokiem z dnia 13 wrZeia 2010 r. $d Okrgowy
w P. w sprawie z powodztwa Karola P. przeciwko Staivowi S. o
ustalenie, zaptati nakazanie:

1. zagdzit od Stawomires. na rzecz Karola P. kwot50.000 z;

2. nakazat Stawomirow$. wycofanie z obrotu handlowego wszyst-
kich kopii aloumu grupy ,(...)", zatytutowanego ,(...)zawieragce-
go utwor ,(...)";

3. w pozostatym zakresie powodztwo oddalit;

4. koszty procesu rulzy stronami wzajemnie zniost;

5. nakazat pobraod StawomiraS. na rzecz Skarbu Rstwa Sd
Okregowy w P. kwog 8.437,50 zt tytutem kosztowadowych;

6. nakazakciagna¢ z zagdzonego w pkt 1 roszczenia od Karola P. na
rzecz Skarbu Ratwa — Sdu Okegowego w P. kwat 66.537,50 zi
tytutem kosztow gdowych.

Powyzszy wyrok zapadt na podstawie poczynionych przed S
Okregowy ustalé@ faktycznych, ktorych najistotniejsze elementy
przedstawiaj sic nastpujaco:



Karol P. jest autorem piosenki ,(...)", kipwykonywat od 1979 r.
Powdd byt wskazywany, jako autor niniejszego utwowno-
muzycznego na kasetach magnetofonowych, zawes@) ten utwor.

Stawomir S. od pierwszej potowy lat 80-tych wykonuje utwor
.(...)"(...)", ktory zostat opracowany przez niego npodstawie
utworu zastyszanego w bdéj nieokrglonych okoliczngciach.

Na pocatku lat 90-tych Jacek K. dokonat modyfikacji utworu
»(...)", poprzez nieznaczn zmiare linii melodycznej. W powyej
wskazanym okresie zostata rownmodana nowa zwrotka.

Linie melodyczne zwrotek utworéw stowno — muzyazimy(...)" |
.(...)" sa diametralnie réne, zd linia melodyczna refrenu obu piose-
nek jest tasama.

Miedzy stronami istnieje spor, co do prawa do utworu
S(-)7 ()7 Utwor (...)" zostat zarejestrowany prze Stawomira
S., z& utwor ,(...)” przez Karola P. W zwizku z tym sporem ZAIKS
wstrzymat wyptag tantiem zwizanych ze zwielokrotnianiem tych
utworow. Aktualnie na rachunku utworu ,(...)" znajéupe kwota
105.898,30 zt, zana rachunku utworu ,(...)” 8.650,48 zi.

Sad Okrgowy dokonuc powyzszych ustale faktycznych pomi-
nat wnioski dowodowe dotycice zobowazania pozwanego do wska-
zania ilgci koncertéw, na ktorych w okresie od roku 1993ctivili
obecnej wraz z grupmuzyczni ,(...)" wykonywat utwor stowno —
muzyczny ,(...)", zwrocenia gido ZAIKS o udzielenie informacji o
liczbie sprzedanych wydawnictw fonograficznych diewizualnych
zawieragcych utwor ,(...)" w wykonaniu grupy muzycznej ,(...)"
oraz wysokeéci oshgnictego z tego tytutu przychodu oraz zwrécenia
sie do (...) Agencji Artystycznej (...) sp. j. w W. o ué@hkenie infor-
macji o wysokeci dochodu osignigtego z tytutu majtkowych praw
autorskich do utworu ,(...)” w wykonaniu grupy muzyej ,(...)",
jako wniesione po uptywie terminu do ich zgtoszemiaamach rygo-
ru okrellonego w przepisie art. 207 § 3 k.p.c.

W sSwietle powysszych ustak® Sd | instancji doszedt do przeko-
nania,ze powédztwo Karola P. zastuguje na uwggienie jedynie w
CZgSCil.

Sad Okrgowy uznat, ¥ w realiach niniejszej sprawy doszio do
naruszenia praw autorskich Karola P. do utworu ,{.S)d | instancji
wskazat,ze linia melodyczna utworu ,(...)” zostala w znacej cz-
sci wykorzystana przez pozwanego w utworze ,(...)"% kaia melo-
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dyczna refrenu obu utwordow jestsmma, a nadto podiie, i z refren
jest u czescig utworu, ktora jest powtarzana kilkakrotnie, pramz
staje s¢ najbardziej charakterystyczm zapadajca w pamgé czescia
utworu. Wreszcie & Okregowy zwrocit uwag na fakt, # tekst obu
utworéw jest w znacznej efi tozsamy, z& znacace r&nice zaczy-
naj si¢ dopiero od pitej zwrotki. W tej sytuacji uzasadnionym jest
stwierdzenie, 4 utwor ,(...)" wykorzystuje w przewzajacej CzSCi
lini¢ melodycza i tekst utworu, ktérego autorem jest powod, amate
jest czsciowym plagiatem utworu ,(...)", co prowadzi do uzmanz
doszto do naruszenia praw autorskich Karola P.

Sd | instancji pomimo stwierdzenia naruszenia gtkawych i
osobistych praw autorskich powoda nie uwdgit znacznej c&ci
zadah powoda.Zadanie ustalenia,zi Karol P. jest autorem utworu
.(-..)" podlegato oddaleniu z uwagi na fakt, w ocenie 3du Oke-
gowego powod nie wykazat istnienia obiektywneg@nesu prawne-
go warunkugcego uwzgidnienie powoddztwa o ustalenie na podsta-
wie art. 189 k.p.c. Podstawniniejszego rozstrzygetia byto stwier-
dzenie,ze pozwany nie kwestionowat faktu autorstwa powoisheotru
.(...)", a nadto tré¢ zadania ustalenia wskazywata na te,utwor
.(-.)"1,(...)" wykonywany przez pozwanego jest w cato tozsamy z
utworem ,(...)", co nie bylo zgodne z rzeczywi&t@, albowiem
Stawomir S. dokonat modyfikacji pierwotnej wersji utworu. Nad
Sad Okregowy zauwayt, iz sformutowanie orzeczenia, obejracggo
stwierdzenie,4 powod jest autorem linii muzycznej refrenu i cetdr
zwrotek z uwagi na téé art. 321 k.p.c. byloby orzeczeniem ponad
zadanie, do czegogd Okrgowy nie byt uprawniony.

Sad | instancji nie uwzgldnit rowniez zadania powoda w zakresie
zaptaty kwoty 150.000 zt tytutem trzykrotsto stosownego wynagro-
dzenia, ktore byloby natae za udzielenie przez powoda zgody na
korzystanie z utworu ,(...)" oraz kwoty 1.000.000tytutem wydania
przez pozwanego uzyskanych kamyz uwagi na fakt,z powod w
tej mierze nie udowodnit dochodzonych roszcze

Sad Okrgowy uwzgkdnit jednake, chocia rowniez jedynie w
czesci, zadanie w zakresie zaél@uczynienia, zaglzapc na rzecz po-
woda kwot 150.000 zt tytutem zaddéuczynienia, a tate nakazat
wycofanie z obrotu handlowego wszystkich kopii atu grupy
.(...)" zatytutowanego ,(...)” zawierajcego utwor ,(...)".



Okreslajac wysokad¢ zaddcuczynienia nalenego powodowi z
tytutu naruszenia jego osobistych praw autorskighd ®kregowy
uwzgkdnit takie okolicznéci, jak: fakt wykorzystania jedynie ¢xi,
nie z& catasci utworu ,(...)” w ramach utworu ,(...)", popular$é
utworu ,(...)", jak rownie wysoka¢ tantiem, zgromadzonych na
koncie tego utworu.

Sad orzekt o kosztach procesu na podstawie art. 190@.kznoszc
je wzajemnie nidzy stronami.

Jednoczénie w oparciu o tr& art. 113 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 28
lipca 2005 r. o kosztachhdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. Nr
167, poz. 1398 — dalej: ,u.k.s.c.”), nakazat pdboal pozwanego
kwote 8.437,50 zt, zaod powoda z zasgzonego roszczenia kwot
66.537,50 zt tytutem nieuiszczonych koszt@a@wvych.

Powyzszy wyrok zostat zaskawny przez petnomocnika pozwane-
go apelag w cataci. Skaracy zarzucit przedmiotowemu rozstrzy-
gnieciu:

1. naruszenie przepisow pgsbwania tj. art. 233 8 1 k.p.c., poprzez
dowolm, sprzeczn z zasad swobodnej oceny dowodow oceme-
branego w sprawie materiatu dowodowego \w§jge S¢ W

— uznaniu,ze pozwany StawomiS. dopucit sie plagiatu utworu
stowno — muzycznego utworu ,(...)", poprzez stworzenitworu
»(...)" 1 ze dziatanie to byto przez niego zawinione, co wulezie
doprowadzito do zasizenia od pozwanego na rzecz powoda Karola
P. kwoty 150.000 zt tytutem zaélczynienia za dozngnkrzywce
oraz nakazaniem wycofania z obrotu handlowego wkiys kopii
alboumu grupy ,(...)” zatytutowanego ,(...)” zawiergmiego utwor
(-..)" W sytuacji, gdy przy prawidtowej ocenie mait#u dowodowe-
go zebranego w niniejszej sprawie, zwlaszcza dakumentow do-
starczonych przez Stowarzyszenie Autoréw ZAIKS, ijapinii bie-
glego W. J., wynika jednoznacznie, utwor stowno — muzyczny
»(...)" nie jest tazsamy z utworem powoda i to w zasadniczych kwe-
stiach,

— linia melodyczna zwrotek jest diametralnie inredren w obu utwo-
rach jest tasamy, ché i w nim istniep réznice odngnie zmiany war-
tosci nut i sposobu synkopowania i artykulacpwdekéw, z& odno-
snie tekstu jedna zwrotka zostata przez pozwanegasdona, a zatem
tak naprawd utwor pozwanego jest oddzielnym bytem podlegan
ochronie prawnej, a co za tym idzie brak jestzimapsci zagdzenia
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na rzecz powoda zafluczynienia za naruszenie jego praw, tym bar-
dziej ze w niniejszej sprawie nie moa moOowE 0 zawinionym przez
pozwanego dziataniu, skoro poszukiwat on autorarykmnie figurowat

w zadnej organizacji zbiorowego zadzania i ochrony praw autor-
skich, a swoje prawo ujawnit dopiero po zgtoszeoitsamego przez
pozwanego,

— blednym ustaleniu,ze wykonywanie przez pozwanego utworu
»(...)” po otrzymaniu informacji o roszczeniach povegato do autor-
stwa ww. utworu, stanowi zawinione zachowanie pomgd, podczas
gdy zgtoszenie pod ochrerswojego utworu przez jakiegokolwiek
autora, w tym take powoda, do Stowarzyszenia Autoréw ZAIKS
pozwala kademu, kto uici stosown optat — tantiemy, na korzysta-
nie z takiego utworu na wszystkich polach ekspigata

W konkluzji skaracy wnidst o zmian zaskaronego wyroku i
oddalenie powddztwa w cdila.

Jednoczénie pethomocnik pozwanego wniost o uzupetnienie ma-
terialu dowodowego, poprzez dopuszczenie dowodokamientow w
postaci oktadki ptyty ,(...)" na okolicznié sposobu uwidoczniania
przez pozwanego autorstwa spornego utworu orazukydze strony
internetowej ZAiKS-u dotycxcej jego dziatalngi.

Wyrok Sdu Okkgowego zostat rownie zaskarony apelag
przez petnomocnika powoda we¢éei oddalagcej powddztwo o za-
dos¢uczynienie w zakresie kwoty 150.000 zt, o zapkatoty 150.000
zt tytutem trzykrotneéci stosownego wynagrodzenia oraz kwoty
50.000 zt tytutem wydania uzyskanych kofay Skaracy zarzucit
niniejszemu rozstrzygeciu:

1. naruszenie prawa procesowego, a mianowicie:

a) art. 207 8 3 k.p.c. polegag na pomiriciu dowodow zgtoszonych
przez pozwanego na rozprawie w dniu 1 czerwca 20%d sytuacji,
gdy nie zachodzita potrzeba ich wézrejszego powotania;

b) art. 322 k.p.c. przez jego niezastosowanie pstglaniu stosowne-
go wynagrodzenia, o ktérym mowa w art. 79 ust. 1 pkistawy z
dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawpokrewnych (jedn.
tekst: Dz. U. z 2006 r., Nr 90, poz. 631 — dal@r.qut.”) skutkugca
oddaleniem powodztwa w zakresigdania zagdzenia tego wynagro-
dzenia w sytuaciji, kiedy obowaek ustalenia jego wysokm spoczy-
wat na Sdzie, a okolicznéci stanowjce podstaw jego ustalenia
zostaty wykazane;
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2. naruszenie art. 113 ust. 4 u.k.s.c. przez jegpastosowanie, mi-
mo, iz powdd znajdyj sie w skrajnie trudnej sytuacji mgkowej.

W konkluzji skazacy wnidst o zmian zaskaronego wyroku po-
przez:

. zasidzenie na rzecz Karola P. od pozwanego Stawosnikavoty:

a) 300.000 zt tytutem zadéuczynienia za krzywgdoznag w wyni-

ku naruszenia autorskich praw osobistych;

b) 150.000 zt tytutem trzykrotoi stosownego wynagrodzenia, ktore
bytoby nalene za udzielenie przez powoda zgody na korzystanie
utworu ,,(....)";

c) 50.000 zt tytutem wydania uzyskanych kaiay

Il. zagdzenie od pozwanego na rzecz powoda kosztow progesu
dtug norm przepisanych;

lll. nieobcigzanie powoda nieuiszczonymi kosztanrmplewymi.

Jednoczénie petnomocnik skascego wnidst o uzupetnienie po-
stepowania dowodowego, poprzez dopuszczenie dowoddoszugy
nych przez powoda w §rie procesowym zimnym na rozprawie w
dniu 1 czerwca 2011 r., na okolicZebowskazane w tym pmie.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastpuje:

Sd Apelacyjny podziela w petni ustalenia faktyczreczpynione
przez 3d Okregowy i przyjmuje je, jako witasne.

Apelacja pozwanego podlegata oddaleniu, jako sEdiaa, za
apelacja powoda zastugiwata na uvegziglienie jedynie w GZci.

Z uwagi na zakres zaskania obu apelacji, w pierwszej kolefto
nalezato odnig¢ sic do apelacji pozwanego, ktora kwestionowata
wyrok S3du Okregowego w catéci.

W ocenie 8du Apelacyjnego sformutowany przez petnomocnika
pozwanego zarzut naruszenia art. 233 8§ 1 k.p.c.bgiezasadny.
Zgodnie z utrwalonym dorobkiem orzecznictwa przyjgnsk, iz sku-
teczne postawienie zarzutu naruszenia przgk &t. 233 8 1 k.p.c.
wymaga wykazaniaze $d uchybit zasadom logicznego rozumowa-
nia, lub d@wiadczeniazyciowego, to bowiem jedynie me by prze-
ciwstawione uprawnieniu g8u do dokonywania swobodnej oceny
dowodow. Nie jest natomiast wystarcgag przekonanie strony o in-
nej niz przyjat Sad wadze (donioskei) poszczegolnych dowodoéw i
ich odmiennej ocenie niocena $du (por. postanowienie SN z dnia 6
listopada 1998 r., Il CKN 4/98 niepubl.; wyrok SNlzia 10 kwietnia
2000 r., V CKN 17/2000, OSNC 2000, nr 10, poz. 189rok SN z
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dnia 5 sierpnia 1999 r., Il UKN 76/99, OSNAPIUS 20@r 19, poz.
732).

Jezeli z okr&lonego materiatu dowodowegoads wyprowadza
whnioski logicznie poprawne i zgodne zsdaadczenienryciowym, to
ocena 8du nie narusza regut swobodnej oceny dowodéwZ38.8 1
K.p.c.) i musi s} ost& chatby w rownym stopniu, na podstawie tego
materialu dowodowego, dawahesivysnie wnioski odmienne. Tylko
w przypadku, gdy brak jest logiki w gaaniu wnioskow z zebranymi
dowodami lub gdy wnioskowaniegg®u wykracza poza schematy logi-
ki formalnej albo, wbrew zasadom swadczeniazyciowego, nie
uwzglkdnia jednoznacznych praktycznych zzkow przyczynowo-
skutkowych to przeprowadzona przex$cena dowodoéw nme by
skutecznie podwana.

Przenosac powyzsze na ptaszczyznprzedmiotowe] sprawy, za
nieuzasadniony natato uzna zarzut skargcego, ¥ S3d Okrgowy
przekroczyt granice swobodnej oceny dowodéw, papuananie, 4
Stawomir S. dopucit sie plagiatu stowno — muzycznego utworu
,(...)", podczas gdy w ocenie pozwanego utwor ,(...¢5§ oddziel-
nym bytem podlegagcym ochronie prawnej, co w konsekwencji miato
czynit roszczenia powoda niezasadnymi.

Ustalony przez @&l Okrgowy stan faktyczny prowadzi do wnio-
sku, i utwér StawomiraS. ,(...)” moze by postrzegany, jako opra-
cowanie utworu Karola P. ,(...)". Zgodnie z dyspozyejrt. 2 ust. 1
pr.aut. opracowanie cudzego utworu, w szczegoéindumaczenie,
przerObka, adaptacja, jest przedmiotem prawa dugs bez
uszczerbku dla prawa do utworu pierwotnego, praymcey mysl ust.

2 niniejszego przepisu rozpgozanie i korzystanie z opracowania
zalezy od zezwolenia twoércy utworu pierwotnego (prawdezze),
chybaze autorskie prawa mgikowe do utworu pierwotnego wygasty.
Na gruncie art. 2 pr.aut. zasadne jest wyi®nie trzech kategorii
utworow: w petni samoistnych, nieinspirowanych cogdzdzietem,
samoistnych, ale inspirowanych, a#akiiesamoistnych, w tym opra-
cowai. Utwory inspirowane & dzietami, ktére powstaty w wyniku
pobudki dostarczonej przez inny utwor, cozme stwierdat, zapo-
znapc sk z utworem inspirgcym. Zwigzek z cudzym utworem me
sic przejawid silniej lub stabiej, w rénych elementach utworu inspi-
rowanego, ale musi Bydostrzegalny. Opracowania, zwane z&ak
,<dzietami z drugiej ¢ki”, pozostay w tak scistym zwipzku z przy-
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najmniej niektorymi elementami utworu wénejszego,ze ich roz-
powszechnianie zawsze wkracza w sfesobistych i magkowych
praw tworcy utworu pierwotnego (por. komentarz Eaple do art. 2
ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, LEX

Podejmugc proke oceny, czy dany utwor stanowi dzieto inspiro-
wane, czy te jest opracowaniem, nieginym jest wskazanie, w ja-
kich elementach dzieta pierwotnego przejawsansijsilniej indywidu-
alnads¢ jego tworcy. Fundamentalnym elementom dzieta mggego,
ktore stanowg o jego oryginalnéci, musza odpowiada w dziele in-
spirowanym nowe elementy, stangeg wynik tworczéci autora
dzieta inspirowanego. Bigc pod uwag okoliczng¢, iz przedmiotem
oceny w tej mierze jest piosenka autorstwa Karola(.R.)”, nalezy
uzn&, iz elementami najsilniej charakterygzaymi jego indywidual-
nos¢ 3 melodia oraz tekst utworu.

Majac na uwadze fakt,zi utwor ,(...)" powstat w wyniku nie-
znacznej modyfikacji linii melodycznej utworu ,(..,)W ten sposob,
ze linie melodyczne zwrotekagdzne, zd linia melodyczna refrenu
jest w przypadku obu utworéwasama, a nadto do pierwotnego tek-
stu utworu Karola P. zostata dopisana dodatkowatkar nie mana
mie¢ zadnych vatpliwosci, iz utwér pozwanego stanowi opracowanie
utworu powoda. Za takim stwierdzeniem przemawisegezwszyst-
kim $cisty zwiazek pom¢dzy obydwoma utworami w zakresie melo-
dii oraz tekstu.

Wzajemne relacje portdzy wskazanymi utworamigsna tyle sil-
ne, z uprawnionym byto posienie s¢ przez 3d Okrgowy stwier-
dzeniem, 2 pozwany dopfcit sie czsciowego plagiatu utworu
»(...)". Nie mozna bowiem inaczej okég¢ sytuacji, w ktérej utwor,
czerpacy inspiracg z dzieta innego tworcy, wykorzystuje ziuing, a
nawet tasamy lini¢ melodyczni (refren), a nadto wksz czes¢ tekstu
poszczegolnych zwrotek. Z istoty plagiatu wynika, dochodzi do
niego wowczas, gdy nasiuje wykorzystanie elementéw cudzego
utworu w takim stopniu,zibrak jest tworczej dziataldoi plagiatora i
jego utwor nie nosi cech oryginakw. Niezledne jest zatem zapo-
znanie s przez niego z teeia i forma utworu stanowgcego zrodio
materiatu przejtego do utworu wlasnego (por. postanowienie SA w
Warszawie z dnia 15 wrgeia 1995 r., | ACr 620/95, niepubl.). Nadto
istota plagiatu wyrza st w stworzeniu przez plagiatora w sposob
bezprawny pozoru autorstwa. Stan Ow powstanie wagjcgdy od-
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biorcy utworu mog sie znalez¢ w bledzie, co do rzeczywistego autor-
stwa. Niezbdne jest przy tym, aby sprawca dokonat owego przy-
witaszczenia bez zgody uprawnionego (por. Beata Kad&iesen,
Plagiat dziet naukowych — zagadnienia wybrane. TeZg LEX).

Podzielagc powyzsze pogldy, naley uzn&, iz utwér ,(...)" nie
jest catkowitym plagiatem utworu ,(...)” z uwagi naodyfikaci linii
melodycznej oraz dodanie nowej zwrotki, jedmak uwagi na zakres
wykorzystania utworu pierwotnego przez Stawom$raw ramach
swego opracowania, stwierdzenieyte przez 8d Okrgowy byto
usprawiedliwione.

Reasumujc powyzsze, 9d Apelacyjny doszedt do przekonania,
nie zastugiwat na uwzglinienie sprecyzowany przez skgego za-
rzut naruszenia przeza® Okregowy przepiséw prawa procesowego,
tj. art. 233 8 1 k.p.c., albowiemy&| instancji dokonat oceny zgroma-
dzonego materiatlu dowodowego w oparciu o stanagty w chwili
zamkngcia rozprawy, uwzgldniajgc dyrektywy art. 233 § 1 k.p.c.
wyznaczajce zasagl swobodnej oceny dowodow.

Nie zastugiwat rowniz na uwzgédnienie zarzut dotygry poczy-
nienia przez & Okrgowy bkdnych ustalé faktycznych, prowadg
cych do uznaniazipozwany w zawiniony sposob daju sie naru-
szenia praw autorskich powoda. Argumenty petnonk@cpiozwane-
go, W szczegolni@i powotywanie si przez niego na zakozone nie-
powodzeniem, proby odnalezienia autora utworu, szgaie utworu
»(...)" do stowarzyszenia ZAIKS, czy teniewskazanie autora pier-
wotnego utworu w ramach dokonanego opracowania gvoleEusta-
lenia jego tasamdci, nie mogty skutkowé przyjeciem braku winy
po stronie Stawomir&. w zakresie naruszenia praw autorskich powo-
da.

Wypada zauwgy¢, ze ustawodawca zrezygnowat z ustanowienia
wymogu winy umylnej po stronie osoby naruszegj dla maliwosci
dochodzenia uprawniez tytutu naruszenia praw autorskich. Tym
samym zawinionym naruszeniem tyehpraw mae by umysine
dziatanie sprawcy, jak rowniedziatanie nieum§ine w postaci lek-
komyslnosci badz niedbalstwa.

Odnosac powyzsze do ustale faktycznych poczynionych przez
Sad Okrgowy, nie mana mi& watpliwosci, co do zawinionego cha-
rakteru naruszepraw autorskich Karola P. przez pozwanego. Pomi-
mo, iz Sad | instancji nie wskazat postaci zawinionego zachta
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pozwanego, w oceniea®u Apelacyjnego — w ramach dokonanych
ustale faktycznych — trafne jest przypisanie StawomirGwhiedbal-
stwa. Wypada bowiem podkigt, ze pomimo zapoznaniagst trescia
utworu ,(...)” w blize] nieokrdlonych okoliczndciach, pozwany nie
podjgt wystarczajcych stara, aby znale¢ jego autora, co wcej
zgtosit utwoér do ZAIKS-u jako wiasny, umieit go na ptycie i wyko-
nywat publicznie podag sk za autora zardwno muzyki, jak i tekstu.

Jednoczénie naley wskaz& na trég¢ art. 2 ust. 2 pr.aut., w iy
ktdrego rozporgzdzanie i korzystanie z opracowania zgled zezwo-
lenia twoércy utworu pierwotnego (prawo zaie), chybaze autorskie
prawa majtkowe do utworu pierwotnego wygasty. W okoliczno-
sciach rozpoznawanej sprawy nigyliwym jest fakt, ¥ pozwany nie
uzyskat zgody powoda na korzystanie i rozpowszexiiai utworu
(...)", ktory stanowi opracowanie utworu ,(...)", corpemawia za
uznaniem dziatania Stawomifa za zawinione.

Biorac pod uwag t¢ czs¢ rozwazan, S3d Apelacyjny uznat, z
apelacja pozwanego nie zastugiwata na ugdigkenie, wobec nieza-
sadndci podniesionych w niej zarzutow. W konsekwengjd $\pela-
cyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalit apelgpgzwanego.

Na marginesie wypada wsk&zaz Sad Apelacyjny na podstawie
art. 381 k.p.c. pomig wnioski dowodowe zawarte w apelacji pozwa-
nego. Skatacy nie podyt nawet proby wykazaniaze potrzeba ich
powotania powstata po wydaniu zaskarego wyroku.

Przechodzc do apelacji wywiedzionej przez powoda nrate
uzn&, ze byta ona zasadna jedynie vwe<d.

Na wstpie jednake odnidé¢ nalezy sic do zarzutow podniesionych
przez petnomocnika skajcego, ktére w ocenieg8u Apelacyjnego
okazaty s¢ nietrafne.

Po pierwsze, nie mma mowt w realiach przedmiotowej sprawy o
naruszeniu ze stronya®u Okggowego dyspozyciji art. 207 8 3 k.p.c.
Analiza toku posfpowania przed gglem | instancji prowadzi do kon-
Kluzji, iz wskazany przez skajcego przepis zostat przeadSOKkre-
gowy prawidtowo zastosowany. Zgdzeniem z dnia 4 kwietnia 2011
r. przewodnicgcy wezwat zardwno petnomocnika powoda, jak i po-
zwanego do zigenia w wyznaczonym terminie (14 dni) pism przygo-
towawczych, w ktorych strony powoajyvszystkie twierdzenia, zarzu-
ty i dowody pod rygorem utraty prawa powotywanih w toku dal-
szego posgpowania. Skoro wnioski dowodowe petnomocnika powoda
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z dnia 1 czerwca 2011 r. zostaly zgtoszone po uphzakrédlonego
terminu, $d Okregowy miat podstaw do ich oddalenia jako spiio-
nych. W tym miejscu naky zaznaczy, iz petnomocnik powoda nie
wykazat w zaden sposobze potrzeba ich powotania nagitta po
uptywie terminu wyznaczonego w ramach rygoru przvanego w
art. 207 8 3 k.p.c. W szczegoOkuo przemawia za tym faktz ioddalo-
ne przez & Okrgowy wnioski dowodowe miaty na celu wykazanie
wysokaici dochodzonych przez powoda roszgzerzy czym pozwa-
ny od samego pogtku postpowania kwestionowat zasadidopo-
wodztwa wnoszc o jego oddalenie. Nie me stanowd okoliczngci
usprawiedliwiagce] p&niejsze powotanie dowodow sam fakg po-
zwany negujc zadanie powoda, szczegétowo odniost 4o poszcze-
golnych elementow pozwu dopiero nazp@jszym etapie procesu.
Warto przypomnié, ze zgodnie z obowrujaca w polskim postpo-
waniu cywilnym zasadgl ciezaru dowodu, @zar udowodnienia faktu
spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzildkptawne — art.
6 k.c. oraz art. 232 k.p.c. Tym samym powod powinbel samego
pocatku procesu wskazasrodki dowodowe na poparcie dochodzo-
nych roszczé. Skoro z& petnomocnik powoda uchybit temu obo-
wigzkowi, nie mana skutecznie zarzucharuszenie przeza8 Okre-
gowy przepisu art. 207 8 3 k.p.c.

Z uwagi na powysze 3d Apelacyjny nie uwzgldnit wniosku
petnomocnika powoda o uzupetnienie ppstvania dowodowego w
postpowaniu apelacyjnym o dowody wskazane w apelaldjgvaiem
byly one spénione jw na etapie pogpowania przed glem Okego-
wym.

Po wtore, nie nuna podziek argumentacji skagcego w czsci,

w jakiej zarzucit Sdowi | instancji obrag art. 322 k.p.c., poprzez
jego niezastosowanie. Zgodnie zstig wskazanego przepisuzgi w
sprawie 0 naprawienie szkody, o dochody, zwrot bdgfawnego
wzbogacenia lub dwiadczenie z umowy o dgwocie $d uzna,ze
ciste udowodnienie wysokoi zadania jest niemdiwe lub nader
utrudnione, mge w wyroku zagdzi¢ odpowiedm sung wedtug swej
oceny, opartej na rozuweniu wszystkich okoliczri@i sprawy. Treéc
powyzszego przepisu wadnej mierze nie zwalnia jednak strony z
obowiazku przytaczania faktdow na poparcie wys@kalochodzonego
roszczenia. Tym samym nie oma zaakceptowatakiej jego wyktad-
ni, ktora prowadzitaby do olwienia §du obowazkiem prowadzenia
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postpowania dowodowego w celu oklenia ostatecznej wysoka
naleznegoswiadczenia. Takie pojmowanie wskazanej normy prowa-
dzitoby do nieuprawnionego zwolnienia strony z oly@ku dowo-
dzenia faktoéw, z ktérych wywodzi korzystne dla seeskutki prawne.
Sad Apelacyjny stoi na stanowisky; art. 322 k.p.c. znajduje zasto-
sowanie dopiero wtedy, gdy strona zaoferuje stosowowody, a
nadal sciste udowodnienie wysoKoi zadania jest niemdiwe lub
nader utrudnione. Tylko wtedy move jest skorzystanie ze wskaza-
nej instytucji przy jednoczesnym rozieaiu wszystkich okoliczriui
sprawy (por. wyrok SN z dnia 26 stycznia 1976 CR 954/75, nie-
publ., wyrok SN z dnia 14 lutego 2007 r., [l CSK3436, niepubl.,
komentarz S. Telengi do art. 322 k.p.c., LEX, kotaenA. Jakubec-
kiego do art. 322 k.p.c., LEX).

Reasumujc, naleato uzna, iz brak przedstawienia przez powoda
stosownych dowoddéw na poparcie dochodzonych rogzcreema-
liwit zastosowanie przezagf Okregowy art. 322 k.p.c.

Nie mazna jednak bylo odmowiraciji skaracemu w zakresie, w
jakim zakwestionowat rozstrzygguie Sdu | instancji w cgsci doty-
czace] wysokdci zaddcuczynienia zaglzonego na rzecz powoda z
tytutu naruszenia jego osobistych i gtepwych praw autorskich.

W ocenie 8du Apelacyjnego & Okrgowy okrelajac wysoka¢
zadagcéuczynienia z tytutu naruszenia osobistych praw r@ltoh po-
woda nie uwzgldnit wszystkich okolicznéci mapcych wplyw na
jego wymiar, a nadto wptywu tyel okoliczngci na zakres powsta-
lego naruszenia.

Na wstpie naley zauway¢, iz glbwnym celem zadduczynienia
pienieznego jest wyrownanie krzywdy poniesione] przez godo-
wanego — funkcja kompensacyjna (por. wyrok SN adhiistopada
2010 r., IV CSK 126/10, niepubl., wyrok SA we Wrashu z dnia 24
lutego 2012 r., | ACa 84/12, niepubl., wyrok SA wldasku z dnia 31
grudnia 2010 r., | APa 21/10, POSAG 2011/1/51-B)nadto za-
dos¢uczynienie ma na celu uzyskanie satysfakcji pragazywdzo-
nego, za na gruncie prawa autorskiego peini réowniankcjc repre-
Syjm.

Z uwagi na fakt,4 ustawa o prawie autorskim i prawach pokrew-
nych nie precyzuje zasad, wedtug ktorych malastald wysokaé
zadac¢uczynienia, przyjmuje gj iz pierwszoplanowym czynnikiem
wptywajacym na jego wymiargokolicznadci zwigzane z osab po-
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szkodowanego. T#é art. 78 pr.aut. wskazujez isuma pierizna
przyznana tytutem zadéuczynienia powinna kyodpowiednia, jed-
nakze brak jest dalszych wskagaco do charakteru tego terminu. Tym
samym nieodzownym stajeesbdpowiednie wykorzystanie #@ art.
24 i art. 448 k.c., ktore prowaglzlo uznania, suny odpowiedmn
jest suma odpowiadgga wielkdci doznanej krzywdy. Nie mma
przy tym pomij& sytuacji magtkowej osoby odpowiedzialnej za na-
ruszenie (por. wyrok SA w Krakowie z dnia 5 listdpe2002 r., | ACa
869/02, TPP 2003/3/109) oraz indywidualnych odcpaoszkodowa-
nego, jak rownig czynnikow obiektywnych (por. J. Panowicz — Lip-
ska, Majtkowa ochrona dobr osobistych, Warszawa 1975) vatoun
okolicznaci te maj wymierny wptyw na wysok& zadadcéuczynie-
nia. Jak stusznie wskazuje sv orzecznictwie, przy ocenie, jaka suma
jest odpowiednia tytutem zaélaczynienia za doznarkrzywde spo-
wodowar naruszeniem dobr osobistych, riglanie¢ na uwadze ro-
dzaj dobra, ktore zostato naruszone oraz charadtigjed nasilenia i
czas trwania doznawania przez osdiiorej dobro zostato naruszone,
ujemnych przey¢ psychicznych spowodowanych naruszeniem
(krzywda). Dla oceny tej nie jestAbez znaczenia stogieviny osoby
naruszajcej dobra osobiste, cel ktory zamierzata onagrg podej-
mujac dziatanie naruszgge te dobra i korz¢ maptkowa, jalg w
zwiazku z tym dziataniem, uzyskata lub spodziewatauziyska (por.
wyrok SN z dnia 11 kwietnia 2006 r., | CSK 159/@publ.).

Majac na uwadze powgze wskazania w zakresie ustalania wyso-
kosci zadadc¢uczynienia, $d Apelacyjny doszedt do przekonania, i
odpowiedna sunmy pienkzng tytutem zadeécuczynienia za krzyws
doznaml przez powoda z tytutu naruszenia jego praw autcihske-
dzie kwota 300.000 zt. Za przyznaniem z&umzynienia w takiej
wysokaci przemawia szereg czynnikow.

Po pierwsze, nalato mi&€ na wzgtdzie zakres, w jakim Stawo-
mir S. wykorzystat w ramach utworu ,(...)" lini melodycza oraz
tekst utworu Karola P. Okoliczaéta ma w ocenie g8lu Apelacyjne-
go decydujce znaczenie dla oldlenia wysokaci zadadcéuczynienia.
Nie maze budzé watpliwosci, ze wielkad¢ doznanej krzywdy jest
uzalezniona od zakresu, w jakim w ramach opracowaniaat @sfko-
rzystany utwor pierwotny. Im wksza czs¢ utworu pierwotnego zo-
stata przetransponowana do opracowania, tygksga krzywda po
stronie podmiotu, ktérego prawa autorskie zostalguszone. Powwy

16



Sza teza jest pochoglizatlazenia ustawodawcyzikorzystanie i roz-
powszechnianie opracowania powinna Ippprzedzone zgadworcy
utworu pierwotnego — art. 2 ust. 2 pr.aut. Poczyaiprzez & Okr-
gowy ustalenia wykazalyzipozwany zaczerph z utworu powoda
znaczm czesé tekstu (wekszas¢é zwrotek), a take linic melodyczig
(tozsama¢ refrenu, nieco zmieniona linia melodyczna w zakres
zwrotek). Tym samym zakres, w jakim StaworSirpostuzyt sie bez
zgody Karola P. jego utworem, nado uzng za znaczny.

Po wtore, $d Apelacyjny nie stracit z pola widzenia diugotrorat
$Ci naruszenia praw autorskich powoda. Karol P. oozg wykony-
wanie swego utworu ,(...)” w 1979 r., podczas gdyv&eir S. wy-
konuje utwor ,(...)" od pierwszej potowy lat 80 — tycXX wieku.
Zdaniem 3du Apelacyjnego diugi okres naruszenia praw autcinsk
powoda stanowi okoliczdé wptywajgca na wysokeé¢ naleznego
zadac¢uczynienia.

Wreszcie nie mmna pomin¢ faktu, &z sytuacja obu stron w zakre-
sie ich rozpoznawaloi i popularndci jest diametralnie tha. Sta-
womir S. jest liderem powszechnie znanego zespotu muzgwne
»(...)", podczas gdy Karol P. natg do kategorii artystow rozpozna-
wanych jedynie w nielicznych &gach. Ta okoliczni@ ma istotne
znaczenie w sytuacji, gdy osoba powszechnie rogawana wyko-
rzystuje utwor artysty nie posiadeggo wypracowanej renomy. Za-
sady dewiadczeniazyciowego prowadgz do wniosku,ze pozwany
miat wicksze maliwosci rozpropagowania swego utworu, a tym sa-
mym uzyskania z tego tytutu gkiszych korzgci maptkowych niz
powoOd. Na poparcie teg tezy mana chociaby przedstawi zesta-
wienie tantiem, jakie wphgly na konta obu utworow w ZIKS-ie.
Aktualnie na rachunku utworu ,(...)” znajdujeg skwota 105.898,30
zt, za& na rachunku utworu ,(...)” 8.650,48 zi, a zatem paaw z
samych tylko tantiem uzyskat przychod ponad 12 etrke wyzszy
niz powod. JednocZaie nie mana pomiaé wptywow, jakie z tytutu
wykonywania utworu ,(...)” pozwany uzyskat w ramacbnicertow,
festiwali muzycznych, czy tesprzeday kaset i ptyt zespotu ,(...)"
zawierajcych utwér (...)". Biogc pod uwag powyzsze okoliczno-
$ci, a take zakres wykorzystania utworu ,(...)” w ramach swego
opracowania przez pozwanego, hiezm byto pozostawitej kwestii
bez znaczenia dla wysal@ zadagcuczynienia.
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Ponadto naley porowna sytuacg maptkowa obu stron. Nie ulega
watpliwosci, iz Stawomir S. jest osob znacznie lepiej sytuowan
materialnie ni Karol P., co jest pochodm.in. uzyskiwanych przy-
chodow z tytutu prowadzonej dziatakm artystycznej. Okoliczri
ta nie mae wigc by¢ irrelewantr dla potrzeb okrdenia wysokaci
zadacéuczynienia (por. wyrok SA w Krakowie z dnia 5 ligaala 2002
r., | ACa 869/02, TPP 2003/3/109).

Na koniec nalgy rowniez zwrock uwag na zawiniony charakter
zachowania pozwanego przy naruszeniu praw autdrsgmwvoda.
Stawomir S. mapc $wiadoma¢, iz jego opracowanie czerpie w
znacznym stopniu z utworu innego tworcy, nie dochionaleyte]
starannéci w celu jego odnalezienia, co skutkowato diugatiyuwn
wykorzystywaniem opracowania bez zgody Karola PdkiRslenia
wymaga,ze magtkowe uprawnienie do udzielania zezwolenia na wy-
konywanie prawa autorskiego do dzieta zakgo zbiega giz reali-
zacp autorskich uprawnie o charakterze osobistym; wykonywanie
prawa autorskiego do opracowania, bez zgody twdmgta macie-
rzystego, mge naruszé jego dobra osobiste. Naruszenie powstaje
wowczas nie przez sam fakt rozpowszechniania dzigknego bez
zgody tworcy dzieta macierzystego, lecz w wynikualatikowych oko-
licznosci. Chodzi tu np. 0 naruszenie prawa do autorsprayva de-
cydowania o publikacji dzieta albo o prezentowammitacji” dzieta
wyjsciowego w taki sposolre dochodzi do znagezego wprowadze-
nia w bhd odbiorcéw, co do ksztattu dziela macierzyste@y, tez 0
wykorzystanie tytutu lub imion wiasnych bohaterovarfusz Barta,
Ryszard Markiewicz — Komentarz do art. 16 ustawgrawie autor-
skim i prawach pokrewnych — LEX 2011).

Majac na uwadze powgze okolicznéci, Sd Apelacyjny uznat,
ze zasadnym jesigdanie skaracego w zakresie przyznania Karolowi
P. kwoty 300.000 zit tytutem zaétmczynienia. W konsekwencjia8
Apelacyjny na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zmiemyjirok Sdu
Okregowego w zakresie punktu 1, w ten spos@bpodwyszyt przy-
znane powodowi zadéuczynienie do kwoty 300.000 zi.

Konsekwengj powyzszego rozstrzygecia, byta konieczn& do-
konania korekty w zakresie punktu 5 zagkaego wyroku, poprzez
obcigzenie pozwanego obogakiem zwrotu nieuiszczonych kosztow
sadowych w kwocie 15.937,50 zt (15.600 zt tytutem aipt 3dowe]
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od uwzgkdnionej czsci powodztwa oraz 337,50 zt tytutem wydat-
kow).

Sd Apelacyjny uznat rownie za trafny zarzut naruszenia przez
Sad Okregowy dyspozycji art. 113 ust. 4 u.k.s.c., popragoj nieza-
stosowanie. Zgodnie z t®3 wskazanego przepisu w wypadkach
szczegoOlnie uzasadnionychdSmaze odsipi¢ od przewidzianego w
ust. 2 i 3 obgjzenia kosztami. TKg przytoczonej normy wyraie
nawigzuje do okrélonej w dyspozycji art. 102 k.p.c. zasady stuszno-
sci, wobec czego t@ame g przestanki zastosowania obu przepisow,
do ktérych zalicz¢ mazna nie tylko te zwgzane z samym przebie-
giem postpowania, ale rowniedotyczce stanu majkowego i sytu-
acji zyciowej strony. W okoliczneciach faktycznych rozpoznawane)
sprawy istnialy podstawy do nieobzania powoda obowrkiem
zwrotu nieuiszczonych kosztéwedowych od oddalonej €zci rosz-
czenia. Nie mge by bowiem kwestionowany fakt trudnej sytuacii
materialnej powoda, ktorego jedynym dochodem raigsiym jest
zasitek w wysokéci 440 zi, a take charakter przedmiotowej sprawy.
Nalezy bowiem zauway¢, ze powod po wieloletnim naruszaniu jego
praw autorskich przez Stawomisa, prébach ugodowego zatazenia
sporu w ramach mediacji w ZAiKS—ie, zdecydowat sa wykorzy-
stanie ostatecznegwodka w celu obrony swych praw — wytoczenie
powoOdztwa, majc na uwadzeze jego przeciwnikiem procesowym
bedzie osoba powszechnie rozpoznawanawiecie artystycznym.
Jednoczénie naley podkreli¢, ze powddztwo o ochr@npraw autor-
skich — co do zasady — okazate gsprawiedliwione.

Z tych wszystkich wzgddow Sd Apelacyjny na podstawie art. 386
8 1 k.p.c. zmienit zaskaony wyrok w punkcie 6, w ten sposate
odsypit od obcazenia powoda nieuiszczonymi kosztarulgwymi.

Wobec faktu, 2 zarzuty naruszenia przeadsOkregowy przepi-
sow art. 207 § 3 oraz art. 322 k.p.c. okazadymseuzasadnione, a8
Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalitlape powoda w
pozostatym zakresie.

O kosztach pospowania apelacyjnego orzeczono na podstawie
przepisu art. 100 zd. 1 k.p.c., kjorpod uwag fakt, ze apelacja po-
zwanego zostata oddalona w calp za apelacja powoda zastugiwata
na uwzgédnienie jedynie w ggci. Ponadto nalato mie€ na uwadze
fakt, iz powod byt zwolniony od obowreku ponoszenia optaty od
apelacji, podczas gdy pozwanysait ja w catagci. Z tych przyczyn,
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Sad Apelacyjny z mocy art. 100 w zw. z art. 391 8 A.& znidst wza-
jemnie medzy stronami koszty pagiowania apelacyjnego.

-10-

Wyrok
z dnia 6 lutego 2014 r.
| ACa 997/13

Przewodniczcy: SSA Wiestawa Kuberska (spr.)
Scdziowie: SA Matgorzata Stanek
SO del. Ryszard Badio

1. Do zawarcia przez wykonawe umowy o roboty budowlane z
podwykonawa jest wymagana zgoda inwestora (art. 6478 2 i 3
k.c.). Brak takiej zgody nie powoduje niewanosci umowy pomie-
dzy wykonawq a inwestorem, ale nie rodzi skutku w postaci soli-
darnej odpowiedzialncci inwestora wraz z wykonaw@ wobec
podwykonawcy.

2. Konsekwencj procesowy takiego uksztaltowania solidarnej
odpowiedzialncici inwestora jest rozktad cezaru dowodu (art. 6
k.c.) w procesie z powddztwa podwykonawcy przeciwkmwesto-
rowi o zaptate wynagrodzenia. Obowszek udowodnienia,ze inwe-
stor wyrazit zgode na zawarcie przez wykonawe umowy 0 roboty
budowlane z podwykonawg spoczywa na podwykonawcy.

3. Zgoda zamawiajcego, jako osoby trzeciej na zawarcie
umowy o podwykonawstwo mae by wyrazna badz dorozumia-
na; wyrazona przed zawarciem, w trakcie zawierania albo nawie
po zawarciu umowy z podwykonawg. Wybor chwili udzielenia
zgody nie wptywa na granice odpowiedzialrei inwestora. Wie-
dza inwestora o tym,ze wykonawca postay sie, postuguje s¢ lub
postuzyt sie inng osoly do wykonania zobowgzania nie jest row-
noznaczna ze zgaglinwestora w rozumieniu art. 647§ 2 zd. 1 k.c.
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Sad Apelacyjny w todzi, po rozpoznaniu w dniu 31 stiya 2014 r.
sprawy z powoddztwa Przedbiorstwa Ustug Specjalistycznych
.(...)" spotki z 0.0. z siedzilp w O. przeciwko Stowarzyszeniu Han-
dlowcow ,(...)" z siedzila w £. 0 zaptat na skutek apelacji strony
pozwanej od wyroku glu Okegowego w t. z dnia 20 lutego 2013 r.

|. zmienia zaskaony wyrok na nagpujacy:

1. oddala powddztwo w caa;

2. zagdza od Przedsbiorstwa Ustug Specjalistycznych ,(...)" spotki
z 0.0. z siedzipw O. na rzecz Stowarzyszenia Handlowcow ,(...)" z
siedzily w L. kwote 7.217 zt tytutem zwrotu kosztow zegstwa pro-
cesowego;

3. nakazuje pobta od Przedsbiorstwa Ustug Specjalistycznych
(...)" spotki z 0.0. z siedzip w O. na rzecz Skarbu Rstwa — §du
Okregowego w L. kwat 267,94 zt tytutem wydatkdw na koszty opinii
biegtego.”

ll. zagidza od Przedsgbiorstwa Ustug Specjalistycznych ,(...)” spofki
Z 0.0. z siedzipw O. na rzecz Stowarzyszenia Handlowcow ,(...)" z
siedzily w L. kwote 15.400 zt tytutem zwrotu kosztow pegbwania
apelacyjnego.

Z uzasadnienia

Zaskaronym wyrokiem z dnia 20 lutego 2013 pdSOkregowy w
k. zagdzit od pozwanego Stowarzyszenia Handlowcow ,(...Bie-
dzibg w L. na rzecz powoda Prze¢lsiorstwa Ustug Specjalistycz-
nych ,(...)" spotki z 0.0. z siedzipw O. kwot 633.522,63 zt z usta-
wowymi odsetkami:
a) od kwoty 353.782,65 zt za okres od dnia 16 1ip6a9 r. do dnia
zaptaty,
b) od kwoty 127.170,56 zt za okres od dnia 27 sier@009 r. do dnia
zaptaty,
c) od kwoty 90.641,80 zt za okres od dnia 24 imze2009 r. do dnia
zaptaty,
d) od kwoty 4.947,30 zt za okres od dnia 17 list@pd009 r. do dnia
zaptaty,
e) od kwoty 10.197,50 zt za okres od dnia 30 stigc2010 r. do dnia
zaptaty,
f) od kwoty 46.782,82 zt za okres od dnia 2 styaZ2010 r. do dnia
zaptaty,
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oddalajc powddztwo w pozostatej exi w zakresie odsetek, a tak
zagdzit od pozwanego na rzecz powoda kyd0.894 zi tytutem
kosztoéw procesu, w tym kwet7.217 zt tytulem kosztow zggistwa
procesowego oraz nakazat pabrad pozwanego na rzecz Skarbu
Paistwa §du Okegowego w . kwat 267,94 zt tytutem wydatkow
na koszty opinii biegtego.

Powyzsze rozstrzygecie zostatlo wydane na podstawie ustale
ktore S$d Apelacyjny w catéci podzielit i przypt za wtasne.

W ocenie §du Okregowego powodztwo zastugiwato na uwaiy
nienie w znacznej @%ci z nasgpujacych przyczyn. Strony zawarty
umowe 0 roboty budowlane, o czym stanowi rozmiar umowyso-
kos¢ wynagrodzenie powodki w kwocie ponad 1.000.000etto oraz
przedmiotswiadczenia powaodki, ktorym byt dach budynku. Zgadni
8 1 ust. 3 umowy powodka zobawana byta swojéwiadczenie wy-
kon& zgodnie m.in. z Prawem budowlanym, PN i zasadamdzy
technicznej na podstawie dostarczonej przez spftk)” dokumen-
tacji projektowej, co podlegato zinstytucjonalizoveanu nadzorowi
pozwanej, jako inwestora (8 3 ust. 3 umowy). Istdbgto réwnie to,
ze przebieg czynrigi podejmowanych w toku realizacji umowy byt
dokumentowany w sposob oznaczony w przepisach plawawla-
nego.

Umowa meédzy powddls a spotl ,(...)" zostata zawarta w formie
pisemnej, a wic spetniony w sprawie zostat wymog z art. 6474
k.c. W zakresie odpowiedzialfm pozwanego stowarzyszenia, jako
inwestora istotne byly dwie kwestie: odpowiedziglhepotki ,(...)”
wobec powodki (w ramach stosunku umownegczdcego te dwa
podmioty) oraz przestanki odpowiedziadnbz art. 647 § 5 k.c. Co
do wierzytelnéci powodki o wynagrodzenie nalee jej od spoiki
.(...)" na podstawie umowy z 18 marca 2009 r. wsKazalezato, ze
ani zasada, ani wysokotego wynagrodzenia nie byly kwestionowa-
ne. Pozwane stowarzyszenie kwestionowato jedyrmegtanki swojej
odpowiedzialnéci z art. 647 k.c. Niezalenie od tego z materiatu
sprawy wynikato,ze po stronie powodki w istocie powstato roszcze-
nie o wynagrodzenie dochodzone w sprawie. Powobkajiem do
pozwu zadczyta nie tylko wystawione przez siebie fakturydpsane
(zaréwno przez jej przedstawiciela, ale rownpezez gtown ksiego-
wa spotki ,(...)"), a wiec stanowiace dokument prywatny (art. 245
k.p.c.), pozwalaicy na dokonanie stosownych ustgl@le rownie
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protokoly czsciowe odbioru robot i protokot Kmowego odbioru
robot, w ktorym wskazanage zostaty one wykonane zgodnie z umo-
wa i nie zgtoszono do nich uwag. W takim stanie nalie@ uzng, ze

po stronie powddki — zgodnie z art. 647 k.c. — pav@swierzytelnéé
wobec spoiki ,(...)” o zaptat wynagrodzenia. Powodka przedstawita
pismo gtownej ksigowej spotki (...)", w ktérym odwotywata gido
niezaspokojonej jeszcze wierzytesnbpowodki w kocie 589.263,29
zt, przy czym w niniejszej sprawie powéddka ponadéehodzita za-
ptaty czsci wynagrodzenia, pogikowo zatrzymanego przez spétk
.(-..)" tytutem kaucji gwarancyjnej. Dokument ten stavit kolejny
dowod na istnienie zobow#ania spotki ,(...)” wzgédem powodki z
umowy z 18 marca 2009 r.

Z materiatlu sprawy wynikataze spotka ,(...)" odnénie wierzy-
telnasci powodki o wynagrodzenie przedstawita do pognia wiasa
wierzyteln@¢ wzajemn z tytutu kar umownych, lecz stanowisko
spoiki ,(...)" nie byto niekonsekwentne. Spotka tastgwita, bowiem
na powodk dwie noty kstggowe: nr 7 z 22 grudnia 2009 r. i nr 11 z
31 grudnia 2009 r. W obu tych notach wpisany bgniyczny tytut
ich wystawienia — kara umowna za nieterminowe wykoa zadania
na podstawie § 12 ust. 1 lit. ¢ umowy z 18 marc@92f), jednake
pierwsza zostata wystawiona na kgaotiespetna 1.200.000 zi, druga
zas juz tylko na kwot niespetna 0,6 min zt. Powsze podwayto tez
o prawidtowym i znajdwcym oparcie w stanie faktycznym i praw-
nym obcazeniu powddki tymi karami. 8l Okregowy stamt na sta-
nowisku, ze obcgzenie powdodki kay umowry przez spotk ,(...)"
byto nieusprawiedliwione, co do zasady. Spotka ,(.aflwotywata
sie do przepisu umowy, ktory upowmiat ja do obciyzenia powodki
kara umowy na tytutu zwitoki w usugiciu wad. Tymczasem strona
pozwana nie udowodnita, aby przedmigtiadczenia powodki miat
jakiekolwiek wady. Ju z tego wzgldu zarzut poticenia byt nieza-
sadny. Z odwotaniem gido opinii biegtego gdowego Sd | instanciji
wskazat,ze ze stanu faktycznego wynikal® zarzuty spotki ,(...)" w
zakresie nieterminowego wykonania przez povedaiowy dotyczy-
ly zbyt p&nego przysipowania do likwidacji przé§ technologicz-
nych przez wczaiej wykonane pokrycie dachowe przez zespoty,
ktore dokonywaty montau instalacji technicznych na dachu budynku.
Zespoty te nie byly jednak brygadami powodki — dé&resu prac po-
wodki nie naleato wykonanie instalacji (powodka&po tych bryga-
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dach musiata dokonywaiszczelnié dachu). W tym zakresie nie byto
podstaw do przypisania powodce odpowiedzigdna wic obchze-
nia jej kag umowy. Dla obcazenia powddki kay umowrg konieczne,
wiec byto rozwaenie, czy to ona ponosi odpowiedzial@aa opd-
nienie w wykonaniu umowy.

Z ustalonego Zastanu faktycznego jednoznacznie wynikate,
przyczyry niewykonania umowy przez powdégky terminie (a wgc
przyczyry nienaleytego wykonania umowy) byto nieudephienie
jej przez spotk ,(...)" ,frontu robd6t” w terminie. Innymi stowy to
spotka ,(...)" (podmiot, ktory zamierzat olyzy¢ powddle za zwiole
w wykonaniu umowy) ponosita odpowiedziasiaza opdénienie po-
wodki w wykonaniu umowy. Tym samym powodka udowdalnie
ani ona, ani podmioty, za ktére ponosi odpowiedziai, nie odpo-
wiadap za nienalgyte wykonanie umowy — odpowiedziaktoza to
ponosi spotka ,(...)".

Przy takiej ocenie zasadim roszczenia strony powodowe] kwe-
stia kluczowy byto to, czy za zobowrania spoiki ,(...)” wobec po-
waodki, jako podwykonawcy odpowiedziaktoponosi pozwane sto-
warzyszenie, jako inwestor. Zgodnie z art. 687 k.c., zawierapy
umowe z podwykonawg oraz inwestor i wykonawca ponaszoli-
darm odpowiedzialné¢ za zaptat wynagrodzenia za roboty budow-
lane wykonane przez podwykonaw®rzy czym przepis ten nakdo
odczytywa& w pohczeniu z art. 6478 2 zd. 1 k.c., stanoadym, ze
do zawarcia przez wykonageimowy o roboty budowlane z podwy-
konaw@ jest wymagana zgoda inwestora. Innymi stowy saofigla
odpowiedzialné¢ pozwanego stowarzyszenia, jako inwestora, warun-
kowata wyraona przezé zgoda na zawarcie przez sppik...)" —
generalnego wykonawaimowy o podwykonawstwo dachu z powdd-
ka. S9d a quo zwrdcit uwag, ze z przywolanego przepisu wynika
takze, ze jezeli inwestor, w terminie 14 dni od przedstawienia m
przez wykonawg umowy z podwykonawgclub jej projektu, wraz z
czescia dokumentacji dotyaxra wykonania robot okigonych w
umowie lub projekcie, nie zgtosi naspiie sprzeciwu lub zastrzen,
uwaza Sk, ze wyrazit zgod na zawarcie umowy. PodKti przy tym,
ze z uwagi na takie brzmienie tego przepisu orzebzni pocatkowo
wymagato, dla madiwosci skutecznego wyrgnia zgody przez inwe-
stora, przedstawienia mu umowy z podwykonawd jej projektu
oraz odpowiedniej dokumentacji. Ostatecznie jedpagyjcto, ze
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przepis ten wprowadza szczegolny tryb, w jakinzenby¢ wyrazona
zgoda na zawarcie (lub zmiany) umowy z podwykorsawidtualnie
wskazuje si jednak,ze tryb ten nie jest jedynym, w jakim aedofgé

do wyrazenia zgody przez inwestora. W tym zakresie, bowdaajdu-

ja zastosowanie przepisy ogolne Kodeksu cywilnegaymnw art. 60
k.c., zgodnie z ktorym, co do zasady, wola osobyodajgcej czyn-
nosci prawnej mae by wyrazona przez kade zachowanie sitej
osoby, ktore ujawnia jej welw sposéb dostateczny; przy czym do
zgody takiej nie ma zastosowania art. 63 8§ 2 k.cksekwencji
zgoda inwestora na zawarcie przez wykornawaowy 0 roboty bu-
dowlane z podwykonawicmogta by wyrazona w kady sposob, w
tym dorozumiany, bez konieczstd przedstawiania inwestorowi
umowy z podwykonawglub jej projektu z odpowiedgidokumenta-
cja. Dla przygcia tzw. czynnej dorozumianej zgody inwestora ko-
nieczne byto ustaleniege miat on maliwos¢ zapoznania giz istot-
nymi postanowieniami umowy generalnego wykonawqgyodwyko-
nawa@, decydugcymi o zakresie solidarnej odpowiedziadobinwe-
stora; przy czym nie musiato to dotyéayatej umowy lub jej projektu
(istotne byto jedynie zidentyfikowanie umowy podmowo i przed-
miotowo) oraz mogto pochodzrz dowolnegarodio i nie musiato b§
ukierunkowana na wyranie zgody na zawarcie umowy podwyko-
nawczej. Jednocgrie zgoda inwestora na zawarcie przez wykorawc
umowy z podwykonawg zawiera element gwarancyjny, dlatego te
mozliwe byto jej wyraenie ju po zawarciu umowy przez wykonagvc

| podwykonawe.

Pozwane stowarzyszenie wgdB Okggowego miato wiedz o
fakcie zawarcia przez spétk(...)” umowy o podwykonawstwo. Wy-
nikato to z podpisania przez czionka z@z pozwanego pisma z 10
marca 2009 r. Mialo temazliwos$¢ zapoznania sinie tylko z niekto-
rymi postanowieniami umowy z 18 marca 2009 r. (tzyjej projek-
tu), lecz z ca umowy (projektem), bowiem przed przygiem pisma z
10 marca 2009 r. pozwane stowarzyszenie mogto uraleryrazenie
zgody od przedstawienia mu umowy. Catkowicie chgbidyto od-
wotywanie s¢ przez pozwanego do klauzuli tafcoz 8 16 ust. 4
umowy z 18 marca 2009 r. Przede wszystkim klautaldotyczyta
umowy (nie za jej projektu — na etapie projektu klauzula ta (zez
nie wigzata), a skoro pismo z 10 marca 2009 r. zostatmisade
przez cztonka zaszrlu pozwanego rowniel0 marca 2009 r., nagito
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to przed podpisaniem umowy i pozwana magidac nie umowy, lecz
projektu umowy. Niezalaie od tego przywotana klauzula tajod
ograniczata jedynie powddgknie dotyczyta ona spotki ,(...)" i po-
zwany mogkadat tekstu nawet petnej umowy od tej spotki. Wreszcie
owa klauzula dotyczyta szczegotow konstrukcji, elkéeru, przezna-
czenia i kosztéw wykonania; co nie oznaczaknawet w wypadku
zwrocenia si przez pozwanego do powodki o sreumowy, ta nie
mogtaby przedstawiinwestorowi wypisu z umowy w zakresie ele-
mentéw decyducych o maliwej jego odpowiedzialnéei (przykia-
dowo: zakresu robot, czy terminow ptaoi).

Mimo tej mazliwosci pozwane stowarzyszenie nie pgdjzadnych
krokéw, majcych na celu zapoznanie @ postanowieniami umowy z
18 marca 2009 r., decydaymi o zakresie jego mbwej odpowie-
dzialnaci wobec powodki. Takie zachowanie, jako sprze@netan-
dardem naleytej starannéci wymaganej przez art. 355 § 2 k.c., nie
zastugiwato na ochrentym bardziejze juz w umowie z 10 listopada
2007 r. zawartej mdzy pozwanym stowarzyszeniem a spgik..)”
przewidziano mgiwos$¢ powierzenia przez generalnego wykonawc
wykonania przedmiotu umowy podwykonawcy. W takigtuscii
pozwany winien wykazywa szczegoéln dbat@dé o swoje interesy i
dazy¢ do zapoznania &iz ewentualnymi umowami generalnego wy-
konawcy z podwykonawcami, szczegolnieslijeo zawarciu takiej
umowy byt informowany przez spak,(...)” (jak w niniejszej spra-
wie pismem z 10 marca 2009 r.).

Sd | instancji przygt, ze pozwane stowarzyszenie posiadato wie-
dze o mazliwym zakresie swojej odpowiedzial§m wobec powddki.

Z jednej strony z pisma z 10 marca 2009 r. mogtpraywadzé wie-
dze nie tylko o osobie podwykonawcy, ale rOwnie przedmiocie
jego prac — dachu. Tym samym thwe byto zidentyfikowanie przez
nia umowy zarowno przedmiotowo, jak i podmiotowo. Osimo sk
zas do wysokdci wynagrodzenia powodki, wskazaalezato, ze mi-
mo, iz w umowie mgdzy pozwanym a spdik,(...)” wynagrodzenie
nalezne generalnemu wykonawcy oki@o ryczattowo, to jednéde
w umowie przewidziano harmonogram rzeczowo — fioans W
oparciu o ten dokument pozwany mogt ckire jaka czs¢ wynagro-
dzenia ryczattowego odpowiadata wynagrodzeniu zdn dav konse-
kwencji pozné zakresie swojej odpowiedzialfm wobec powaodki,
jako podwykonawcy w zakresie wykonania dachu.
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W takich warunkach akceptacja przez pozwane siuysaenie
faktu wykonywania roboét przez powdgl{o fakcie wykonywania
robot przez powoddkinwestor musiat wiedziége albowiem, ju pomi-
jajac pismo z 10 marca 2009 r., pracownicy powodki loglpowied-
nio oznaczeni, a nhadto przedstawiciele pozwanemwastzyszenia raz
spotkali na dachu hali pracownikow powddki, ktoprgedstawili s i
wskazali, z jakiego & przedstbiorstwa — co byto istotne, bowiem
orzecznictwo wskazujez przyktadowo dorozumiana zgoda inwestora
moze wynika z tolerowania obecsoi podwykonawcy na placu bu-
dowy), musiéwiadczy o jej zgodzie z art. 648 2 zd. 1 k.c.

Sd Okrgowy dodatkowo wskazatke w przerwach, w ktérych
powodka nie wykonywata prac z uwagi na brak frawtoot, pozwane
stowarzyszenie pytato ¢sispotki ,(...)", .kKiedy ,(...)" wejdzie na
budowe. W ocenie $du Okkgowego trudno byto o lepszy dowod nie
tylko wiedzy pozwanego o podwykonawstwie powodkg Bwnier
woli nakierowanej na to, aby to podwykonawstwo byidkonywane.

Do takiego samego wniosku musiata doprowaduializa notatki
stuzbowej z 27 maja 2009 r., w ktorej dwaj cztonkowazzdu po-
zwanego stowarzyszenia: prezes i wiceprezes ¢a stowarzyszenie
to byto naleycie reprezentowane) ustalito termin zaA&penia prac w
zakresie dachu na 19 czerwca 2009 r. Netatkpodpisat przed po-
zwanym przedstawiciel powddki okteny, jako ,kierownik robot
»(...)”". W ocenie §du w tym zakresie ggatoby wegcz zdrowemu
rozgdkowi twierdzenieze cztonkowie zargu inwestora, podpisag
notatke, w ktorej ustalali termin zak@zenia prac i w ktorej odwotano
sic do kierownika robot powddki, nie wyrazili woli, yphpowddka
wykonywata roboty w ramach podwykonawstwa. Posee zacho-
waniaswiadczyly, zatem o wyreeniu przez pozwane stowarzyszenie
zgody, o ktérej mowa w art. 648 2 zd. | k.c. (szczegolnie,$jesie
przypomni,ze maliwe jest jej wyraenie jw po zawarciu umowy
przez wykonawe i podwykonawe).

S9d Okregowy podniést jeszczere inwestor odpowiada na pod-
stawie art. 6478 5 k.c. tylko wtedy, gdy rezultdwiadczenia podwy-
konawcy stat si sktadnikiem obiektu stanowgego przedmiofwiad-
czenia wykonawcy w ramach umowy o roboty budowlaheego
wzgledu naleato wskaza, ze warunek ten w spawie zostat spetniony
— powodka na zlecenie spotki ,(...)" wykonywata ddwdli, za& spot-
ka ,(...)” zobowhgzana byta wybudowate hak pozwanemu stowa-
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rzyszeniu. Bez znaczeniaszev sprawie pozostawato, czy pozwane
stowarzyszenie zaptacito, czyzteie, spotce ,(...)" nalene jej wyna-
grodzenie.

Z powyzszych rozwaan wynikato,ze w sprawie spetnione zostaty
przestanki odpowiedzialdoi pozwanego stowarzyszenia, jako inwe-
stora na podstawie art. 64§ 5 k.c. Jakae w niniejszej sprawie po-
zwane stowarzyszenie nie podniosto jakiegokolwiakatu w zakre-
sie wysokdci roszczenia, nakato za usprawiedliwione, co do wyso-
kosci uzn& zadanie zasdzenia kwoty 633.522,63 zt (wysaopo-
szczegolnych wierzyteldoi i ich tytut, sktadajcych s¢ na roszczenie
gtdbwne, zostanie wykazane przy uzasadnieniu roggtigcia w za-
kresie odsetek).

Sd Okrgowy uwzgednit nadto roszczenie powddki o odsetki.
Wyjasnit w tym zakresieze ustalajc dat dorczenia poszczegolnych
faktur, przypt 5 — dniowy okres de@rczenia jej przez pocgtz tym,ze
kierujagc sk kalendarzem okres ten wydhal, jezeli w tym czasie
przypadaty dni ustawowo wolne od pracy.

O kosztach procesw® Okresowy orzekt na podstawie art. 98 § 1
K.p.c.

Apelacg od powyszego wyroku wywiodt pozwany, zaskapc
go W catg@ci i zarzucagc:
|. naruszenie norm prawa materialnego, tj.:

1. art. 6478 2 w zw. z § 5 w zw. z art. 355 § 2 k.c., poprbezina
wyktadni¢ i przyjecie, iz

— pozwane Stowarzyszenie ,mogto uzalé wyrazenie zgody od
przedstawienia mu umowy”,

— ,pozwany winien wykazaszczegola dbatd¢ o swoje interesy i
dazy¢ do zapoznania siz ewentualnymi umowami generalnego wy-
konawcy z podwykonawcami”, gdy takie przestanki mignikaja z
tresci ww. normy prawnej, albowiem zgoda inwestora, diyodoro-
zumiana, winna by odnoszona w korelacji do konkretnego stosunku
prawnego o istotnych cechach, ktore inwestor znajamowicie za-
kresu robot oraz ich ceny, a nadto peeig przez 8d, ze odpowie-
dzialng¢ solidarna inwestora wygiuje zawsze i niejaka priori w
zwiazku z tym,ze inwestor nie tylko miat mdiwos¢, ale i wecz
obowigzek zapoznaniasi trescia umowy, jak zawart wykonawca z
podwykonawg, co stanowi sprzeczid nie tylko z literalnym
brzmieniem, ale i z celem ww. normy prawnej, albmwiprzy takim
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rozumieniu ww. normy prawnej, jakprzeprowadzit &, nie bylyby
konieczne zadne dodatkowe warunki, ktére ustawodawca jednak
wprowadzit w dyspozycji ww. normy prawnej, aby ppse odpo-
wiedzialng¢ solidarry inwestora,

2. art. 6478 2w zw. z § 5 art. 60 k.c., poprzezdia wyktadni i
nie przygcie, ze trei¢ solidarnej odpowiedzialoi inwestora odnosi
si¢ winna do zgody, ktéra udzielona jest w Zmkiu z jego wiedz w
zakresie esentialia negotiiumowy wykonawcy z podwykonawgc
nawet, jeeli dotyczy dorozumianego jej wyrania, a nadto,zitres¢
ww. normy prawnej w sposob odmienny akee ze to nie inwestor,
jako podmiot obowjzany zgodnie z ustawk.c. musi dzy¢ i ,jest
wymagane”, aby poznat && taczacego stosunku porulzy general-
nym wykonawg, a podwykonawg tylko generalny wykonawca lub
podwykonawca, zgodnie z ww. normami winiegzyt do tego, aby
uzyska& potwierdzenie zgody inwestora do podpisania umowgne-
ralnym wykonawg, a skoro ztaono jedynie pismo, ktérego nie pod-
pisat uprawniony skiad do reprezentacji oraz skbrak w nim
oswiadczenia zgody, to trudno prayj ze to pozwane Stowarzyszenie
nie dopetnito obowszkéw, a nadtoze: ,obecné¢ podwykonawcy na
placu budowy musiwiadczy¢ o jego zgodzie z art. 64% 2 k.c.”, gdy
tymczasem taki nakaz rozumowania nie wynika z eeny prawne;j i
nie zawiera takiego domniemania,

3. art. 38 k.c., poprzez niewstawe jego zastosowanie i przgje, ze
wyrazenie zgody w niniejszym pagiowaniu maliwe byto poprzez
dziatanie jednoosobowe czionka zgiu, cha@ reprezentacja byla
dwuosobowa.

Il. naruszenie norm prawa proceduralnego, tj.:

1. art. 228 8§ 11 2 k.p.c., poprzez pkxye, przez &d, ze ,w zakresie
wykonania dachu daootorii powszechnej wicz naley, ze wynagro-
dzenie podwykonawcy nalee za okréony etap robdét nie przeviy
sza wynagrodzenia naleego generalnemu wykonawcy od inwestora
za ten sam etap”:

a) gdy ww. norma prawna mowi o faktach powszechnyoé z&
dotyczicych okoliczndci stricte danej sprawy i okoliczéa, ktora
wynika¢ winna wprost z dokumentu, a na kidéo okoliczng¢ winien
powota sie powod, i ktory winien g przedstawd do sprawy, albo-
wiem nie § notoryjngcia powszechy, umowne ustalenia stron kon-
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traktu, a ktére to w niniejszej sprawie, co do dgsabgte byly klau-
zula tajnaci,

b) a nadto, to jakie wynagrodzenie byto ustalonmipdzy wykonaw-
Ca, a podwykonawg; i to czy nie przewsszato wynagrodzenia gene-
ralnego wykonawcy nie stanowi przedmiotu domnigriydko post-
powania dowodowego,

2. art. 224, 217 1 328 § 2 k.p.c., poprzez oddalemioskéw dowo-
dowych zgtoszonych przez autora apelacji w pogiem@stuchania W.
K. 1 T. P. i nierozpatrzenie calc materiatu dowodowego na okolicz-
nos¢ zakresu i tréci notatki stubowej z dnia 27 maja 2009 r., jako
majgcej znaczenie o tyleze nie wiadomo, jaki zakres prac i o jakiej
wartcsci byt jej przedmiotem, co Zastanowi o ewentualnej wysol@®
zobowgzania pozwanego i zakresu jego solidarnej odpowaéuxci
lub w ogdle jego odpowiedzialdd, co wptyreto na maliwos¢ obro-
ny praw pozwanego Stowarzyszenia, aangh istotny wptyw na
wynik sprawy, gdy ewentualna wiedza w szczegdooT. P. odno-
$nie zakresu robot i ceny oraz ghiwvosci zapoznania giz nimi mo-
gtaby doprowadZ#i Sad do odmiennych wnioskéw,

3. art. 47% § 1 k.p.c. w brzmieniu obowiujacym do dnia 2 maja
2012 r., jakaze $d dopucit sprekludowany dowdd z notatki sho-
wej z dnia 27 maja 2009 r., co do ktorej to okatiexi powod wiedz
miat juz w chwili wnoszenia powddztwa, albowiem jego prantw
podpisat §, co mialo wptyw na wynik pospowania, gdy brak tej
notatki nie datby Sdowi asumptu do wyggania przygtych wnio-
skow,

4. art. 47898 1i art. 217 k.p.c. w brzmieniu obawaijacym do dnia 2
maja 2012 r., w zakresie, w jakimdsdokonat ustalefaktycznych w
oparciu 0 ww. notatk pomimo nie przestania odpisu pisma proceso-
wego z adresem syndyka dla petnomocnika pozwaneggozéazenia
po terminie informacji do §&lu o adresie syndyka, pomima, $ad
zakrglit termin na § czynna¢, ustalagc rygor pomingcia, a nasip-
nie Sd nie tylko nie dokonat zwrotu ww. pisma, ale i mlekonat
jego pomingcia, co z& skutkowato zwréceniem gido syndyka |
ujawnieniem dokumentu, ktory stanowi dowdd w speawrzygty
przez 4d,

5. art. 233, 316 i 328 k.p.c., poprzez peeyg stanu faktycznego |
wydanie orzeczenia, nie na podstawie wszechstrammzigatrzonego
materiatu dowodowego, tj. nie wzie pod uwag.
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— niezakwestionowanych w tym zakresie przed 3eznéa W. K. o
tresci: ,Nigdy zarad nie podyt decyzji, nie wyrazit zgody na tego
typu podwykonawg, nie pod¢to stosownej uchwaty”,

— niezakwestionowanych przeadSwyjasnien strony pozwanej G. P.,
ktore dowod3, ze brak byt zgody pozwanego Stowarzyszenia na pra-
ce powoda: ,nie trafitam nzadrg uchwae zaradu wyrazajaca zgod:
na prace podwykonawcow”, bowiem skoro nie bylo zgegraznej,
Wrecz jej zaprzeczenie, (niezakwestionowane dowodyngtipozwa-
nej), to nie mana domniemywa innej jej formy, czy te préobowd
uzasadni& iz pozwany miat mgiwos$¢ zapoznania si z trescig
umowy, bowiem zaprzeczenigg zgoda byta i nie zakwestionowanie
przez §d tym dowodom powodujeziwyciagnigcie przez 8d prze-
ciwnego wniosku stanowi istotne naruszenie ww. ryopmawa proce-
sowego, ktére ma istotny wplyw na rozstrzygme w niniejszej spra-
wie,

— stanowiska petnomocnika powoédki na rozprawie wud2v lipca
2012 r., ktory éwiadczyt, ze w umowie z (....)” z ,(...)" nie ma
klauzuli poufndci, co jest sprzeczne z fotg tej umowy, CO zZ&po-
woduje, & zarébwno stanowiskoa8u, jak i dwiadczenia petnomocni-
ka, powodki oraz samej powodki pozosgtaj oczywistej sprzeczioi

z tresciag dokumentu prywatnego, ktory sami przesig jako dowod
do sprawy, a ktérego wiarygod§tonie zostata zakwestionowana, a co
czyni ustalenia &lu, co najmniej nierozpatrzonymi w konfele
catasci materialtu dowodowego, nie zakwestionowaniacireloku-
mentu prywatnego, jakim jest ww. umowa powoda z)J....

— zezna D. S.,ze ograniczenie dotygze klauzuli tajnéci dotyczyto
catej inwestycji — (rozprawa z 31 sierpnia 2012 28 sama umowa
wyraznie okréla, iz dotyczy to réwnie kosztow realizowanej umo-
wy,

— stanowiska strony powodowej, jako okolicZtiomapgcej znaczenie
dla ustalenia odpowiedzialéa solidarnej,ze jej zdaniem byto ko-
nieczne uzyskanie zgody pozwanego Stowarzyszenia:

a) ,warunkiem stawianym przez nas bytoz&inwestor wyrazi zgad
na wykonywanie prac, ktére zlecita nam firma ,(..9pismo z dnia 1
marca 2009 r. byto zggznikiem do umowy z ,(...)",

b) ,do projektu umowy wnigdi$my poprawk zgodnie, z ktdy ,(...)”
zobowpzana byta zakzy¢ zgod: inwestora” — rozprawa z dnia 31
sierpnia 2012 r., w szczegoko w kontelécie braku adnotacji na
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dokumencie na k.46, i jego oryginale, o zgodzi@zown kontekcie
stanowiska strony powodowej, ktdra na rozprawie mudl9 maja
2011 r. (poprzez petnomocnika),zadata przedstawienia oryginatu
pisma z k.46, na okolicz8é sprawdzenia, czy oryginat zawiera adno-
taci o wyrazeniu zgody,

— stanowiska powddki D. Sze: nie byla na placu budowy, nie roz-
mawiata z W. K., nie przekazata $ce umowy, ani jej projektu Zagz
dowi pozwanego Stowarzyszenia (nie przekamsfli Stowarzyszeniu
Handlowcow ,(...)” w L. egzemplarza umowy, coszskutkuje bra-
kiem wniosku 3du, a co najmniej odniesieniac s zakresie braku
woli, doktadndci, rzetelngci, dbatdci o wilasne interesy ze strony
podwykonawcy i wybranie jednostronnie elementévordtobcizaja
pozwane Stowarzyszenie, cosZkutkuje,ze stanowi to naruszenie,
majace wptyw na wynik sprawy,

— pisma z dnia 9 listopada 2009 r., ktére wskazgwa kwot i to na
koniec prac, zawiera w e, informacg o kwocie 580.121,90 zi,
pozew z& na kwot 633.522,63 zi, co w kontégie przygtej odpo-
wiedzialngci i przyjetego przez & wniosku o meliwosci zapozna-
nia st przez pozwanego z umagwpowoduje, rozbiznosé, co do za-
kresu ewentualnej odpowiedziakog

— wptywu anekséw zawartych pogdzy powodem a ,(...)” z dnia 31
maja 2009 r. oraz z dnia 28 maja 2009 r., nie tylmowiedz, ale i
mozliwos¢ zapoznania giz nimi, w kontekcie informacji przekazy-
wanych Stowarzyszeniu, a raczej ich braku,

— przygcie, ze klauzula tajnéci zawarta w umowie porilzy powo-
dem a wykonaws; dawata prawo ujawniania @ umowy, gdy sama
tres¢ te] klauzuli okrélata c& innego, czym &l naruszyt rownig
norne zawarg w art. 247 k.p.c., a mge decydujcy wpltyw na wy-
nik sprawy,

— przykcie przez &d, ze ,pracownicy powodki ubrani byli w firmowe
kombinezony (...); na strojach tych jest4akadres przedsbiorstwa
powodki oraz KRS”, gdy z materialu dowodowego zebgp w
sprawie wynika co przeciwnego, albowierdwiadek Jerzy R. na py-
tanie petnomocnika pozwanego stowarzyszenia zezaajNa stro-
jach pracownikow nie jest napisany adres firmy,tannr KRS”,

6. naruszenie art. 225 w zw. z art. 316 § 2 k.jpaprzez otworzenie
na nowo zamkgiej rozprawy w sytuacji, gdy inicjatywa dowodowa
nalezy do powoda, zazebrane dalej dowody stanowity wnioski dla
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Sadu, a jako takie mage istotne znaczenie dla rozstrzygm spra-
wy.
W nastpstwie tak sformutowanych zarzutéw skgry wnidst o
zmiare zaskaronego wyroku, poprzez oddalenie powodztwa w cato-
$ci w stosunku do pozwanego, ewentualnie o przekezsprawy do
ponownego rozpoznania@wi | instancji oraz o zadzenie na rzecz
pozwanego od powoda kosztow pestwania wraz z kosztami za-
stepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych, taimstancg.

W odpowiedzi na apelacjpowod wnidst o jej oddalenie oraz o
zagdzenie od pozwanego kosztow pgstwania apelacyjnego wg
norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastpuje:

Apelacja jest trafna.

Wprowadzenie do polskiego systemu prawnego zmigmikaja-
cych z ustawy z dnia 14 lutego 2003 r. (Dz. U. Ny goz. 408) uzu-
petnia regulagj umowy o roboty budowlane o przepis art. 6k%.,
ktory wprowadzanovumdotyczce koniecznéci wyrazenia zgody na
powierzenie robdt budowlanych podwykonawcom. Miamoev do
zawarcia przez wykonawaimowy o roboty budowlane z podwyko-
naw@ jest wymagana zgoda inwestora, &lijéen podwykonawca
zawiera dalsze umowy podwykonawstwa, to wymagasa zgoda
inwestora 1 gibwnego wykonawcy, ktéreggczy umowa z inwesto-
rem (art. 6478 2 i 3 k.c.). Inwestor ma, wé wptyw na to, kto bdzie
wykonywat roboty budowlane, nie tylko, jako jegazpesredni kon-
trahent, ale tate, jako podwykonawca niezgwany z inwestorem
zadnym stosunkiem prawnym. Aby nie utrudn@brotu, ustawodaw-
ca postanowitze brak sprzeciwu, w ggu 14 dni od przedstawienia
inwestorowi odpowiednich dokumentow (umowy lub j&jojektu
wraz z dokumentagjobejmujca zakres prac oddawanych do wyko-
nania podwykonawcy), jest rownoznaczny ze agoa podwykonaw-
stwo w zakresie objym t3 umows. Aby nie doprowadzado sytuacii
sporu, czy sprzeciw zostat 2zlny czy nie, brak zgody musi bya-
strzezony na p$mie. To samo dotyczy dalszych podwykonawcow,
gdzie konieczna jest zgoda inwestora i wykonawagk lsprzeciwu
inwestora i wykonawcy w ggu 14 dni jest uweany za wyraenie
zgody.

W literaturze jest wyrany pogad, ze w zasadzie jest to ustawowy
zakaz oddawanidgwiadczenia do wykonania osobie trzeciej, ktory
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moze uchyl& indywidualna zgoda w postaci braku sprzeciwu (A.
Damasiewicz, Komentarz do zmiany art. 64%deksu cywilnego
wprowadzonej przez Dz. U. z 2003 r. Nr 49, poz.,40¢dawnictwo
LEX). Wydaje s¢ oczywistym,ze naruszenie tego zakazu nie powo-
duje samo w sobie niewaosci umowy pomgdzy wykonawg a in-
westorem, ale nie rodzi skutku w postaci solidaotgowiedzialnéci
inwestora wraz z wykonawcwobec podwykonawcy. Odmienne ro-
zumienie omawianego przepisu prowadzitoby do wnipg& solidar-
na odpowiedzialn&@ inwestora wobec podwykonawcy istniataby w
kazdym wypadku wyraenia przez niego zgody, gdypez niej nie
dosztoby do zawarcia waej umowy z podwykonaw¢ a zatem
zbedny bytby art. 6478 5 k.c. Ponadto — co wynika @gasno z regu-
lacji § 2 tego przepisu — zgtoszenie sprzeciwu wolakiej umowy
przez inwestora, ewentualnie — gdy chodzi o umowyday podwy-
konawcami — przez inwestora lub wykonawnie powoduje jej nie-
waznaosci, lecz jedynie zapobiegnie powstaniu solidarndpawie-
dzialngci inwestora (wykonawcy) za diug z tytutu wynagreda
podwykonawcy. W istocie dochodzitoby albo do zawarwaznej
umowy trojstronnej, albo braku jakiejkolwiek ieej umowy.

W uzasadnieniu wyroku z dnia 30 maja 2006 r., 8K@®1/06, SN
wyrazit zapatrywanieze przewidziana w art. 648 2 k.c. zgoda in-
westora nie ma charakteru przestanki skuteg@ncani wanaosci
umowy z podwykonawg poniewa okoliczng¢, czy diwnik wyko-
nywa zobowazanie sam, czy tepostuguje & innymi osobami, sto-
sunkowo rzadko ma znaczenie z punktu widzeniaesterierzycie-
la; zgoda inwestora warunkuje jedynie jego solidasdpowiedzial-
nos¢ z wykonaw@ za zobowdzania z tytutu wynagrodzenia nafee-
go podwykonawcy. Pogtl ten przygty zostat rownie w kolejnych
orzeczeniach SN dotygzych wyktadni art. 647k.c. (uchwata z dnia
28 czerwca 2006 r., lll CZP 36/06, oraz wyroki zadd5 listopada
2006 r., V CSK 221/06 i V CSK 256/06). Argumentyz@mawiagce
za nim przytoczono tak w uzasadnieniu wyroku SN z dnia 20
czerwca 2007 r., Il CSK 108/07, zwragajuwag na konstrukg i
funkcje jurydyczry zgody inwestora i wynikage sid ograniczenie jej
roli do przestanki solidarnej odpowiedziafeoza cudzy dtug.

Inwestor obecnie nie me powot& sic na brak stosunku prawnego
migdzy nim a podwykonawc Rozliczenia z tytutu wynagrodiaean-
cucha podwykonawcow stapic sprava miedzy nim a wykonawg
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Jest to reakcja na ,corazestsze s przypadki, na rynkuwiadcze
budowlanych, nieregulowania lub nieterminowego legania na-
leznosci za wykonaneswiadczenia dotycce robot budowlanych.
Odnosi st to czsto do nalenosci za roboty wykonywane przez ma-
tych i srednich przedsgbiorcow, ktorych kontrahentami svykonaw-
cy, ha ogot die przedsibiorstwa budowlane — spotki akcyjne lub z
ograniczon odpowiedzialnécia, ktore pdniej ogtaszaj upadiaé lub
CO najmniej wnosg 0 wszczcie posg¢powania uktadowego” (Uza-
sadnienie do nowelizacji k.c. w zakresie umowy lootg budowlane,
druk sejmowy 888, www.sejm.gov)pl

Odpowiedzialné solidarna mge wynika jedynie z czynngi
prawnej lub z ustawy (art. 369 k.c.). Przepis @4 § 5 k.c. jest ko-
lejnym przypadkiem, obok przepisow art. 40, 289),34 1, 526, 614,
717, 738, 823, 840, 843, 864, 910, 1034, 1055, wadaenia usta-
wowej solidarnéci. Przepis ustanawigy solidara odpowiedzial-
nos¢ inwestora i wykonawcy za wyptatwynagrodzenia podwyko-
nawcow niesie za sa@bnastpujace skutki. Inwestor odpowiada za
zaptat wynagrodzenia w taki sam sposob, jak b&mini kontrahent
podwykonawcy. Czyli odpowiada w terminach ustaldnyuoiedzy
stronami umowy. Inwestor nie m® powotd sic w takim przypadku
na art. 654 k.cze skoro nie odebrat lub xiowo jeszcze nie odebrat
okreslonych robot, to chéby wyczerpywaly catkowicie zobogzanie
podwykonawcy, nie zaptaci ,odpowiednieje¢ézi wynagrodzenia”.
Jest zobowjzany do zaptaty casci wynagrodzenia, chocthy sam
prac nie odebrat. Odpowiedziaktosolidarna stwarza dla inwestora
dodatkowe obaizenia w postaci potencjalnej koniecZoodokonania
zaptaty za roboty puwykonawcy zaptacone. Inwestor od tego rodzaju
odpowiedzialnéci maze st jedynak ubezpieczyna koszt wykonaw-
cy (z uzasadnieniap. cit). Jest to korzystne dla podwykonawcéw,
jako dla wierzycieli, ktérzy zyskajsolidarnd¢ dla swojej wierzytel-
nosci, i jest to przejaw ochrony tych podmiotéw, kiGrazwyczaj s
najbardziej uzalmione od catego feeucha zdarage a jednoczénie
maja mak site przebicia.

Jednake trzeba przyg, ze z racji wyatkowosci tej nowej regula-
cji, ochrona podwykonawcy musi byizaleniona od spetnienia prze-
stanek z art. 64%& 2 k.c., a zatem podwykonawca musi zdas@bie
spraw, ze jego umowa z wykonawanusi by poparta zgaoglinwe-
stora (rownie zgody wykonawcy, jéli podwykonawca zawiera umo-
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we z innym podwykonawg. W przeciwnym razie podwykonawca
poniesie konsekwencje braku takiej zgody. Jestetune utrudnienie
dla podwykonawcéw, ktorzy muszokiadnie rozezriasie, w ktorym
miejscu w szeregu umow zawieranych dla wykonanj@owadedniego
przeds¢wzigcia inwestycyjnego siznajdup (podobnie A. Damasie-
wicz, op. cif. Konsekwengj procesow takiego uksztattowania soli-
darnej odpowiedzialrsgi inwestora bdzie rozktad cjzaru dowodu
(art. 6 k.c.) w procesie z powddztwa podwykonawaepiwko inwe-
storowi o0 zaptat wynagrodzenia. To podwykonawca, jako powdd,
bedzie musiat udowoddj ze inwestor wyrazit zgagl na zawarcie z
nim przez wykonawge umowy o roboty budowlane. Niesprostanie
temu obowiazkowi spowoduje oddalenie powodztwa o zaptayna-
grodzenia przeciwko inwestorowi, oczyéaie nie przegdzapc o od-
powiedzialndgci wykonawcy (lub podwykonawcy).

We wczdniejszym orzecznictwieagddw powszechnych i SN do-
chodzito do dwutorowsei w interpretowaniu przestanek solidarnej
odpowiedzialnéci inwestora i wykonawcy. Wspoélne w obu kierun-
kach interpretacji bylo jedynie ujmowanie zgody @stora na zawar-
cie umowy o roboty budowlane pagdezy wykonawg a podwyko-
nawa@, jako warunku solidarnej odpowiedziafco inwestora wobec
podwykonawcy, rénity sic one natomiast, co do rozumienia procedu-
ry uzyskania tej zgody oraz formy jej wyemia. W uchwale z dnia 28
czerwca 2006 r., Il CZP 36/06 (OSNC 2007, nr 4z.p82) oraz w
wyrokach z dnia 15 listopada 2006 r., V CSK 221(@G&BNC-ZD
2008, nr A, poz. 8) i V CSK 256/06 (,lzba Cywiln&007, nr 12, s.
45) SN przyjyt, ze podstawow przestank warunkupca powstanie
solidarnej odpowiedzialdoi inwestora wobec podwykonawcy jest
przedstawienie inwestorowi przez wykongawamowy zawartej z
podwykonawe (lub jej projektu) wraz z niezldna dokumentag.
Niespetnienie tego obowiku powodujeze do wyptaty wynagrodze-
nia podwykonawcy jest zobogaany tylko wykonawcadalacy strory
umowy o podwykonawstwo. W wyrokach z dnia 30 m&aer., IV
CSK 61/06 (OSNC 2007, nr 3, poz. 44) oraz z dnizZfrwca 2007
r., I CSK 108/07 (,Biuletyn SN” 2007, nr 11, pox4), SN wyrazit
natomiast pogd, ze do skutecznego udzielenia zgody nie jest ko-
nieczne przedstawienie inwestorowi umowy z podwykom lub jej
projektu oraz odpowiedniej dokumentacji; wystareagdza inwesto-
ra o tréci umowy lub jej projektu powezta z innychzrodet. Wyktad-
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nia art. 647 k.c. uzaleniajaca powstanie odpowiedzial§e solidar-
nej inwestora od przedstawienia mu umowy z podwgkan lub jej
projektu wraz ze stosowrdokumentagj oraz wymagajca udzielenia
przez inwestora zgody w formie pisemnej, zapewRigtexzniejsz
ochrore interesow inwestoréw. Z kolei wyktadnia dopuszgezajwy-
razenie zgody przez inwestora wziej formie, niezalenie od tego,
czy dostarczono mu umewub projekt umowy, uznawana byta za
zmierzajca do maliwie wszechstronnej realizacji zade, ktore
legty u podstaw wprowadzenia art. 647c.

W uchwale w skitadzie siedmigdziow z dnia 29 kwietnia 2008 r.,
Il CZP 6/08 (OSNC 2008, nr 11, poz. 121), SN staxa stanowisku,
ze do zgody wymaganej przez art. 6872 i 3 k.c. nie stosujecsart.
63 8 2 k.c. Zgoda ta me by wyrazona przez kade zachowanie,
ktore ujawnia 3§ w sposoOb dostateczny (art. 60 k.c.); nieaale od
tego zgod uwaza skt za wyraong w razie ziszczenia giprzestanek
okreslonych w art. 6478 2 zdanie drugie k.c. Wydajecsizatem,ze
obecnie uprawniony jest pagl, iz zgoda zamawiaggego, jako osoby
trzecie] na zawarcie umowy o0 podwykonawstwozenby¢ wyrazna
badz dorozumiana; wyrana przed zawarciem, w trakcie zawierania
albo nawet po zawarciu umowy z podwykonaweha w tym ostat-
nim przypadku ma moc wstecgnBrak, bowiem podstaw do wan
czenia zastosowania art. 63 § 1 k.c. wsczdotyczcej potwierdzenia
przez osob trzech ztozonych ju przez strony zawiergge umow
oswiadcza. Wybodr chwili udzielenia zgody nie wplywa na zapiez
czenie zaptaty na rzecz podwykonawcy, ani na geandpowiedzial-
nosci. Zgoda inwestora mme by zakomunikowana ktérejkolwiek ze
stron, zwlaszcza tej, ktora oganwystpita (podobnie R. Szostak, glosa
do wyroku SN z dnia 30 maja 2006 r., IV CSK 61.B@&mdowienia
Publiczne 2007.2.20).

Mimo tak liberalnego pod&gia do sposobu wyrania zgody przez
inwestora, nie ulega atpliwosci, ze musi by to zgoda, a nie tylko
wiedza inwestora o tynte wykonawca posiy sie, postuguje si lub
postwyt si¢ inng osola do wykonania zoboweania. Wiedza inwesto-
ra o wykonywaniu umowy przez podmiot ngehcy wykonaw@ nie
jest rbwnoznaczna ze zgpthwestora w rozumieniu art. 645 2 zd. 1
k.c. Tym bardziej taka wiedza nie jest wystargzajdla przyjcia
konstrukcji udzielenia zgody poprzez brak wagaia na pimie sprze-
ciwu lub zastrzeen w rozumieniu art. 6478 2 zd. 2 k.c.
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Nalezy zgodz¢ si¢ z poghdem SN, wyraonym w uzasadnieniu
uchwaly z dnia 29 kwietnia 2008 r., Il CZP 6/0®, zgoda inwestora
(wykonawcy) ma dotyczy zawarcia przez wykonawc(podwyko-
nawa) umowy o roboty budowlane z podwykonaw@ wic kon-
kretnej umowy, o okrdonej treci, zawartej lub przynajmniej wsi-
nie uzgodnione] ze zindywidualizowanym podmiotem zakresie
wszystkich istotnych postanowigszczegolnie tych, ktére decyduwy
wysokdici wynagrodzenia. Zestawienie § 1 i § 2 w art. '6KkZ.
wskazuje,ze nie wystarczy udzielona z gory zgoda blankietmaa
umowe 0 jakiejkolwiek trdci z jakimkolwiek wykonawg, przepisy
regulupce wymaganie zgody inwestora na zawarcie przez naka;
umowy z podwykonawgznajduj, bowiem zastosowanie tak wow-
czas, gdy w umowie malzy wykonawg a inwestorem, zgodnie z
wymaganiami art. 6478 1 k.c., okrélono zakres robét, ktére wyko-
nawca kdzie wykonywat angaijac podwykonawcow. Za takinter-
pretacy, co podkrélano w orzecznictwie, przemawia potrzeba za-
pewnienia nalgytej ochrony take inwestorowi, wyrzona zgoda ma,
bowiem zasadnicze znaczenie dla gbenia go odpowiedziali$oig
solidarry. Zgoda inwestora w kdym wypadku bdzie, zatem sku-
teczna tylko wtedy, gdycdlzie dotyczyta konkretnej umowy.

Tym bardziej przyjcie, ze doszto do wyrzgenia takiej zgody w
trybie art. 647§ 2 zd. 2 k.c., to jest przez przypisanie milcagnive-
stora okrélonego w tym przepisie znaczenia, z uwagi na szingg
charakter tego postanowienia, wymaga interprefaigtej. Aby zatem
mozna byto przypisé&inwestorowi milcaca zgod: na zawarcie umo-
wy przez wykonawg z podwykonawg, konieczne jestagtzne wypet-
nienie wszystkich przestanek omawianego przepmsu,drzedstawie-
nie inwestorowi przez wykonawaimowy zawartej z podwykonawc
lub jej projektu wraz ze stosowzesciag dokumentaciji, ktora dotyczy
przedmiotu umowy. T przediaonej umowy lub jej projektu po-
winna obejmowé wszystkie postanowienia istotne przy clka@iu
zakresu odpowiedzialdoi solidarnej inwestora; jej uzupetnieniem
jest odpowiednia ¢%¢ dokumentacji, obejmaga roboty bkdace
przedmiotem przedstawianej umowy (projektu). s¢relostarczonej
umowy (projektu) wyznacza granice solidarnej odmmzialngci
inwestora (wykonawcy), milgze wyraenie zgody odnosi &i bo-
wiem jedynie do zobowzan wynikajacych z przedieonych doku-
mentoéw. Przy czym trzeba tak podzielé stanowisko SN zaje w
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uchwale z dnia 28 czerwca 2006 r., lll CZP 36/ przedstawienie
dokumentacji nie oznacza prostego jejedaenia, lecz jest dziataniem
kierunkowym, ktérego realizacja wymaga wskazanie@satowi przy-
czyny dostarczenia mu zestawu dokumentow. Dopiemazie spet-
nienia wszystkich omowionych wymaganazna przypisé milczeniu
inwestora lub wykonawcy znaczenie wygaia zgody. Trafnie wska-
zuje s¢ w literaturze ze jezeli przyja¢, ze inwestor wyraa zgod@ nie
tylko na osob podwykonawcy, ale tale na tré¢ zawieranej z nim
umowy, to rOwnie zmiany umowy powinny uzyskiwaakceptag
inwestora. Za takim rozumieniem art. 6472 k.c. przemawia ryzyko
natazone przez ustawodawma inwestora (W. Bialtwzyk, Odpowie-
dzialna¢ w umowach o roboty budowlaney. Spotek, 2003, nr 10, s.
27).

Na koniec nalgy dodatkowo podkrdi¢, ze Sd ad quempodziela
poglad, ze okrdlenie zakresu robot wykonywanych przez wykonawc
(generalnego wykonawt oraz podwykonawcow w umowigdzace;
inwestora z wykonawg; nie stanowi koniecznej przestanki powstania
solidarnej odpowiedzialdai inwestora, wykonawcy (generalnego
podwykonawcy) oraz zawietgjego umow z podwykonawg za za-
ptate wynagrodzenia podwykonawcy. Odmienny polglstawiatby
podwykonawcow oraz dalszych podwykonawcow w sytuaemaz-
liwosci sprawdzenia, czy zakres prac przez nich wykomywabgty
jest take zakresem prac opisanych w umowie galzy inwestorem a
wykonaw@ (generalnym wykonaweg (podobnie B. KosteckiJwagi
na temat wykfadni przepisu art. 64Rodeksu cywilnegd?UG 2004,
nr7,s.19).

Przechodzc do realibw przedmiotowej sprawy i akceptujstan
faktyczny ustalony przeza8 a quq trzeba powiedzig ze powodztwo
jest nieuzasadnione.

Jak wynika z umowy zawartej przez pozwane Stovezewie i
generalnego wykonawav dniu 10 listopada 2007 r., inwestor wyrazit
zgock na powierzenie wykonania przedmiotu umowy podwykon
com, jednak, umowa ta nie przewidywatadnego konkretnego pod-
wykonawcy, ani te nie wyodebniata jakichkolwiek robot, przy wy-
konaniu, ktérych wykonawca zamierzat pasti sic podwykonaw-
cami. A zatem ten kontrakt nie mestanowi w zadnej mierzerrddia
wyrazenia zgody przez inwestora na wykonanie prac pragmonaw-
ce W rozumieniu art. 648 2 k.c. Postanowienia tej umowy mmgg-
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dynie charakter udzielonej z géry zgody blankietowa umow o
jakiejkolwiek tr&ci z jakimkolwiek wykonawsg.

Umowa pomgdzy strom powodowa a generalnym wykonawc
zostata zawarta w dniu 18 marca 2009 r. Preambptariowy nawi-
zuje, co prawda do tfei art. 647§ 2 k.c., ale po pierwsze w sposéb
nieprawidiowy, a po drugie w sposob niewystargaaj Jak zostato
juz podniesione, wytaenie lub nie wyrzenie zgody przez inwestora
w trybie powotanego przepisu nie rmadnego znaczenia dla uwensci
umowy pomgdzy generalnym wykonawa podwykonawg, a zatem
zwrot z preambuty o téei, ze ,umowa wchodzi wycie wylcznie w
przypadku zgody Inwestora (...)", jest eufemizmem bhextdsci ju-
rydycznej. Natomiast wskazaniee zgod inwestora — jak nahy
domniemywa w rozumieniu art. 647 2 k.c. — jest zakznik nr 7 do
umowy, jest nieuprawnione. Z @ tego zaicznika wynika tylko
tyle, ze 10 marca 2009 r. inwestor w osobie Wiceprezesaadia
Wiodzimierza K. zostat poinformowany o tyme strona powodowa
bedzie ,wprowadzona na teren budowy” ¢dzie realizowata ,zakres
prac zwizanych z wykonaniem dachu hali targowej”. N&npe
znajduje st adnotacja Wiceprezesa Zaaln 0 przygciu dokumentu i
odnotowanie planowanego terminu ¥egq strony powodowe] nha
budowe, 17 marca 2009 r. Poza sporem jestdo tego dokumentu nie
zalaczono projektu umowy magej laczy¢ podwykonawe z general-
nym wykonawg, anizadnej innej dokumentacji projektowe,.

W tej sytuacji nie mzna przypé, ze w ogole otworzyta gidroga
do zaistnienia odpowiedzialfm solidarnej inwestora z generalnym
wykonawa w rozumieniu art. 6478 5 k.c. W rzeczywistmi doszto
jedynie do powiadomienia inwestora o fakcie wykoaywa dachu
przez inny podmiot ui generalny wykonawca. Aby rozwa, czy
doszto do wyraenia zgody przez inwestora w sposéb vigrey w
rozumieniu zd. 1 § 2 art. 64K.c. — co mogto naspi¢ w Sposob wy-
razny lub w sposéb dorozumiany — lub w sposob domnisn(zd. 2 §

2 art. 647 k.c.), naley najpierw ustali, czy inwestor otrzymat kon-
kretrg umowe, o okrelonej treci, zawartej lub przynajmniej wginie
uzgodnionej ze zindywidualizowanym podmiotem w esk& wszyst-
kich istotnych postanowie szczegolnie tych, ktére decydwy wyso-
kosci wynagrodzenia oraz odpowiedrizc$¢ dokumentacji, obejmu-
jaca roboty kedace przedmiotem przedstawianej umowy (projektu).
Zupetnie mylnie &d | instancji przyat, ze to inwestor miat obowzek
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zwrécenia si do wykonawcy lub podwykonawcy o dostarczenie ta-
kiej umowy i dokumentacji projektowej. Jak wskazawyzej, to
podwykonawca musi zdawasobie spraw, ze jego umowa z wyko-
naw@ musi by poparta zgogl inwestora i w img dbatdci swoich
interesow, chac by¢ beneficjentem art. 648 5 k.c. powinien dopil-
nowa zaistnienia sytuacji, w ktorej taka odpowiedzidthanoze
wchodze w gre. Interes inwestora byt zabezpieczony um@aawarg

z generalnym wykonavigc W tym stanie faktycznym bezprzedmioto-
we jest rozwaanie zachowania inwestora na gruncie zdania pierwsz
go lub drugiego art. 647 2 k.c., aczkolwiek ragjma skatacy, ze
sposoOb rozumowaniaa®u Okkgowego narusza art. 38 k.c., poprzez
niewtasciwe jego zastosowanie i przgje, ze wyraenie zgody w
niniejszym posfpowaniu maliwe byto, poprzez dziatanie jednooso-
bowe cztonka zagdu, chd@ reprezentacja byta dwuosobowa, gdyby w
ogole zaistniata potrzeba takiej ocenygoanych adnotacji Wicepre-
zesa Zargdu Wihodzimierza K.

Na marginesie natg dod&, ze do umowy z dnia 18 marca 2009 r.
zostat sporgdzony przez wykonawc podwykonawe w dniu 5 maja
2009 r. aneks dotyezy zmiany terminu zakizenia robot dacho-
wych oraz zwgkszenia wynagrodzenia strony powodowej o kwot
42.700 zt brutto. Poza sporem jest, strona pozwana nie zostata w
zaden udokumentowany sposob nawet powiadomiona catygRksie,
co rowniez nie jest obagjtne dla jej solidarnej odpowiedziakwo z
generalnym wykonawc

W ocenie 8du Il instancji ustalone przez®a quoinne okolicz-
nasci, z ktorych wynikaze pracownicy powodowej spotki byli ubrani
w sposoOb pozwalagy na okrélenie ich zwazku ze stroa powodove,
iz na budowie stat samochod najey do podwykonawcy odpowied-
nio oznakowany, oraz fakke na spotkaniu w dniu 27 maja 2009 r.
przedstawicieli wykonawcy i podwykonawcy byli obecatonkowie
zarzadu pozwanego stowarzyszenia, nie zmienia &g oceny
prawnej. Fakty tdwiadcz tylko i wytacznie o wiedzy strony pozwa-
nej, co do dopuszczalnego realizowania umowy z dfidistopada
2007 r. przez inne podmiotyxngeneralny wykonawca.

Reasumujc, wszystkie zarzuty apelacyjne naruszenia prawa-ma
rialnego okazaly sitrafne, nawet przy akceptacji ustal@ktycznych
Sadu a qua Niemniej dla porzdku naley wskaz&, ze zasadnie zo-
staly podniesione tak pewne zarzuty dotygze naruszenia prawa
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procesowego, mage mi&€ wpltyw na tré¢ orzeczenia, co do istoty
sprawy.

Racg ma skaracy, ze jezeli &d | instancji chciat nadajurydycz-
nie warkie znaczenie notatce showej z dnia 27 maja 2009 r., to
winien byt uwzgédni¢ wniosek dowodowy zgtoszonych przez apelu-
jacego w postaci przestuchania W. K. i T. P. na akolcci tresci tej
notatki. Inaczej, nie wiadomo, jaki zakres pracjakiej wartagci byt
je] przedmiotem, co Zamogto stanowi o ewentualnej wysokaoi
zobowgzania pozwanego i zakresu jego solidarnej odpowaétxci
lub w ogdle jego odpowiedzialdéa. Niewatpliwie wplyngto to na
mozliwo$¢ obrony praw pozwanego Stowarzyszenia,zgelwentualna
wiedza w szczegdldoi T. P. odnénie zakresu robot i ceny oraz mo
liwosci zapoznania 8iz nimi mogtaby doprowad&iSad a quo do
odmiennych wnioskow.

Wadliwe byto rownie pominicie w ustaleniach faktycznych nie-
zakwestionowanych w tym zakresie przegd $ instancji zezna W.
K. o tresci, ze ,nigdy zarad nie podyt decyzji, nie wyrazit zgody na
tego typu podwykonaweg nie podgto stosownej uchwaty” oraz wyja-
snien G. P. w charakterze strony pozwarigj,brak byt zgody pozwa-
nego Stowarzyszenia na prace powoda: ,nie trafdarmadmy uchwa-
le zaradu wyrazajaca zgod: na prace podwykonawcow”.

Majac na uwadze wszystkie powgze argumenty 48 Il instancii
zmienit zaskarony wyrok na podstawie art. 386 § 1 k.p.c., nigduna
jac normy materialnoprawnej dagj ochrog roszczeniu strony po-
wodowej. O kosztach procesu za obie instancje aarex zgodnie z
art. 98 k.p.c.
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Postanowienie
z dnia 15 maja 2014 r.
| ACz 577/14

Przewodniczcy: SSA Baena Wiklak
Scdziowie: SA Tomasz Szabelski (spr.)
SA Joanna Walentkiewicz — Witkowska

Wiadomosé e-mailowa zawarta w wydruku komputerowym nie
jest dokumentem w rozumieniu art. 244 k.p.c. i 24%.p.c. Moze
natomiast zost& uznana za ,inny srodek dowodowy” w rozumie-
niu art. 309 k.p.c., gdy w Kodeksie posgpowania cywilnego nie
zawarto zamknietego katalogu dowodéw i dopuszczalne jest sko-
rzystanie z kazdegozrodta informacji o faktach istotnych dla roz-
strzygniecia sprawy, j&sli tylko nie jest to sprzeczne z przepisami
prawa.

Sad Apelacyjny w todzi, po rozpoznaniu w dniu 15 maji4 r.
sprawy z wniosku Anatola M. z udziatem Karla Jogefa udzielenie
zabezpieczenia na skutekzakenia uprawnionego od postanowienia
Sadu Okegowego w L. z dnia 11 lutego 2014 r. postanawia:

1) zmient zaskarone postanowienie w ten sposab,udzielé zabez-
pieczenia roszczenia przystugeggo Anatolowi M. przeciwko Kar-
lowi Josefowi O. o zaptatkwoty 158.400.000 euro, poprzez ¢
do wyzej wymienionej kwoty wierzytelrii z rachunkéw bankowych
Karla Josefa O. prowadzonych w bankach: (...);

2) wyznaczyg uprawnionemu dwutygodniowy termin do wygenia

Z pozwem wszczynagym pos¢powanie w sprawie, pod rygorem
upadku zabezpieczenia.

Z uzasadnienia

Zaskaronym postanowieniem z dnia 11 lutego 2014ad Okre-
gowy w L. w sprawie z wniosku Anatola M. z udziaté&arla Josefa
O. 0 udzielenie przed wytoczeniem powodztwa zaleezginia rosz-
czenia o zaptatkwoty 158.400.000 euro, poprzez gag¢ wierzytel-
nosci z rachunkow bankowych obayzianego, oddalit wniosek.
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W ocenie 3du | instancji, roszczenie na tym etapie ppstvania,
nie zostato uprawdopodobnione w stopniu wystascyap dla
uwzgkdnienia wniosku. & podkralit, ze poza ztaonymi dokumen-
tami, z ktorych wynika,z strony hczyta umowa partnerska, wniosko-
dawca nie przedstawidnych dokumentéw na okoliczétastnienia i
wysokaci dochodzonego roszczenia. Nadto poza e-mailamip-w
skodawca nie wykazal za pomogakichkolwiek dokumentéwze
kwota 158.400.000 euro stanowi 70% jego udziatuyska oraz,ze
zysk zostat oggniety.

W ocenie §du Okkgowego, w przedmiotowe] sprawigdanie
udzielenia zabezpieczenia, poprzez¢aaj wierzytelndci z rachun-
kow bankowych Karla Josefa O. nie zostato uzasadniavniosko-
dawca bowiem nie uprawdopodobnit zasagnswojej obawy co do
wykonalngci orzeczenia. Wskazat jedyniee brak zabezpieczenia
niewatpliwie pozbawi go mgiwosci zaspokojenia stusznych praw.
To stwierdzenie wnioskodawcy — w ocenigd® — byto zbyt ogolni-
kowe, a biogc pod uwag rowniez brak jakichkolwiek dowoddéw na
potwierdzenie tych twierdde nie mogto ono stanowipodstawy
udzielenia zabezpieczenia. Wnioskodawca nie pradlstzadnych
danych zwazanych z sytuacja mgtkowa jego przysztego przeciwni-
ka procesowego, ktore dawatyby asumpt do uznagrianog istnie
trudndci w uzyskaniu zaspokojenia. Tym samym, w przekanan
Sadu, Anatol M. nie wykazat, by w sprawie istniatascja tego ro-
dzaju,ze brak zabezpieczenia uniethwi lub powaznie utrudni wy-
konanie orzeczenia.

Rozstrzygngcie powysze zaskatyt wnioskodawca, zarzucgy
naruszenie przepisOw pogbwania majce istotny wplyw na tig
orzeczenia, tj. art. 233 § 1 w zwku z art. 730§ 1 k.p.c., poprzez
dokonanie jednostronnej i arbitralnej oceny zebgane sprawie ma-
terialu dowodowego (dokonanie oceny dowodow w sbosde-
wszechstronny) zmierzgje do przycia, iz uprawniony nie upraw-
dopodobnit swojego roszczenia w stopniu wystagtzan, orazze
uprawniony nie uprawdopodobnit swojej obawy, co wyiinGci
orzeczenia, w sytuacji gdzie z wniosku o udzielerabezpieczenia
oraz jego zalcznikdbw wynika, & uprawniony zaréwno uprawdopo-
dobnit w sposOb wystarczaly swoje roszczenie oraz istnienie swoje-
go interesu prawnego wgdaniu udzielenia zabezpieczenia, poprzez
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zajecie wierzytelndci z rachunkéw bankowych obosianego, a po-
wyzsze wynika przede wszystkim z:

— tresci korespondencji elektronicznej prowadzonej painy upraw-
nionym i obowazanym (z e-mail datowanego na 10 czerwca 2011 r.
przestanego do uprawnionego przez obaamego wprost wynika
wysokai¢ roszczenia uprawnionego oraz,powyzsze stanowi 70%
udziatu uprawnionego w zysku),

— faktury wystawionej przez uprawnionego na sgul®daca jego
udziatem w zysku,

— niekwestionowania, co do zasady przez obpariego przedslo-
wego wezwania do zaptaty adresowanego do alxanego, a spojz
dzonego przez petnomocnika uprawnionego,

— postawy obowjzanego, ktoéry w swojej korespondencji e-mail
wskazuje powody, z ktérych nie o on dokon& przelewu na rzecz
uprawnionego.

Wskazujc na powysze skaracy wnidst o zmian zaskaronego
postanowienia, poprzez udzielenie zabezpieczesiecrenia przystu-
gujacego uprawnionemu zgodnie z wnioskiem o udzieleal@ezpie-
czenia z dnia 31 stycznia 2014 r.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastpuje:

Zazalenie jest uzasadnione.

W ocenie §du Apelacyjnego — wbrew stanowiskadf | instancji
— W niniejszej sprawie uprawniony zdotat skuteczmne dostateczny
sposob uprawdopodolinzaréwno zgtoszone roszczenie, jak i interes
prawny w udzieleniu zabezpieczenia (art.'78Q k.p.c.).

Uprawdopodobnienie roszczenia w ppstwaniu zabezpieczgj
cym, przy uwzgddnieniu tréci art. 243 k.p.c. oznaczag uprawniony
przedstawit i nalgycie uzasadnit twierdzenia, ktére stang\piodsta-
we dochodzonego roszczenia. Uprawdopodobnienie dptyizy tym
dwoch aspektéw. Odnosigsiono do okolicznéci faktycznych, na
ktorych opiera si roszczenie i ktore powinny Byprzedstawione, a
ich istnienie prawdopodobne $wietle dowodéw oferowanych przez
uprawnionego, jak i do podstawy prawnej roszczektidra powinna
by¢ rowniez prawdopodobna (D. Zawistowski, Pgsbwanie zabez-
pieczajce. Komentarz. Wybor orzeazestr.31).

SN w orzeczeniu z dnia 9 wrgea 1961 r. (IV CZ 54/61, OSNC
1963, nr 6, poz. 114) stwierdz#te Sd w pos¢powaniu zabezpiecza-
jacym jest uprawniony ocerdavag przestanek uwiarygodnigych
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roszczenie przez ich porownanie z przestankamirekfiodwaaja
uprawdopodobnienie powddztwa.

W omawianej sprawie g8 Okregowy trafnie podkréit, ze do
udzielenia zabezpieczenia nie jest wystagmmjsamo stwierdzenie
wierzyciela, ze roszczenie istnieje, ale nie jest rOwnigymagane
jego zabezpieczenie. z#di zabezpieczenie ma nggsic przed wyto-
czeniem powddztwa, tak jak w omawianym przypadkogspave
ustalenia prawdopodolfistwa istnienia roszczenia¢dn na ogot
twierdzenia wnioskodawcy przytoczone na uzasadai@miosku, o
ile nie buda watpliwosci, co do zgodnsxi z rzeczywistym stanem
rzeczy, a take dowody zajczone do wniosku, ktére st udokumen-
towaniu powyszego wniosku.

W rozpoznawanej sprawie, co zawmpatakze Sd | instanciji,
wnioskodawca przedstawiddzacg strony umow partnersk, z ktorej
wynika, m.in.ze Anatol M. przenosi na Karla Josefa O. prawa autor
skie, a nasgpnie, ze lxdzie uczestniczyt we wszystkich dochodach
uzyskanych z tytutu tych praw w wysako 70%, za obowgzany w
30%. Do wniosku zgtzona zostala tak korespondencja e-mailowa,
ktora jednak Sd Okrgowy uznat za niewystarczap dla uprawdo-
podobnienia istnienia i wysoka dochodzonego roszczenia.

Dowodami w rozumieniu przepisow Kodeksu ppstvania cy-
wilnego g dokumenty, zeznani@wiadkéw, opinie biegtych, ogtizi-
ny, przestuchanie stron. Wiadoséoe-mailowa w postaci wydruku
komputerowego z pewsoia nie naley do zadnej z wymienionych
kategorii dowodow, w tym przede wszystkim nie jgskumentem w
rozumieniu art. 244 i 245 k.p.c. Nalgjednak pamitac, ze w Kodek-
sie posgpowania cywilnego nie zawarto zamkeigo katalogu dowo-
dow i dopuszczalne jest skorzystanie zdexo zrodta informacji o
faktach istotnych dla rozstrzyguia sprawy, jéi tylko nie jest to
sprzeczne z przepisami prawa. W tej sytuacji pezepi. 309 k.p.c.
moze mig zastosowanie tak do niepodpisanych wydrukow kompu-
terowych. Przepis ten odnos¢ iowiem do innych i wyraznie wy-
mienione w kodeksiérodkow dowodowych i tym samym e mie
zastosowanie tak do wydrukow komputerowych (wyrok SN z 5
listopada 2008 r., | CSK 138/08, niepubl.).

Co do zasady zatem nie byto przeszkdd, aby w apara@tazone
do akt i zaaczone do wniosku o udzielenie zabezpieczenia doktyme
oraz wiadomeéci e-mail oceni wiarygodnd¢ roszczé wnioskodaw-
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cy, zwlaszczaze take Sd | instancji uznatze uprawdopodobnione
zostato istnienie stosunku zobaa@niowego pomgdzy uprawnionym
| obowigzanym. Z tréci umowy wynika z§, ze uprawniony uczestni-
czy w zyskach ze swego wynalazku w wysak@ 0%, a obowgzany
w 30%. Z kolei z wiadomkei przestanych przez oboswanego do
uprawnionego wynika natomiast, zarowno wysgkmszczenia, jego
podstawa (e-maile z dnia 10 czerwca 2011 r. k-@4vrzenia 2011 r.
k-35), jak i postawa obowtanego, ktory podaje za #dym razem
inne przyczyny nierozliczenia ¢siw uprawnionym. Na wysoko
roszczenia wskazuje ta& wystawiona przez wnioskodagviaktura.
Tym samym, w przekonaniwg@u Apelacyjnego, w rozpoznawanej
sprawie zachodgzpodstawy, aby uzgaroszczenie powoda za upraw-
dopodobnione w stopniu urdoviajgcym jego zabezpieczenie.
Oceniajc drugy z przestanek zabezpieczenia wspordmalezy,
ze art. 730 § 1 k.p.c. pajcie interesu prawnego ujmuje &oszeroko,
co w praktyce oznacza mavos¢ powotywania si przez uprawnio-
nego na szereg okoliczéw, ktdre mog uzasadni@udzielenie zabez-
pieczenia. Interes ten istnieje przede wszystkimveaas, gdy brak
zabezpieczenia uniemavi lub powaznie utrudni wykonanie zapa-
diego w sprawie orzeczenia. Tak rozumiany interasvpy wiaze St
z funkcp konserwacyja postpowania zabezpieczmego i stay
ochronie wierzyciela, ktory chce zagwarantéwsobie maliwosé
zaspokojenia w trybie egzekucyjnym swojego rosziezelochodzo-
nego przed &lem. Najczscie] przestank te¢ wykazuje st przez
wskazywanie na zagrenie wyzbycia si maptku przez obowjzane-
go, nieregulowanie zobowdan, nieracjonalne obchodzenie @ ma-
jatkiem, czy graaca obowbzanemu upadkd (D. Zawistowski Posgt
powanie zabezpieczgje. Komentarz. Wybor orzearestr. 30). W
przypadku roszczeo swiadczenia piegizne obawa, co do egzekucyj-
nego wykonania przysztego orzeczeniazen@tyrgc przede wszyst-
kim stad, ze zagraona jest wyptacalng obowigzanego (A. Jakubecki
Kodeks posftpowania cywilnego. Komentarz), ax#a, nawet czaso-
wa niewyptacalné& uzasadnia obawniezaspokojenia roszczenia. W
omawianym przypadku, jak wynika z korespondencinpozy stro-
nami, uprawniony od blisko trzech lat podejmujeraatéa 0 wyegze-
kwowanie od obowizanego obowizku rozliczenia si z zawarte]
umowy. Obowizany nie zaprzeczgj swoim zobowgzaniom, a
wrecz je przyzngc, tacznie z informowaniem go, co do dokonania
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przelewu na jego rachunek bankowy, unika zaptatgznaj upraw-
nionemu kwoty. Niewtpliwie postawa taswiadczy o tym,ze brak
zabezpieczenia pozbaimmoze uprawnionego nuiwosci zaspokoje-
nia jego stusznych praw, zwlaszcza gdy zyvsic Wysoka¢ roszcze-
nia. Tym samym w ocenieag®u Apelacyjnego wnioskodawca upraw-
dopodobnit take interes prawny w udzieleniu zabezpieczenia.

Majac powyzsze na uwadzea8 Apelacyjny na podstawie art. 386
8 1 k.p.c. zmienit zaskapne postanowienie w ten sposab,udzielit
zabezpieczenia roszczenia przystagago Anatolowi M. przeciwko
Karlowi Josefowi O. o zaptatkwoty 158.400.000 euro, poprzezaj
cie do wyej wymienionej kwoty wierzytelniei z rachunkéw banko-
wych Karla Josefa O. prowadzonych w bankach: (.ay avyznaczyi
uprawnionemu dwutygodniowy termin do wygenia z pozwem
wszczynajgcym pos¢powanie w sprawie, pod rygorem upadku zabez-
pieczenia.
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PRAWO PRACY | UBEZPIECZE N SPOLECZNYCH

-12-

Wyrok
z dnia 9 stycznia 2014 r.
Il AUa 383/13

Przewodniczcy: SSA Jacek Zagzkowski
Sdziowie: SA Maria Padarewska — Hajn
SO del. Beata Michalska (spr.)

Przepis art. 10 ustawy z dnia 27 czerwca 2003 r.rencie so-
cjalnej (jedn. tekst: Dz. U. z 2003 r., poz. 982)i@ zawiera uregu-
lowan, co do zwrotu nienalénie pobranych swiadcze i dlatego,
zgodnie z tr&cig odestania z art. 15 ustawy, w tym zakresie ma
zastosowanie art. 138 ustawy z dnia 17 grudnia 19980 emerytu-
rach i rentach z Funduszu Ubezpiecae Spotecznych (jedn. tekst:
Dz. U. z 2013 r., poz. 1440 ze zm.).

Sd Apelacyjny w todzi, po rozpoznaniu w dniu 9 styiez2014 r.
sprawy Tomasza Sz. reprezentowanego przez kur&arbag G.
przeciwko ZUS | Oddziatowi w . o zwrot nienatee pobranego
swiadczenia, na skutek apelacji organu rentowegavgbku Sdu
Okregowego w t. z dnia 17 stycznia 2013 r.

1) zmienia zaskaony wyrok i poprzedzaga go decyz; w ten spo-
sbb, ze ustala,4 Barbara G. jako kurator etiowo ubezwtasnowol-
nionego Tomasza Sz. nie jest zobgrana do zwrotdwiadczeé za

okres od 1 do 31 marca 2011 r. i od 1 do 31 siar@0ill r. i oddala
odwotanie w pozostate] egci;

2) oddala apela¢jw pozostatym zakresie.

Z uzasadnienia

W dniu 29 maja 2012 r. Barbara G., kuratogscowo ubezwita-
snowolnionego Tomasza Sz., odwotata ad decyzji z 25 kwietnia
2012 r., ktég ZUS | Oddziat w £. zobowsizat jg do zwrotu nienale
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nie pobranychlwiadczeé za okres od 1 do 31 marca 2011 r., od 1 do
31 sierpnia 2011 r. i od 1 do 30 listopada 201% kwocie hcznej
1.835,01 zt. Odwotuaca wskazataze Tomasz Sz. oraz ona, jako jego
kurator, nie zostali poinformowani, ani pouczenokoliczngciach
powodupcych zawieszenie prawa do renty socjalnej. Odwoauj
zauwayta, ze podopieczny ze wzglu na stan zdrowia psychicznego,
nie funkcjonuje normalnie wyciu codziennym i nie potrafi prawi-
diowo db& o swoje interesy. Ponadto sk@ra wskazataze praca,
ktora wykonuje Tomasz Sz., ma znaczenie terapeutyczospgane
wynagrodzenie nie jest wysokie.

Organ rentowy w odpowiedzi na odwotanie wnosiegg oddale-
nie. W uzasadnieniu swojego stanowiska podni@sfflomasz Sz. ma
ustalone prawo do renty socjalnej od 2005 r. i gadsnie od 1 grud-
nia 2009 r. do 30 listopada 2011 r. byt zatrudnieniliejskim Ogro-
dzie Zoologicznym. Z tytutu zatrudnienia ggnat wynagrodzenie,
ktére w marcu, sierpniu i listopadzie 2011 r. proekylo graniczp
kwote 30% miestcznego przeetnego wynagrodzenia i dlatego wy-
ptacona za ten okres renta socjalna bytedczeniem nienakaym.

Wyrokiem z 17 stycznia 2013 r.a& Okregowy — Sd Pracy |
Ubezpieczé Spotecznych w t. zmienit zaskanmg decyzg i ustalit,
ze Tomasz Sz. nie jest zob@zany do zwrotu nienataie pobranych
Swiadcze za okres: od 1 do 31 marca 2011 r., od 1 do 3pruee
2011 r.iod 1 do 30 listopada 2011 r.

Powyzsze orzeczenie zostato wydane w oparciu cepagice usta-
lenia faktyczne i prawne:

Barbara G. zostata ustanowiona kuratorem ctaccawo ubezwita-
snowolnionego Tomasza Sz. W dniu 2 lutego 200%bryia przyrze-
czenie. Tomasz Sz. od 2005 r. ma ustalone prawerny socjalne;.
Wysokai¢ renty wynosita od 1 marca 2011 r. — 611,67 zt ilanarca
2012 r.— 682,67 zt. Od 1 grudnia 2009 r. do 31 grad®011 r. To-
masz Sz. byt zatrudniony w Miejskim Ogrodzie Zoabagym w t.
jako pomoc pielgniarza zwierat z wynagrodzeniem brutto w wyso-
kosci 820,72 zt. W okresie od stycznia 2011 r. do grad?011 r. z
tytutu zatrudnienia Tomasz Sz. uzyskat dochéd wokgsci 9.338,58
zt, przy czym w poszczegolnych migsach przychdd wynidst brutto:

- za styczé 2011 r. — 693 zf;
- zaluty 2011 r. — 713 zi;
-zamarzec 2011 r. —1.375,63 zt;
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- za kwiecié 2011 r. — 662,55 z;
-zamaj 2011 r. — 693 z;

- za czerwiec 2011 r. — 693 zt;

- za lipiec 2011 r. — 696,40 zf;

- za sierpié 2011 r. — 1.043 zi;

- zawrzesig 2011 r. — 693 zi;

- za padziernik 2011 r. — 713 zf;
- za listopad 2011 r. — 1.083 zi;
- za grudzié 2011 r. — 280 zt;

W dniu 14 lutego 2012 r. zostata ujawniona nadptahty za okres
od 1 do 31 marca 2011 r., od 1 do 31 sierpnia 201Dbd 1 do 30
listopada 2011 r. w kwocie 1.835,01 zt.

Jak ustalit d Okrgowy, u Tomasza Sz. stwierdzono gipdze-
nie umystowe w stopniu umiarkowanym. Wefsilja u niego znaczne
zaburzenia w zakresie pajl bezpdredniej, percepcji wzrokowej,
koordynacji wzrokowo — ruchowej i zdolfm grafomotorycznych na
podtazu zmian w centralnym uktadzie nerwowym. Osoba zslgpo
dzeniem umystowym w stopniu umiarkowanymagsi rozwoj inte-
lektualny dziecka 6-7 letniego i z tego powodu jest w stanie zro-
zumie&t pism urzdowych, ktore cgsto zawiergj sformutowania nie-
zrozumiate dla osob upedzonych umystowo. Z opinii psycholo-
gicznej wynika,ze Tomasz Sz. nie jest w stanie w dostatecznym stop-
niu rozumie€ sensu i tréci pouczé zawartych w decyzji ZUS i dzia-
ta¢ zgodnie z nimi, dbag o swoje interesy.

Sd Okrgowy dokonat ustale stanu faktycznego w oparciu o
dokumenty z akt organu rentowego i akt sprawy, en@ za wiary-
godne i wystarczage dla poczynienia przedmiotowych usfal&d
czynit ustalenia tate w oparciu o opinie biegtych lekarzy psychologa
| psychiatry, uznagc je za wiarygodne, jako spojne, jasne i logiczne,
sporzdzone w oparciu o badanie wnioskodawcy.

W uzasadnieniu podstawy prawnej rozstrzygiai Sid Okregowy
powotat art. 138 ust. 1 ustawy z 17 grudnia 1998 emeryturach |
rentach z Funduszu Ubezpietiz8potecznych (jedn. tekst: Dz. U. z
2009 r., Nr 153, poz. 1227 ze zm. — dalej: ,ustaavameryturach i
rentach z FUS”), zgodnie z ktérym osoba, ktora aliemmie pobrata
swiadczenia, jest obowzana do ich zwrotu. Za nienaftee pobrane
swiadczenia w rozumieniu ust. 1 usease: 1) sSwiadczenia wyptacone
mimo zaistnienia okoliczrsoi powodujcych ustanie lub zawieszenie
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prawa doswiadczeé albo wstrzymanie wyptatywiadczer w cataci
lub w czsci, jezeli osoba pobieraga swiadczenia byta pouczona o
braku prawa do ich pobierania; yiadczenia przyznane lub wypta-
cone na podstawie fatszywych zeanab dokumentow albo w innych
przypadkachwiadomego wprowadzenia waok przez osob pobiera-
jaca Swiadczenia (ust. 2). Ponadto zgodnie z art. 84lusstawy z 13
pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpiatspotecznych (jedn. tekst:
Dz. U. z 2009 r., Nr 205, poz. 1585 ze zm. — dalegtawa systemo-
wa”) osoba, ktora pobrata nienahe Swiadczenie z ubezpieazespo-
lecznych, jest obowrzana do jego zwrotu, wraz z odsetkami, w wyso-
kosci i na zasadach okdlenych przepisami prawa cywilnego (...).

W ocenie 8du | instancji w przedmiotowe] sprawie nie ma
uzna, ze pouczenia zawarte w decyzjach ZUS mogty twdosta-
teczny sposob zrozumiane przez Tomasza Sz., w Sabs0ob,ze
ubezpieczony mogt je odrie do wtasnej sytuacji. Powohg sk na
opinie biegtych psychologa i psychiatry, z ktéryeynika, ze Tomasz
Sz. jest upéledzony umystowo w stopniu umiarkowanym i nie jest
stanie w dostatecznym stopniu zrozuérpeuczé w decyzji ZUS, nie
mozna uznéd, ze zostaly spetnione przestanki nierrakegoswiadcze-
nia z art. 138 ust. 1 ustawy o emeryturach i rana€&US. Nadto na
marginesie & | instancji wzit pod uwag argumenty strony skag-
cej, ze praca w Miejskim Ogrodzie Zoologicznym w L. w chiterze
pomocy pie¢gniarza zwiergt ma dla Tomasza Sz. gtdwnie znaczenie
rehabilitacyjne a oggane w niej zarobki niegsvysokie.

W rezultacie poczynionych ustéle rozwazan na postawie art.
A77 8§ 2 k.p.c. 8d Okregowy zmienit zaskaon decyzg i uznat,ze
Tomasz Sz. nie jest zobaxany do zwrotu nienataie pobranych
Swiadcze za okres od 1 do 31 marca 2011 r., od 1 do 3)rseer
2011 r. oraz od 1 do 30 listopada 2011 r.

W ustawowym terminie wyrok w cadol zaskaryt organ rentowy.
Apelujacy zarzucit rozstrzyggciu naruszenie:

— prawa materialnego, tj. art. 138 ustawy o emeaytu i rentach z
FUS oraz art. 10 ustawy z 27 czerwca 2003 r. oieeswcjalnej (Dz.
U. Nr 135, poz. 1268 ze zm. — dalej: ,ustawa o iersocjalnej”),

poprzez niewiéciwe zastosowanie i ustaleniss wnioskodawca nie
jest zobowazany do zwrotu nienataie pobranegéwiadczenia.

W uzasadnieniu apelacji wskazane, Tomasz Sz. w marcu 2011
r., w sierpniu 2011 r. i listopadzie 2011 r. otratmvynagrodzenie
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brutto w kwocie przekraczgiej 30% przeeitnego wynagrodzenia, co
powodowato zgodnie z art. 10 ust. 6 ustawy o rescigalne] (w
brzmieniu obowiqzujgcym przed 1 stycznia 2012 r.), zawieszenie
Swiadczenia za dany migsi Wobec wyptaty renty, zaistniata pod-
stawa do zwrotdwiadczenia za ten okresagGOkregowy rozpoznajc
odwotanie, przyt, ze uprawniony do renty nie zostat prawidtowo i
wyczerpujco pouczony o swoich prawach, gdyie byt w stanie w
dostatecznym stopniu zrozuréiesensu i tréci pouczé w decyzji
ZUS. W myl art.10 ust. 7 ustawy o rencie socjalnej, osoldaigrap-

ca ren¢ socjalry lub jej przedstawiciel ustawowy ®bowizani nie-
zwtocznie powiadondi organ wyptacaicy swiadczenie o ogpaniu
przychodu w kwocie powodagej zawieszenie prawa do renty socjal-
nej. Powiadomienie nagtuje w formie pisemnego swiadczenia.
Apelujacy podkrdlit, iz Sd | instancji pomigt fakt, ze zaskarona
decyzja o zwrocigwiadczeéd skierowana zostata do przedstawiciela
ustawowego wnioskodawcy, a adresat tej decyzji pestotany do
sprawowania pieczy nad ospb majtkiem ubezwiasnowolnionego,
podlega przy tym nadzorowi wiadzy opigkuaej (art. 165 § 1 k.r.0.).
Jak wynika z zéwiadczenia $du Rejonowego w sprawie VIII RNs
(...), Barbara G. od 2 lutego 2007 r. jest ustanowikuratorem To-
masza Sz., a zatem istniata podstawa faktycznawna do rozpozna-
nia sporu w oderwaniu od ustdjeco do stopnia ugtedzenia umy-
stowego rencisty oraz w oderwaniu odaiwosci zrozumienia przez
niego istoty pism urkgdowych. Apelujcy wskazat te, ze pouczenie
zawarte w przekazywanych wnioskodawcy decyzjach gegtelne i
jasne, winno by zrozumiate dla opiekuna prawnego ustanowionego
dla Tomasza Sz. Zeli opiekun nie udzielit wnioskodawcy odpowied-
nich wskazéwek albo polege uwagi na fakt jego ograniczonej per-
cepcji, to jako osoba powotana do reprezentowaniadpkonywania
W jego imieniu czynn€ci prawnych, winna w przedmiotowej kwestii
podjg¢ odpowiednie dziatania. Taka wladza opikéza zobowizuje
takze do zapoznaniacsk trescig otrzymywanych przez wnioskodagvc
,pism urzdowych”, a zatem uchylanie¢sod obowjzku zapoznania
Sie z trescig pouczé (tu: istotnych dotycrych wyptaty Swiadcze
dla podopiecznego), jest nieusprawiedliwione i EEh®nie naganne.
W ocenie apelacego obowdzek pouczenia o braku prawa do wypta-
ty swiadczenia zostat przez organ rentowy spetniony.
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W ocenie apelgcego kurator winien niezwitocznie powiad@mi
organ rentowy o osganiu przychodu powodagego zawieszenie
prawa (tu: ust. 7 art. 10 ustawy o rencie socjalrii@pownzek ten po
stronie uprawnionego (jego przedstawiciela ustavgm)enie zostat
dopetniony i to pomimo,z o okoliczndciach magcych wptyw na
zawieszenie wyptaty przyznanej renty socjalnej wpiany byt kaz-
dorazowo w decyzjach informowanych (por. np. pkppkt 3 decy-
zji). Apelujacy ponadto zauwagt, ze kurator Barbara G. miatazulo
czynienia z analogicansytuacy, jaka wysépita z przychodem osi
gnictym przez wnioskodawcw 2010 r., tj. w sprawie, w ktorej wno-
sita w imieniu Tomasza Sz. odwotanie, co wskazugemiataswia-
domai¢ obowhnzujacych pouczé. Wg apelujcego ustawa o rencie
socjalnej wprowadzita szczegolny i wydaje samodzielny zapis co
do okoliczngci zawieszania wyptaty tegéwiadczenia (tu: art. 10
ustawy o rencie socjalnej). Natomiast odestanig@mepiséw ustawy
o emeryturach i rentach z FUS, w tym#akdo art. 138 (tu: art. 15
ustawy o rencie socjalnej) ma miejsce w sprawaebragulowanych.
Woéwczas przepisy ustawy o emeryturach i rentackl3 Btosuje si
odpowiednio, czyli w zakresie zawonym, co do kwestii wycznie
nieuregulowanych ustawo rencie socjalnej. Z tego zapisu mle
wywies¢, ze gdy zostanie stwierdzone gigniccie we wskazanym
mieshcu wynagrodzenia w kwocie powodag] zawieszenie prawa
do renty socjalnej, to renta ta jest po prostu alena i nie musi b§
rozpatrywana w kategorii zdefiniowanej, jako niemale pobrane
swiadczenie. Ulega ona z mocy prawa bezwadgému zawieszeniu, a
skoro tak, to nie przystuguje i naleja zwrdécik. Obowpzek kontro-
lowania wysokéci uzyskiwanych przychodow, aby nie przekroczyty
kwoty wynikapcej z art. 10 ust. 6, spoczywa na uprawnionym lub
jego przedstawicielu ustawowym, ktory wzki@j decyzji jest poucza-
ny o tego rodzaju obowzku. Pouczenie to jednak ma nie tylkognn
podstaw prawry (ust. 7), ale teinny charakter i cel nipouczenie, o
ktorym mowa w art. 138 ust. 2 pkt 1 ustawy o emenh i rentach z
FUS. W konkluzji apelucy stwierdzit, ze art. 10 ustawy o rencie
socjalnej jest samodzieimormy prawa, ktdra ma odestanie do innych
przepisow tylko w odniesieniu do tych kwestii, ld¢ow powyszym
przepisie nie zostaty uregulowane. Dla olgrku zwrotu renty so-
cjalnej, ktép zawiesza si z uwagi na przekroczenie oklenej prze-
pisami granicy przychodu, bez wplywu pozostaje doy wniosko-
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dawca nie miat mdiwosci kontrolowania wysoki uzyskiwanego
wynagrodzenia oraz jego sytuacja osobista. Oznagzaw przypad-
ku wypetnienia przestanki dotygzej otrzymania wynagrodzenia
wyzszego ni dopuszczalne $wiadczenie bezwarunkowo podlega
zwrotowi. Tomasz Sz. nieypliwie pobrat nienalena mu ren¢ so-
cjalng w trzech miegicach 2011 r. z powodu a@giniccia przychodu
powodupcego zawieszeni@viadczenia i rerttaka, jako podlegajca
zawieszeniu na podstawie odnej regulacji, powinien zwrégi

W konkluzji wniesionej apelacji organ rentowy wslid zmiarg
zaskaronego wyroku i oddalenie odwotfania od decyzji zad@b
kwietnia 2012 r.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastpuje:

Apelacja organu rentowego zastugiwata na uedgkenie w cz-
sci, a podniesione tam zarzuty skutkowaty koniegzmozmiany za-
skazonego wyroku i orzeczeniem co do istoty sprawy.

Zasadny jest zarzut apejoggo,ze Sd | instancji dopécit sie
naruszenia art. 10 ustawy o rencie socjalnej, Eyuijzaréwno w
tresci rozstrzygngcia, jak i w jego uzasadnieniu zasadgickolicz-
nos¢ w sprawie,ze zaskarona decyzja, w odemieniu od decyzji
bedacej przedmiotem rozpoznania w powotane] w apelapjiawie
VIIl U (...), zostata wydana nie w stosunku do retgisale wobec
kuratora ustanowionego dlaegziowo ubezwtasnowolnionego Toma-
sza Sz. — Barbary G. Tym samym zupeinie chybiopazbawiona
znaczenia w niniejszej sprawie jest argumentagpu SOkkegowego
dotyczca niemanosci zrozumienia przez rencgsffomasza Sz., ze
wzgledu na istniegjce updledzenie umystowe, pouazeawartych w
decyzjach ZUS. Nie ma sporu co do tege,uprawniony do renty
socjalnej nie jest w stanie z uwagi na umiarkowatopier upacsle-
dzenia umystowego prawidtowo zrozumhienaczenia poucae wia-
sciwie chroné swoich interesow. Przgdza to rOwnie rozstrzygng-
cie §du Apelacyjnego w todzi, ktory wyrokiem z 29 sty@2013
r., Il AUa (...), oddalit apelagj organu rentowego od wyrokwd
Okregowego w . z 8 marca 2012 r., VIII U (...), zmien@ggo de-
cyzje ZUS i ustalagcego,ze Tomasz Sz. nie jest zobazany do
zwrotu nienalenie pobranychiwiadcze za grudzié 2010 r. W uza-
sadnieniu wyroku &1 Apelacyjny podkréit, ze uprawniony do renty
nie mae by zobowgzany do zwrotwswiadczenia, poniewanie byt
w stanie, ze wzgtu na stan zdrowia psychicznego, w dostatecznym
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stopniu zrozumiésensu i tréci pouczé zawartych w decyzjach ZUS.
Jednoczénie §d Apelacyjny zauwayt, ze od 2007 r. Tomasz Sz. jest
0soly czesciowo ubezwitasnowolniagnz uwagi na updedzenie umy-
stowe. W dniu 10 sierpnia 2007 r. kurator ustanowidla ubezwia-
snowolnionego g&ciowo Tomasza Sz. — Barbara G.zHa w orga-
nie rentowym zéwiadczenie z &lu Rejonowego, wydane w dniu 2
lutego 2007 r., w sprawie VIl RNs (...), potwierdpag fakt ustano-
wienia jej kuratorem. W takiej sytuacji dozenie pisma (decyzji)
stronie ubezwiasnowolnionej @riowo winno nasipi¢ za parednic-
twem jej kuratora, poniewatylko on mae je odebr&a ze skutkiem
prawnym. Dogczenie pisma tylko stronie,sjew jej imieniu dziata
przedstawiciel ustawowy, jest bezskuteczne. Toexdnainie skutkuje
w aspekcie opinii biegtych potwierdaaych niemanos¢ dostatecz-
nego zrozumienia przez Tomasza Szsciré znaczenia pouchew
decyzjach ZUS, jednoznacznym ustaleniesn,sporna kwota renty,
mimo przekroczenia dopuszczalnej kwoty przychode,j@stswiad-
czeniem nienalsiym w rozumieniu art. 138 ust. 2 pkt 1 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS (por. uzasadnienie kuy®A w todzi z
29 stycznia 2013 r., Il AUa (...)).

W kontelécie powysszych rozwaan, ktore Sd Apelacyjny w tym
sktadzie w catéci podziela, niezasadnym srgumenty apelagego,
ze art. 138 ustawy o emeryturach i rentach z FUSna@ieastosowania
w odniesieniu do zwrotu renty socjalnej, a kurddarbara G. zostata
pouczona o0 okoliczrigiach uzasadniagych zawieszenie prawa do
swiadczenia w sposob dorozumiany (przez udziat vawm VIII U
(...)). Zgodnie z art. 15 pkt 1 ustawy 0 rencie slogpw sprawach
nieuregulowanych stosujeesodpowiednio m.in. art. 138 ustawy o
emeryturach i rentach z FUS. Wbrew twierdzeniomantgrentowe-
go, art. 10 ustawy o rencie socjalnej nie zawiaegulowa co do
zwrotu nienalene pobranychiwiadcze i dlatego, zgodnie z tfeia
odestania z art. 15 ustawy, w tym zakresie ma zastanie art. 138
ustawy o emeryturach i rentach z FUS. Zgodnie .zZ188 ust. 2 usta-
wy 0 emeryturach i rentach z FUS, za niepaile pobrangwiadcze-
nia w rozumieniu ust. 1 uwa Sk:

1) swiadczenia wyptacone mimo zaistnienia okoliczamgowodup-

cych ustanie lub zawieszenie prawasadczeé albo wstrzymanie
wyptaty swiadczéh w catcci lub w czsci, jezeli osoba pobieraca

swiadczenia byta pouczona o braku prawa do ich pabia;
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2) swiadczenia przyznane lub wyptacone na podstawiszyaych
zezna lub dokumentéw albo w innych przypadkaéWwiadomego
wprowadzenia w b przez osoppobierajca swiadczenia.

W niniejszej sprawie &l Okregowy powotat art. 138 ust. 2 pkt 1
ustawy o emeryturach i rentach z FUS uataje osoba uprawniona
do swiadczenia (Tomasz Sz.) ze wadll na upéledzenie umystowe
nie mogt zrozumié i prawidtowo zastosowapouczenia o braku pra-
wa do jego pobierania. Okoliczétota nie jest kwestionowana przez
apelupcego. W kontefcie zarzutow apelacji nalato jednak ocexi
czy i ewentualnie od kiedy moa uznéd, ze zobowszanym do zwrotu
jest kurator ubezwtasnowolnionegoeéaowo Barbara G. W pierw-
szej kolejnaci nalezy podkreli¢, ze w sprawie nie byto sporu, co do
tego,  w marcu, sierpniu i listopadzie 2011 r. uprawniavy renty
socjalnej uzyskat przychod przekraczs 30% przeegtnego mie-
siecznego wynagrodzenia za kwartat kalendarzowy astaigtoszo-
nego przez Prezesa GUS dla celow emerytalnychl@rtist. 6 usta-
Wy 0 rencie socjalnej w brzmieniu obazujagcym do 1 styczna 2012
r.). Tym samym zaistniata podstawa faktyczna doigszenia prawa
do renty socjalnej za ww. mi@se na podstawie art. 10 ust. 6 ustawy.
Zgodnie z art. 138 ust. 1 ustawy o emeryturachiaeh z FUS, oso-
ba, ktora nienalaie pobrataswiadczenia, jest obowrana do ich
zwrotu. Przy czym regatjest wyptataswiadczéd osobom uprawnio-
nym, ktore § oznaczone w decyzjach ZUS (np. uprawnionej doyrent
socjalnej). Prawo dopuszcza jednak sytuacje, wyktoéwiadczenie
zostanie wyptacone innej osobiez niprawniona dawiadczenia. Z
taka sytuacj mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Zgodniiz
12b ust. 1 ustawy o rencie socjalnefgle dla osoby uprawnionej do
renty socjalnej ustanowiono opigrawry, swiadczenie to wyptaca
sie osobie sprawugfgej & opieke. Ponadto jak wynika z art. 10 ust. 7
ustawy, osoba pobiergia ren¢ socjalmy lub jej przedstawiciel usta-
wowy §3 obowizani niezwlocznie powiadomiorgan wyptacaicy
rent socjalm o ospganiu przychodu w kwocie powodoej zawie-
szenie prawa do renty socjalnej. W niniejsze] spravsola upraw-
niona do renty socjalnej jest Tomasz Sz., ale w jegaemui dziata
ustanowiony przez §8 kurator dla osoby ubezwilasnowolnionegcz
sciowo, ktorym od 2007 r. jest Barbara G. Zgodnigozvotanym art.
10 ust. 7 ustawy o rencie socjalnej, na Barbarzgako przedstawi-
cielu ustawowym, aizy ustawowy obowizek niezwiocznego powia-
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domienia ZUS o osganiu przez podopiecznego przychodu w kwocie
powodupcej zawieszenie prawa do renty socjalnej. Zanigehtgo
obowigzku przez zobovdgzanego przedstawiciela ustawowego i wy-
ptataswiadczenia mimo zaistnienia okoliczoo uzasadniacych jego
zawieszenie, jak stusznie podnosi apglyj rodzi obowazek zwrotu
Swiadczenia jako nienateego. Obowgzek ten powstaje jednak tylko
pod warunkiemze zostan spetnione wszystkie przestanki z art. 138
ust. 2 pkt 1 ustawy o emeryturach i rentach z Fu&ymog poucze-
nia osoby zobowgzane] do zwrotu nienataie pobranegéwiadczenia
jest szczegodlnie istotnym elementem tej regul&jiresci obowizu-
jacych przepisow wyraie zostat wyeksponowany czynnikiado-
mosci pobraniaswiadczenia nienakego, przy czym o jej istnieniu
przegdza dokonanie pouczenia o okoliczoach ustania prawa do
swiadczea albo wstrzymania ich wyptaty. Tym samym, wbrewewi
dzeniom apeluacego, nie mana dokonania pouczenia domniemywa
W niniejszej sprawie jest to tym bardziej oczywjgke opiekun praw-
ny w pkmie z 12 wrzénia 2011 r. poinformowat ZUS o nieotrzymy-
waniu korespondencji dotygze] podopiecznego. Wbrew stanowisku
apelupcego, pouczenie musi bygkierowane do osoby zobaaanej

do zwrotu swiadczenia, a konsekwegncpraku takiego pouczenia,
zgodnie z powotanym art. 138 ust. 2 pkt 1, jestmaanos¢ natazenia
obowiagzku zwrotuswiadczenia, jako nienataie pobranego. Jak wy-
nika z akt rentowych, mimo zienia przez BarbarG. 10 sierpnia
2007 r. w organie rentowym @&aiadczenia o ustanowieniu jej kurato-
rem dla cgsciowo ubezwtasnowolnionego Tomasza Sz., po raz
pierwszy dogczono na adres wymienionej decyzZ 15 wrzénia
2011 r. Tym samym dopiero po goreeniu Barbarze G. ww. decyzji,
ktora wystano 22 wrzénia 2011 r. i ktéra zawierata pouczenie 0 obo-
wigzku powiadomienia ZUS o wszelkich okolicZomch majcych
wptyw na prawo dawiadczenia lub jego wysoké zaistniaty prze-
stanki z art. 138 ust. 2 pkt 1 ustawy o emeryturagmtach z FUS,
uzasadniajce zobowazanie kuratora do zwrotu pobranej renty socjal-
nej, jako nienalenej (por. te uzasadnienie wyroku SA w todzi z 29
stycznia 2013 r., lll AUa (...)). W rezultacie za m&ezne, poniewa
pobrane po dacie dgizenia do gk przedstawiciela ustawowego sto-
sownego pouczenia (we wikreu 2011 r.), mena uzna tylko swiad-
czenie wyptacone za listopad 2011 r. Dwa pozosjaggneswiadcze-
nia za marzec i sierpie2011 r. zostaty bowiem wyptacone przedadat
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prawidtowego pouczenia kuratora ubezwiasnowolnionezsciowo
rencisty o obowjzku powiadomienia ZUS o wszelkich okoliczno-
sciach magcych wptyw na prawo déwiadczenia lub jego wysoKeé.

Z tych wszystkich wzg@dow zarzuty apelacji, co do zasady zastagu;
ce na uwzgldnienie i skutkujce koniecznécia zmiany zaskaonego
wyroku, mogty odni& skutek tylko w odniesieniu déwiadczenia
wyptaconego za listopad 2011 r.

W rezultacie na podstawie art. 386 § 1 w zw. z4F7"'§ 1 i 2
K.p.c. naleato zmiené zaskarony wyrok i poprzedzaga go decyz
organu rentowego w ten sposab,ustalé, iz Barbara G., jako kurator
czesciowo ubezwitasnowolnionego Tomasza Sz., nie jelsbe@zana
do zwrotuswiadczeé za marzec i sierphe2011 r., oddalar odwota-
nie w pozostatej gzci (co doswiadczenia za listopad 2011 r.). Na
podstawie art. 385 k.p.c. oddalono apel@g dozadania zwrotu, jako
swiadczenia nienaimie pobranego, renty socjalnej wyptacone] za
marzec i sierpi@ 2011 r., uznag ja w tej czsci za bezzasadn
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13-

Wyrok
z dnia 20 maja 2014 r.
Il AUa 1802/13

Przewodniczcy: SSA Anna Szczepaniak — Cicha
Sdziowie: SA Mirostaw Godlewski
SO del. Stawomir Gorny (spr.)

Osoly trzecig w rozumieniu art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 9 listo-
pada 2012 r. o umorzeniu nal&nosci powstatych z tytutu nieopta-
conych skifadek przez osoby prowadgce pozarolnicz dziatalnosé
(Dz. U. poz. 1551) jest podmiot prowadcy pozarolnicz dziatal-
nos¢ gospodarca, wobec ktorego ZUS wydat decyzj o przenie-
sieniu odpowiedzialndci za zobowjzania ptatnika z tytutu nie-
optaconych przez niego sktadek i to na jego wiasndezpieczenie.
Pojecie to nie jest tasame z pogciem osoby trzeciej, o ktorej mo-
wa w art. 116 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ogthacja podat-
kowa (jedn. tekst: Dz. U. z 2012 r., poz. 749 ze Zm tym samym
cztonek zarzdu spotki z ograniczory odpowiedzialndgcig nie mo-
ze skutecznie ubiegé&sie 0 umorzenie nal&nosci z tej ustawy.

Sd Apelacyjny w todzi, po rozpoznaniu w dniu 20 majal4 r.
sprawy Danuty K. przeciwko ZUS | Oddziatowi w t. admowe
wszczcia posgpowania, na skutek apelacji Danuty K. od wyroku
Sadu Okggowego w L. z dnia 17 czerwca 2013 r.

1) oddala apelagj
2) zagdza od Danuty K. na rzecz ZUS | Oddziatu w t. kgvbi800 zt
tytutem zwrotu kosztéw zagistwa procesowego za deuigpstancy.

Z uzasadnienia

Decyzp z 15 lutego 2013 r. ZUS | Oddziat w £. odmoéwit waz-
cia postpowania w przedmiocie rozpatrzenia wniosku DanutyoK
umorzenie nalenosci na podstawie ustawy z dnia 9 listopada 2012 r.
0 umorzeniu nalmosci powstatych z tytutu nieoptaconych skladek
przez osoby prowadee pozarolnicz dziatalng¢ gospodarcz (Dz. U
z 2012 r. poz. 1551 — dalej: ,ustawa umorzeniowBdlrujacych na
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koncie P.P.-H. , T". spotki z 0.0., za ktore wnioskavczyni jest od-
powiedzialna, jako byly cztonek zadu spoétki. Organ rentowy za-
uwazyt, ze wnioskodawczyni nie jest podmiotem uprawnionym do
wysfgpienia z wnioskiem o umorzenie nabesci w trybie ustawy
umorzeniowej, bowiem zobowzania wynikajgce z decyzji z 20
kwietnia 2004 r. zostaly przeniesione na, pako na osobtrzech —
bylego czionka zagdu P.P.-H. ,T.” spotki z 0.0., w ramach odpo-
wiedzialngci za zobowdazania teje spotki, z& Danuta K.swiadczyta
tam prae¢ jedynie w ramach stosunku pracy.

W odwotaniu od powsszej decyzji Danuta K. zarzucita organowi
rentowemu naruszenie prawa materialnego w postsici u art. 2
ustawy umorzeniowej. Wskazatae jako osoba trzecia, odpowie-
dzialna na mocy decyzji administracyjnej za zoly@ania ptatnika
sktadek, miéci sic w katalogu osob uprawnionych do zémia wnio-
sku w omawianym trybie. Podniostze odpowiada, jako osoba trze-
cia, byly cztonek zagdu P.P.-H. ,T.” spo6tki z 0.0., za zobayzania
tejze spotki z tytutu nieoptaconych sktadek na ubezmea@ spotecz-
ne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy (dak):i Fundusz
GwarantowanyctSwiadczeér Pracowniczych (dalej: F§P). Z& za-
trudnienie pracownicze w spoétce — platnika sktade&, mae stano-
wi¢ przeszkody do zfenia wniosku 0 umorzenie natesci powsta-
tych z tytutu nieoptaconych sktadek przez ostitzaech, odpowiadag-

Caq za cudze zobowzania.

W odpowiedzi, organ rentowy podtrzymat stanowiskagazone w
zaskaronej decyzji i wniost o oddalenie odwotania. Wskazea skar-
zaca nie jest osabtrzech w rozumieniu ust. 1 art. 2 ustawy umorze-
niowej, mogca wysfpi¢ z wnioskiem o umorzenie nalgsci, o kto-
rych mowa w ust. 1 art. 1 ustawy umorzeniowej. Porgniat,ze taki
wniosek mae ztazy¢ osoba podlegaga od 1 stycznia 1999 r. do 28
lutego 2009 r. obowzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rento-
wym oraz wypadkowemu z tytutu prowadzenia pozaoalgi dziatal-
nosci w rozumieniu art. 8 ust. 6 ustawy z dnia 12dz@ernika 1998 r.

0 systemie ubezpieazespotecznych (jedn. tekst: Dz. U. z 2009 r., Nr
205, poz. 1585 ze zm. — dalej. ,ustawa systemowQra przed
dniem 1 wrzénia 2012 r. zakéczyta prowadzenie pozarolniczej dzia-
talnasci 1 nie prowadzi jej w dniu wydania decyzji.
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Sd Okregowy w L. wyrokiem z dnia 17 czerwca 2013 r. oddali
odwotanie, zagzit od Danuty K. na rzecz organu rentowego 60 zi
tytutem kosztow zagpstwa procesowego.

Orzeczenie &lu Okegowego zapadto na podstawie Basiacych
ustale faktycznych i prawnych:

Danuta K., urodzona 12 lutego 1962 r., z zawoderatpr proce-
séw technologicznych, byta czionkiem zgia P.P.-H. ,T.” spotki z
0.0. od 1998 roku do dnia 31 marca 2001 r. Zauzpotki byt dwu-
osobowy, z&wnioskodawczyni byta w tym Przedbiorstwie zatrud-
niona na podstawie umowy 0 p¢aca czas nieokseony od dnia 25
lipca 1994 r. do dnia 31 lutego 2001 r. W tym olaase prowadzita
dziatalngci gospodarczej. 20 kwietnia 2004 r. ZUS wydat dgey
przeniesieniu na wnioskodawczynijako osob trzech — bytego
cztonka zargdu P.P.-H. , T.” spoétki z 0.0. za zobayzania spotki.

21 stycznia 2013 r. wnioskodawczyni zfa wniosek o umorzenie
sktadek na ubezpieczenie spoteczne, zdrowotne, ERS® pozosta-
lej do zaptaty na dzfeztozenia wniosku oraz wniosku o zawieszenie
postpowania egzekucyjnego.

Decyzp z 15 lutego 2013 r. ZUS | Oddziat w . odmowit wzz-
cia posgpowania w przedmiocie rozpatrzenia wniosku DanutyzK
dnia 17 stycznia 2013 r. 0 umorzenie nat®ci na podstawie ustawy
z 9 listopada 2012 r., figuagych na koncie P.P.-H. ,T.” spotki z
0.0., za ktére wnioskodawczym jest odpowiedziajako byly czto-
nek zaradu spofki.

W tak ustalonym stanie faktycznymdSOkregowy stwierdzit,ze
odwotanie nie zastuguje na uwgdhienie. Sd meriti poddat analizie
art. 1 ustawy umorzeniowej, zgodnie z ktorym naosek osoby pod-
legapcej w okresie od dnia 1 stycznia 1999 r. do dnidu28go 2009
r. obowgzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym orgz w
padkowemu z tytutu prowadzenia pozarolniczej dianakei w rozu-
mieniu art. 8 ust. 6 ustawy systemowej, ktora prei@m 1 wrzénia
2012 r. zakaczyta prowadzenie pozarolniczej dziatadooi nie pro-
wadzi jej w dniu wydania decyzji okilajacej warunki umorzenia,
innej nz wymieniona wyej — umarza si nieoptacone sktadki na te
ubezpieczenia za okres od dnia 1 stycznia 1999 drila 28 lutego
2009 r. oraz nalame od nich odsetki za zwiekoptaty prolongacyjne,
koszty upomnienia, optaty dodatkowe, azmkoszty egzekucyjne
naliczone przez dyrektora oddziatu ZUS, naczelnikedu skarbo-
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wego lub komornika glowego. W przypadku osob prowadygch
pozarolnica dziatalng¢, o ktorych mowa w art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy
systemowej, wniosek o umorzenie skiada ptatnikcsta Natomiast,
w przypadku, gdy ptatnik, o ktébrym mowa poprzedrzakaczyt
prowadzenie pozarolniczej dziatakeg wniosek o umorzenie skiada
osoba podlegaga od dnia 1 stycznia 1999 r. do dnia 28 lutegd®200
obowizkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i rentowym orgz w
padkowemu z tytutu prowadzenia pozarolnicze] dmakzi. Umo-
rzenie nalenosci z tytutu nieoptaconych sktadek na ubezpieczenie
emerytalne, rentowe oraz wypadkowe, skutkuje unmoere nieopta-
conych sktadek na ubezpieczenie zdrowotne i naaFférz sam okres
oraz nalenych od nich, za ten sam okres, odsetek za zwiogtat
prolongacyjnych, kosztdw upomnienia, optat dodatkchy a take
kosztow egzekucyjnych naliczonych przez dyrektoddziatu ZUS,
naczelnika urgdu skarbowego lub komornikadowego. Dalej, wa-
runkiem umorzenia wskazanych naiesci, o ktérych mowa w ust. 1 i
6 art. 1 ustawy umorzeniowej, jest nieposiadaniednan wydania
decyzji 0 umorzeniu natacsci, o ktorej mowa w ust. 13 pkt 1 art. 1
powotanej ustawy, niepodlegalych umorzeniu sktadek na ubezpie-
czenia spoteczne, ubezpieczenie zdrowotne, FBPF@az na Fun-
dusz Emerytur Pomostowych, za okres od dnia 1 sigc999 r., do
optacenia ktorych zobowzana jest osoba prowaga pozarolnicz
dziatalng¢ lub powotywany wyej ptatnik sktadek, oraz naleych od
tych skitadek odsetek za zwigkoptat prolongacyjnych, kosztow
upomnienia, optat dodatkowych, a takkosztéw egzekucyjnych nali-
czonych przez dyrektora oddziatu ZUS, naczelnikadu skarbowe-
go lub komornika sdowego. 8d Okregowy spostrzegt rownig ze w
mysl ust. 1 art. 2 ustawy umorzeniowej, z wnioskienuraorzenie
naleznosci, o ktorych mowa w art. 1 ust. 1 tegaktu prawnego, mme
wystgpi¢ spadkobierca lub osoba trzeciazge w zakresie tych zobo-
wigzan ZUS wydat decyzj o ich odpowiedzialnii.

Po takim przedstawieniu regulacji prawnych sog¢h zastosowa-
nie w sprawie, &l | instancji skonstatowate osobami uprawniony-
mi do ztazenia w trybie cyt. ustawy wniosku o umorzenie natsci z
tytutu sktadek s osoby podlegare w okresie od 1 stycznia 1999 r.
do dnia 28 lutego 2009 r. obayzkowo ubezpieczeniom spotecznym
— emerytalnemu i rentowemu oraz wypadkowemu z wypubwadze-
nia pozarolniczej dziataldoi gospodarczej na podstawie przepiséw o
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dziatalngci gospodarczej lub innych przepisow szczegolnyttia-
lalnosci tworczej lub artystycznej,adz dziatalngci w zakresie wol-
nego zawodu albo jako wspdlnik jednoosobowej sppiagraniczog
odpowiedzialnécia lub wspdlnik spotki jawnej, komandytowej, part-
nerskiej. Takimi osobamiasrowniez spadkobiercy i osoby trzecie,
wobec ktérych ZUS wydat decyzp przeniesieniu odpowiedzialfu
za zobowizania ptatnika z tytutu nieoptaconych sktadek praggo
na jego wtasne ubezpieczenie za okres od dniackrsty 1999 r. do
dnia 28 lutego 2009 r. Przy czym, podniogt $neriti, na podstawie
art. 28 ust. 3 pkt 3 ustawy systemowej w zw. z Hd i nasipnych
ordynacji podatkowej, za oselrzecg mozna w tym wypadku uzrga
matzonka rozwiedzionego i cztonka rodziny ghika.

Ostatecznie, nawzujac do ustalé w sprawie, 8d Okrgowy
stwierdzit, ze Danuta K. od 1998 roku do 31 marca 2001 r. byta
cztonkiem dwuosobowego zadu P.P.-H. ,T.” spotki z o.0Swiad-
czyla tam rownie prag¢ na podstawie umowy O praca czas nie-
okreslony od 25 lipca 1994 r. do 31 lutego 2001 4d podkrdlit, ze
we wskazanym okresie skaca nie prowadzita dziataldoi gospo-
darczej, dziatalnéci tworczej lub artystycznej,ablz dziatalngci w
zakresie wolnego zawodu albo jako wspodlnik jednbosaej spotki z
ograniczon odpowiedzialnécia lub wspolnik spoétki jawnej, koman-
dytowej, partnerskiej. £a20 kwietnia 2004 r. ZUS wydat decyzp
przeniesieniu na wnioskodawczynjako osob trzech bytego czton-
ka zaradu P.P.-H. ,T.” spotki z 0.0., odpowiedziakwod za zobowa-
zania spotki. Sid wniosek Danuty K. o umorzenie sktadek na ubez-
pieczenia spoteczne, zdrowotne, FP w&czpozostate] do zaptaty na
dzien ztozenia wniosku oraz wniosku 0 zawieszenie gosivania
egzekucyjnego nie mogt odiéepazadanego dla niej skutku. W kon-
sekwencji, zaskaona decyzja z 15 lutego 2013 r., lg&tUS | Od-
dziat w £. odmoéwit wszcgcia posgpowania w przedmiocie rozpa-
trzenia wniosku z 17 stycznia 2013 r. 0 umorzeaileznosci na pod-
stawie ustawy umorzeniowej figusgych na koncie P.P.-H. ,T.”
spotki z 0.0., za ktoére wnioskodawczyni jest odpmzialna, jako
byly cztonek zargdu spotki, jest prawidtowa, bowiem odwadop sé
nie jest osolp uprawniona do wyshpienia z wnioskiem o umorzenie
naleznosci wynikajacych z decyzji z 20 kwietnia 2004 r. W tym stanie
rzeczy Sd Okregowy na podstawie art. 477 1 k.p.c. oddalit odwo-
lanie, jako niezasadne.
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Z rozstrzygngciem Sdu Okggowego nie zgodzita siDanuta K. i
wywiodta apelagj, w ktérej zarzucita temuSadowi naruszenie prze-
pisOw prawa materialnego w postaci:

—art. 2 ust. 1 w zw. art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawyotaaniowej, poprzez
wadliwag wyktadnk i wadliwe zastosowanie, a polegzg na przyj-
ciu, ze osobami trzecimi, uprawnionymi do zémia wniosku o umo-
rzenie sktadekagswytacznie rozwiedzeni mabnkowie lub inni czton-
kowie rodziny dtanika, tj. osoby podlegagej od 1 stycznia 1999 r.
do 28 lutego 2009 r. obogyakowo ubezpieczeniom emerytalnemu i
rentowym oraz wypadkowemu z tytutu prowadzenia pulni&czej
dziataln@gci w rozumieniu art. 8 ust. 6 ustawy systemowefrt
przed dniem 1 wrzmia 2012 r. zakéczyta prowadzenie pozarolniczej
dziatalngci i nie prowadzi jej w dniu wydania decyzji umonzewej,
podczas gdy z art. 2 ust. 1 cyt. ustawy wynieaz wnioskiem o umo-
rzenie sktadek m@ wyshpi¢ kazda osoba trzecia, w tym czionek
zarzdu spotki z ograniczanodpowiedzialnécia, wobec ktorej ZUS
wydat decyz¢ 0 odpowiedzialnéci za nalenosci z tytutu skiadek na
ubezpieczenie emerytalne, rentowe oraz wypadkow&rgch mowa
w cyt. art. 1 ust. 1;

— art. 31 ustawy systemowej w zw. z art. 116 ordyr@odatkowe],
poprzez ich niezastosowanie i tym samym ograniezkaialogu osob
trzecich, ktore magwystpi¢ z wnioskiem o umorzenie skladek wy-
tacznie do rozwiedzionych mainkéw lub innych czionkow rodziny
diuznika opisanego waej, podczas gdy przepis art. 116 ordynaciji
podatkowe] w katalogu 0soOb trzecich odpowiedzidinga zobows-
zania z tytutu sktadek ZUS, wymienionych wstieart. 1 ust. 1 usta-
wy umorzeniowej, wskazuje rowme&ztonka zargdu spotki z ograni-
czorg odpowiedzialnécia, na ktorego ZUS przenidst decyapdpo-
wiedzialng¢ z tytutu nieoptaconych przez spéfijako ptatnika ww.
skladek;

— art. 28 ust. 3 pkt 3 ustawy systemowej, poprzadlwe jego zasto-
sowanie i przyjcie, ze stanowi on podstawozstrzygngcia, podczas,
gdy skaraca w ogole nie sktadata wniosku o umorzenie skiagids
nieoptaconych przez spétkz 0.0., w ktorej byta czionkiem zadu,
lecz na podstawie odpowiednich przepisow ustawyraarowe;.

Ostatecznie Danuta K. domagata amiany zaskaionego wyroku
oraz poprzedzagej go decyzji ZUS i uwzgtnienie wniosku o umo-
rzenie nieoptaconych przez P.P.-H. ,T.” spdtk 0.0. sktadek na
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ubezpieczenie spoteczne, zdrowotne i FP, ewentuabtthiylenie orze-
czenia i poprzedzagej decyzji ZUS i przekazanie sprawy do ponow-
nego rozpoznania bezfggednio organowi rentowemu. Nadto, wnosita
0 zagdzenie kosztow pogbowania za obie instancje.

Organ rentowy wniost o oddalenie apelacji igraenie kosztow
procesu za druginstancg. Zauwayt, ze nie wszystkie nieoptacone
sktadki podlegaj umorzeniu na podstawie ustawy umorzeniowej, lecz
tylko sktadki nalene od osoby prowadeej pozarolnicz dziatalnag,

a definicg legalm takiej osoby ustawodawca wskazat w art. 8 ust. 6
ustawy systemowej. Wskazat rownieze celem ustawodawcy byto
umorzenie zalegkai sktadkowych nalenych za osob prowadaca
pozarolnica dziatalng¢ gospodarcg, czyli za ubezpieczonego, ktory
jednoczeénie, na gruncie prawa ubezpieazapotecznych, jest rownie
ptatnikiem. Natomiast spétka z 0.0. jest w systenbezpiecz spo-
lecznych tylko i wyhcznie ptatnikiem sktadek.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastpuje:

Apelacja Danuty K. nie jest zasadna, skutkiem czpgdlegata
oddaleniu. $d Okrgowy prawidtowo ustalit kijg podmiotow upraw-
nionych do ztaenia wniosku o umorzenie natesci, o ktdrym mowa
w ust. 1 art. 1 ustawy umorzeniowej.sZatanowisko apelagej wy-
nika z bkdnej wyktadni i niewtaciwego zastosowania norm ustawy,
ujetych w pkt 1 i 2 ust. 1 art. 1 i ust. 1 art. 2, slduacji faktycznej
ustalonej w sprawie, jak rowraenieuprawnionego przeniesienia na
grunt ustawy umorzeniowej wybranych instytucji ugtasystemowe]
| ordynacji podatkowe;.

Nalezy przypomnié, ze 15 stycznia 2013 r. wesztyaycie przepi-
Sy ustawy umorzeniowej, aktu prawnego specyficznsgm@rowane-
go do zamknitego katalogu podmiotéw i obejmagego okrélony
przedmiotowo i czasowo rodzaj nab@sci powstatych z tytutu nie-
optaconych skiladek. Ustawa ta przewiduje zlmas¢ umorzenia
skiadek na wlasne ubezpieczenia spoteczne, na igloeepie zdro-
wotne i na FP, oraz odsetek za zwgtolpozostatych powstatych kosz-
tow, w tym kosztéw egzekucyjnych, dla wszystkiclolmgprowadz-
cych pozarolnicg dziatalng¢, ktore w okresie od 1 stycznia 1999 r.
do 28 lutego 2009 r. podlegaty obawkowo ubezpieczeniom emery-
talnemu i rentowym oraz wypadkowemu, z tytutu prdaenia poza-
rolniczej dziatalnéci i nie optacity nalenych z tego tytutu sktadek.
Przepisy ustawy majzastosowanie do oséb prowadygch pozarolni-
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Cczg dziataln@¢, w rozumieniu art. 8 ust. 6 ustawy systemowej, w
okresie od 1 stycznia 1999 r. do 28 lutego 2002 tego tytutu pod-
legaty obowizkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym oraz
ubezpieczeniu wypadkowemu. Zgodnie z cyt. przepisstawy sys-
temowej, za osabprowadaca pozarolnica dziatalng¢ uwazano do
28 lutego 2009 r. oselprowadaca pozarolnicz dziatalng¢ na pod-
stawie przepisow o dzialalém gospodarczej lub innych przepisow
szczegolnych, tworci artyse, osole prowadaca dziatalngé w za-
kresie wolnego zawodu w rozumieniu przepisow o zajtowanym
podatku dochodowym od niektérych przychodowaganych przez
osoby fizyczne lub z ktorej przychody przychodami z dziatalroi
gospodarczej w rozumieniu przepisOw o podatku ddotvym od
0sOb fizycznych, wspolnika jednoosobowe] spotkigzamiczon od-
powiedzialndcia oraz wspolnikow spotki jawnej, komandytowej lub
partnerskiej. Wskazani adresaci ustawy umorzeni@esfali podzie-
leni na dwie grupy. Do pierwszej, zaliczono tychorky przed 1
wrzesnia 2012 r. zakaczyli prowadzenie pozarolniczej dziatakeoi
nie prowadz jej w dniu wydania przez ZUS decyzji okigacej wa-
runki umorzenia (pkt 1 ust. 1 art. 1 cyt. ustaveg, do drugiej grupy
zaliczono osoby, ktore nadal prowad¥ziatalng¢, okrelajac je jako
osoby inne i wymienione w pkt 1 ust. 1 art. 1 (pkt 2 ust. 1 artyt.
ustawy). Taki podziat wynikat z konieczéw zwrocenia s do Komi-
sji Europejskiej z zapytaniem, czy umorzenie padsci na podstawie
tejze ustawy stanowi pomoc publicgzgodny z rynkiem wewntrz-
nym, czy te nie stanowi pomocy publicznej w rozumieniu Traltat
funkcjonowaniu Unii Europejskiej. Tak &g, nie byly to inne, w zna-
czeniu dowolnym, podmioty uprawnione do skorzystani dobro-
dziejstw abolicji. Ja po wegciu ustawy wzycie, w listopadzie 2013
roku, Komisja Europejska zadecydowata, umorzenie przedmioto-
wych nalenaosci nie stanowi pomocy patwa.

Dodatkowo, w myl ust. 1 art. 2 ustawy umorzeniowej, z wnio-
skiem o umorzenie naleosci moze réwniez wystpi¢ spadkobierca
lub osoba trzecia, jeli w zakresie omawianych na gruncie cyt. usta-
wy zobowhzan, ZUS wydat decyzj o ich odpowiedzialn&ei. Majac
nieustannie na uwadze t@e zamiarem ustawodawcy bylo umorzenie
zalegtaci sktadkowych natenych za osob prowadaca pozarolnica
dziataln@¢ gospodarcg, czyli za ubezpieczonego, ktéry jednoaze,
na gruncie prawa ubezpiedzepotecznych, jest réwnieptatnikiem,
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ta osoly trzech jest podmiot, wobec ktérego ZUS wydat decynj
przeniesieniu odpowiedzialdm za zobowdzania ptatnika z tytutu
nieoptaconych przez niego sktadek i to na jego ndasbezpieczenie,
za okres od 1 stycznia 1999 r. do 28 lutego 200Wadwczas, post
powanie w sprawie umorzenia jest prowadzone na $arhych zasa-
dach, co w przypadku osoby prowadeg] pozarolnicz dziatalngg.
Rozwaania w tym zakresie czynizarzut naruszenia art. 2 ust. 1 w
zw. art. 1 ust. 1 pkt 2 ustawy umorzeniowej bezdiaga, zd poghd
Danuty K.,ze z wnioskiem o umorzenie sktadek raavystpi¢ kazda
osoba trzecia, w tym cztonek zagzi spétki z 0.0. wobec ktérej ZUS
wydat decyzt o odpowiedzialnéci za nalenosci z tytutu skiadek na
ubezpieczenie emerytalne, rentowe oraz wypadkowsrych mowa

w cyt. art. 1 ust. 1 ustawy umorzeniowej nie znggchotwierdzenia w
omawianym stanie prawnym. Niekwestionowane ustal@nsprawie
pozwalaj na stwierdzenieze apelujca nie byla osab prowadaca
pozarolnica dziatalng¢, ktora od 1 stycznia 1999 r. do 28 lutego
2009 r. podlegata obowzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i ren-
towym oraz wypadkowemu, z tytutu prowadzenia tegldinasci i nie
optacita nalenych z tego tytutu sktadek. Nie jest rowhni@soly trze-
ciag, wobec ktérej ZUS wydat decyzp przeniesieniu odpowiedzial-
nosci za zobowdzania ptatnika z tytutu nieoptaconych przez niego
skiadek i to na jego wilasne ubezpieczenie za akilek stycznia 1999

r. do 28 lutego 2009 r. Natomiast Danuta K. jestkwestionowam
osoly trzech w rozumieniu ustawy systemowej i ordynacji podatko
wej, bowiem byta czionkiem zagdu spotki z 0.0., na ktérego ZUS
przeniost odpowiedzialr$é za zobowdzania sktadkowe spotki. Osoba
trzecia w powyszym rozumieniu, z przyczyn wskazanychzefy nie
moze by brana pod uwagjako uprawniony podmiot, ubiegay sk

0 umorzenie nalaosci w trybie ustawy abolicyjnej, &l zarzut naru-
szenia art. 31 ustawy systemowej w zw. z art. Iti§r@acji podatko-
wej, poprzez ich niezastosowanie nie znajduje wh@saia. Przy
czym, z ustalonego stanu faktycznego wyni@aP.P.-H. ,T.” spotka

Z 0.0. nie jest rowniepodmiotem uprawnionym do skutecznego zto-
zenia wniosku abolicyjnego. Proponowane przez ageupzszerze-
nie katalogu oséb trzecich na potrzeby omawiangws umorze-
niowej mija s¢ z jej podstawowym celem, o ktérymzjwspomniano.
W konkluzji naley podnigcé, ze S$d meriti prawidtowo wyelimino-
wat skaraca z kregu podmiotéw bdacych osobami trzecimi w rozu-
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mieniu cyt. ust. 1 art. 2 ustawy umorzeniowej, goygni skutecznie
ubieg& sic 0 umorzenie nalmosci w trybie art. 1 ust. 1 ustawy. Nie-
zrozumialtym jest natomiast zarzut naruszenia pteaz Sd pkt 2
ust. 1 art. 1 cyt. ustawy umorzeniowej, bowiem pizden dotyczy
0s6b w dalszym ggu prowadzcych pozarolnicz dziatalngé, co
sama apelgca wykluczyta. Z& o przyczynach zedmicowania
uprawnionych z pkt 1 i 2 ust. 1 art. 1 ustawy wsp@no na pocgku
rozwazan. Tak wic, Danuta K. nie mogta we wskazanym przez siebie
trybie ubiega sic 0 umorzenie nalmosci na zasadach ustawy umo-
rzeniowej. Dalej, nieskutecznym jest rOwniarzut naruszenia art. 28
ust. 3 pkt 3 ustawy systemowej, poprzez wadliwe jegstosowanie i
przyjccie, ze stanowi on podstawrozstrzygngcia. Sd Okregowy,
poprzez wskazanie tegprzepisu, analizowat dopuszczalnydiosob
trzecich, rozwaat obowpzujacy stan prawy, Za podstaw wyroko-
wania byta dyspozycja art. 2 ust. 1 w zw. art. L Lisistawy umorze-
niowej.

Z powyzszych wzgtdow, na podstawie art. 385 k.p.c. apelac
jako nieuzasadnian oddalono. O kosztach zegs$twa procesowego
za drug instancg, Sad orzekt na podstawie art. 98 8 1 k.p.c. i 8 12
ust. 1 pkt 2 w zw. z 8§ 6 pkt 5 rozpadzenia Ministra Sprawiedliwo-
$ci z dnia 28 wrzénia 2002 r. o w sprawie optat za czykciaradcow
prawnych oraz ponoszenia przez SkarmsBea kosztow pomocy
prawnej udzielonej przez raglprawnego ustanowionego z ozl
(Dz. U. Nr 163, p0z.1349 ze zm.).
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Postanowienie
z dnia 18 lipca 2014 r.
Il APz 19/14

Przewodniczcy: SSA Janina Kacprzak (spr.)
Sdziowie: SA Jacek Zagzkowski
SA Mirostaw Godlewski

Sadem wiasciwym do rozpoznania w pierwszej instancji spra-
wy dotyczacej ocen okresowych cztonkow korpusu shiby cywilnej
(art. 81 ust. 1, ust. 3, ust. 4 i ust. 5 ustawy mh 21 listopada 2008
r. o stuzbie cywilnej — Dz. U. Nr 227, poz. 1505 ze zm.) fesad
rejonowy.

Sad Apelacyjny w todzi, po rozpoznaniu w dniu 18 Bp2014 r.
na posiedzeniu niejawnym sprawy Rafata Sz. przeziRierwszemu
Urzedowi Skarbowemu £.—B. w £. w przedmiocie odwotani oce-
ny okresowej, na skutek zaenia powoda na postanowienigd8
Okregowego w . z dnia 17 kwietnia 204 r., oddalaatanie.

Z uzasadnienia

Zaskavronym postanowieniemal Okregowy w L. stwierdzit swo-
ja niewtaciwos¢ rzeczowy i przekazat spragvz powodztwa Rafata
Sz. przeciwko Pierwszemu Wadowi Skarbowemu £.—B. w L., ¢lola-
cego odwotaniem powoda od oceny okresowej, do mmmua $-
dowi Rejonowemu dla £S- w £. XI Wydziatowi Pracy i Ubezpie-
czen Spotecznych.

Sad Okregowy powotujc si do tréci art. 461 § 1k.p.c. uznatze
przepis ten wylcza zastosowania art. 17 pkt 1 i 4 k.p.c., w ktérym
zostalty wymienione sprawy nabze do widciwosci ssdow okego-
wych. W ocenie &lu | instancji odwotanie od oceny okresowej
cztonka korpusu shby cywilnej naley do wiaciwosci rzeczowej
sadow rejonowych, zgodnie z art. 461 lp.c. Odwotat si przy tym
do stanowiska SN, wyranego w wyroku z 30 gadziernika 2013 r.
wydanego w sprawie Il PK 32/13, zgodnie z ktorym kazda sprawa
o swiadczenie niepiegzne ma za przedmiot prawo niemtapwe (art.
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17 pkt 1 k.p.c.). Ocena okresowa jestsck stosunku pracy oksko-
nej grupy pracownikow, a stosunek pracy ma charakiggtkowy.
Sad Okregowy powtorzyt za SNze nie ma podstaw do stwierdzenia,
ze to §d Okrgowy jest widciwy rzeczowo do rozpoznania sprawy
W pierwszej instancji na podstawie art. 17 pkt f.&, przytaczar
argumentagj zawary w uzasadnieniu powotanego orzeczenia. W
konsekwencji &d Okrgowy uznat swegj niewtasciwosé rzeczowy |
na podstawie art. 200 § 1 w zw. z art. 461 8§ Ickjprzekazat spragv
do rozpoznania @lowi Rejonowemu dla £S- w L., jako gadowi
wiasciwemu.

Powyzsze postanowienie zaskane zostato zaleniem powoda.
Zazalenie zarzuca zaskanemu postanowieniu naruszenie art. 17 pkt
1 k.p.c,. poprzez jego niezastosowanie. W uzasainieazalenia
powoOd nie kwestionujeze stosunek pracy ma charakter gtiaggwy.
Zdaniem skarycego nie sposobgsjednak zgodzi z twierdzeniemze
skoro ocena okresowa dotyczy sposobu wykonywan@awvalzkow
pracowniczych, to tym samym nie ma ona charaktexmaptkowe-
go. W ocenie skagcego pogld taki jest nieprzekonggy i nie wy-
trzymuje krytyki. Przedmiotem odwotania wnoszonegopodstawie
art. 83 ust. 5 ustawy z dnia 21 listopada 2008 stupbie cywilnegj
(Dz. U. Nr 227, poz. 1505 ze zm. — dalej: ,u.s,cj€st ocena, a wt
czynna¢ charakterze nieprocesowym. Ocena ze swej istatpwno
W ujeciu prawnym, jak i w rozumieniu potocznym, nie nie@akteru
majtkowego. Ocena okresowa, o ktdérej mowa w ustawstugbie
cywilnej jest czynnécia zblizong do nieistniejcej juz w prawie pracy
instytucji opinii o pracy, ktorej elementem skfadow byta medzy
innymi ocena sposobu wypetniania przez pracownikawigzkow
pracowniczych. Na gruncie art. 98 k.p. nie byfatpliwosci, ze spra-
wa 0 sprostowanie opinii 0 pracy byta spgasvcharakterze niemgi
kowym. Na poparcie swojego stanowiska w tym zakrestaracy
odwotat s¢ tutaj do orzecznictwa SN (orzeczenie z l4dasgernika
1970 r., Il PZ 48/70, postanowienie z 24 kwietneg4 r., | PZP 5/75
— niepubl. | uchwata z 19 stycznia 1989 r., lll PEE/88, OSNCP
1990, nr 2-3, poz. 22). Przyznat jednak przy tyesprawy te w p6
niejszych latach nakaty do wiaciwosci sadéw rejonowych, co wy-
nikato z wyra@nego wskazania w art. 98 8 6 k.p.

Skaracy na poparcie swojego stanowiska odwotatréiwniez do
wyroku SA we Wroctawiu z 14 marca 2012 r. w spralMiéd\Pz 2/12,
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ktory wyrazit poghd, ze sprawa dotyezra nieuwzgidnienia sprzeci-
wu od oceny okresowej cztonka korpusuzBlgicywilnej jest sprawo
prawa niemajtkowe, tym samym zgodnie z regutami procesu (att. 1
k.p.c.) wigciwym do jej rozpoznania jesta® Okrgowy. Zdaniem
skarzacego niewymienienie w art. 461 §Kip.c. spraw o z odwotania
sie pracownika staby cywilnej od oceny okresowej, magj charak-
ter niemagtkowy, powoduje,ze wiasciwos¢ rzeczovd Sadu naley
ustal& wedtug przepiséw ogolnych, w tym wypadku na poastart.

17 pkt 1 k.p.c., zgodnie z ktorym weawym dla takich spraw jestg8
Okregowy.

Powotupc sk na powysze skatacy wnidst o uchylenie zaskao-
nego postanowienia oraz o zdsenie na rzecz powoda kosztéw po-
stepowania, w tym kosztow zagistwa procesowego za pgsbwanie
odwotawcze.

Sad Apelacyjny w Lodzi zwazyt, co nastpuje:

Zazalenie nie mee by uwzgkdnione. W przedmiotowej sprawie
spor sprowadzasido charakteru prawnego oceny okresowegdme
ka stiby cywilnej oraz pracownika stby cywilnej zatrudnionego na
podstawie umowy 0 pracna czas nieokiony, a w konsekwencji
wiasciwosci rzeczowej &du rozpoznajcego odwotanie urznika
(pracownika) od tej oceny.

Celem widciwego rozwaenia charakteru prawnego sprawy z
odwotania cztonka korpusu sy cywilnej od oceny okresowej nie-
zbednym jest odniesienie¢sido przepisow prawa materialnego regu-
lujgcego ¢ kweste. W mysl art. 81 ust. 1, ust. 3, ust. 4 i ust. 5 u.s.c.
urzednik stuzby cywilnej oraz pracownik shby cywilnej zatrudniony
na czas nieokstony (cztonkowie korpusu sty cywilnej) podlega
ocenie okresowej dokonywanej przez b&rpdniego przetmonego, z
zastrzeeniem usfpu 2. Zastrzeenie, o ktdbrym mowa w tym przepisie
nie ma znaczenia w przedmiotowej sprawie. Ocenasokva dotyczy
wykonywania przez czionka korpusu #by cywilnej obowazkow
wynikajacych z opisu zajmowanego przez niego stanowiskaypra
Sporadza st jg na pimie i niezwlocznie zapoznaje zagmcenionego
cztonka korpusu shby cywilnej. Ocena zawiera wnioski dotyce
indywidualnego programu rozwoju zawodowego i spdrana jest co
24 miesiyce. Zgodnie z art. 81 ust. 9 tej u.s.c. w razieskagia nega-
tywnej oceny okresowe] cztonek korpusuzéi cywilnej podlega
ponownej ocenie po uptywie 6 miesy od dnia zapoznaniagsz oce-
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na. Warunki i sposéb przeprowadzania ocen okresowsatbnkow
korpusu staby cywilnej, w tym kryteria, wzor arkusza, skalcen i
tryb sporadzanej przez bezpredniego przetmonego oceny okreso-
wej okrela rozporadzenie Prezesa Rady Ministrow z dnia 8 maja
2009 r. w sprawie warunkéw i sposobu przeprowadzacen okre-
sowych cztonkéw korpusu sthy cywilnej (Dz. U. Nr 74, poz. 633),
wydane na podstawie delegacji z art. 82 u.s.c. digod § 11 ust. 1
tego rozporzdzenia spormizenie oceny na fmie polega midzy
innymi na przyznaniu ocen gztkowych odpowiednio do poziomu
spetniania przez ocenianegozilago z kryteriow obowgizkowych i
kryteriow wybranych przez ocenigggo, w trakcie wykonywania
przez ocenianego gtbwnych obazkow wynikapcych z opisu sta-
nowiska pracy zajmowanego przez ocenianego, weskall ocen: 1
punkt — znacznie pomj oczekiwa, 2 punkty — porriej oczekiwa, 3
punkty — na poziomie oczekiwa4 punkty — powyej oczekiwa, 5
punktow — znacznie powgj oczekiwa oraz na wpisaniu do arkusza
ocen wnioskow dotyezrych indywidualnego programu rozwoju za-
wodowego ocenianego. Ocenigy maze sporzdzi¢c podsumowanie
oceny zawierace dodatkowe informacje na temat ocenianego oraz
sposobu wykonywania przez niego obgmiiow. W przypadku przy-
znania oceny pozytywnej (3 punkty i posey) ocenianemudaacemu
urzednikiem stuby cywilnej, oceniajcy maze zamigci¢c w wyzna-
czonym miejscu arkusza umotywowany wniosek o prapmn oce-
nianemu kolejnego stopnia gshowego.

Stosownie do tiei art. 83 u.s.c. od oceny okresowejzstuw ter-
minie 7 dni od dnia zapoznania & ocen, sprzeciw do dyrektora
generalnego ugzlu. Sprzeciw rozpatrujecsiv terminie 14 dni od dnia
whniesienia. W razie uwzglinienia sprzeciwu ocerokresowd zmie-
nia st albo sporzdza po raz drugi. Od oceny okresowej spdzbnej
po raz drugi przystuguje sprzeciw na tych samydadach. W razie
nierozpatrzenia sprzeciwu w terminie albo nieuwdgienia sprzeci-
wu od oceny okresowej, cztonek korpusuzbiu cywilnej mae, w
terminie 14 dni od dnia deczenia decyzji albo od dnia uptywu ter-
minu, w ktérym sprzeciw winien ldyrozpoznany, odwotasic do
sadu pracy. W zwjzku ze wskazaniem w art. 83 ust. 5 u.sgtlus
pracy jako wiaciwego do rozpoznania pojawityeswatpliwosci, co
do wiasciwosci rzeczowej sdow powszechnych, gdyKodeks post-
powania cywilnego nie postuguje; $ojcciem ,s3d pracy”. Do rozpo-
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znawania spraw cywilnych w rozumieniu art. 1 k,jpnctym z zakre-
Su prawa pracy, wiaiwe 3 sady rejonowe i gdy okregowe. Termin
,5ad pracy” zostat wprowadzony do ustawodawstwa pelgkiprzez
ustawe z dnia 18 kwietnia 1985 r. 0 rozpoznawaniu przgl spraw
z zakresu prawa pracy i ubezpietzapotecznych (Dz. U. Nr 20, poz.
85 — dalej: ,ustawa z dnia 18 kwietnia 1985 r."jadnie z art. 1 ust.
1 tej ustawy rozpoznawanie spraw z zakresu prawaayppowierza
sie: 1) dom pracy — stanowtym odebne jednostki organizacyjne
sadéw rejonowych oraz 2)agdom pracy i ubezpiecaespotecznych -
stanowcym odebne jednostki organizacyjnedw wojewddzkich.
Postpowanie w tych sprawach, zgodnie zepstm 3 art. 1 tej ustawy
toczy s¢ wedtug przepisow Kodeksu pepbwania cywilnego o po-
stepowaniu odgbnym w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpie-
czen spotecznych. Stosownych zmian dokonano woéwczasigawy
Kodeksie pracy (art. 4 powotanej ustawy z 18 kweett085 r.), mg-
dzy innymi, poprzez nadanie nowejsceart. 262 k.p. Zgodnie z art.
262 8 1 k.p. (w brzmieniu obogzujacym od 1 lipca 1985 r.) ,spory o
roszczenia ze stosunku pracy rozstrzyga) sady pracy — stanowce
odrebne jednostki organizacyjngd®w rejonowych oraz 2)ady pra-
cy i ubezpiecze spotecznych — stanogde odebne jednostki organi-
zacyjne gdow wojewoddzkich, zwaneadami pracy”. Analiza trei
art. 262 8 1 k.p. i art. 1 ust. 1 ustawy z 18 knigetl985 r., wskazuje
na to,ze ,sadami pracy” w rozumieniu tych przepiséw sady rejo-
nowe. Natomiast gy pracy i ubezpiectespotecznych” tworzone
jako wydziaty gdow wojewddzkich (obecnie ojgowych) g tylko
zwane ,gdami pracy”. Dlatego teilekro¢ inne ustawy dopuszczaj
mozliwo$¢ wniesienia odwotania dadu pracy nalgy przez to rozu-
mie¢ wiasciwos¢ rzeczows sadu rejonowego. Na takinterpretacs
omawianych przepisow wskazuje rowniart. 1 ust. 2 powotanej
ustawy z 18 kwietnia 1985 r., w brzemieniu obgzmiacym od 1 pa-
dziernika 2001 r., w ktorym rozpoznawanie spravakreasu ubezpie-
czen spotecznych powierzongdom pracy orazaslom pracy i ubez-
pieczé spotecznych, o ktorych mowa w ¢sie 1. Z tréci ustpu 2
art. 1 ustawy jednoznacznie wynika, sprawy z zakresu ubezpiefize
spotecznych rozpoznagaréwno gdy rejonowe okrdane w ustawie,
jako sdy pracy oraz gly okregowe (dawniej wojewodzkie), jako
sady pracy i ubezpieczespotecznych. Wygmi¢ w tym miejscu nale-
zy, ze powotana ustawa o rozpoznawaniu spraw z zaknesuappra-
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cy i ubezpieczé spotecznych, podobnie jak Kodeks pracy nie d&re
ja, ktore sprawy nale do wiaciwosci sadow pracy, jako glow rejo-
nowych, a ktore sprawy nate do wiaciwosci sdow pracy i ubez-
pieczé spotecznych. Te kwestie wchadw zakres unormowaKo-
deksu posfpowania cywilnego. Jednad, jereli przepisy ustaw
szczegolnych (pragmatyki sdoowe) przewidy dopuszczalné
whniesienia odwotania od decyzji pracodawcy dduspracy, to odwo-
tanie, w zwazku z trécig art. 1 ust. 1 ustawy z 18 kwietnia 1985 r.
oraz art. 262 8 1 k.p. wnosi¢stlo du rejonowego, jakoadu rze-
czowo widciwego. Sid tez z uwagi na tr& przytoczonych wyej
przepisow rozwzanie, czy odwotanie, o ktorym mowa w art. 83 ust. 5
u.s.c. ma charakter roszczenia gtlapwego, czy te niemaptkowego

w rozumieniu art. 17 pkt 1 k.p.c. traci na znacaehiemniej jednak,
ze wzgédu na toze w orzecznictwie pojawiagjsic odmienne pogldy

w przedmiocie wigciwosci rzeczowej sdow w sprawach, o ktorych
mowa w art. 83 ust. 5 u.s.c. (por. powotany w udagmiu zaskamo-
nego postanowienia wyrok SA we Wroctawiu), zachdaxiieczngé
ustosunkowania sitakze do argumentacji prezentowanej waeaniu,

a dotycacej zastosowaniu w sprawie art. 17 pkt k.p.c. irak&eru
prawnego opinii 0 pracy oraz roszaze nig zwigzanych. Ota zgo-
dzi¢ sie nalezy ze skaragcym, ze ocena okresowa cztonka korpusu
stuzby cywilnej ma charakter zhbny do nieistnigjcej juz w prawie
pracy instytucji opinii o pracy, to jednak nie m@ nie dostrzec istot-
nych r&nic. Opinia o pracy byta spagdzana przez pracodawcow na
wniosek pracownika po zakozeniu stosunku pracy i z zaenia
miata stiey¢ pracownikowi celem przedienia jej kolejnemu praco-
dawcy. Tymczasem ocena okresowa sgimana jest z uezlu wy-
lgcznie na uytek wewrgtrzny pracodawcy, w czasie trwania stosunku
pracy. Ocena ta ma st wyznaczaniu kierunkéw rozwoju zawodo-
wego, a take ma za zadanie motywowanie pracownika do lepszej
wydajniejszej pracy. Stanowi nieodzowny elementssbéu pracy
pracownika staby cywilnej, a jak to ju wykazano wyej] stosunek
pracy ma charakter nykowy. Ocena pracy pracownika shy cy-
wilnej ma wptyw na dalszy przebieg shy — maliwos¢ awansu, ale
rowniez w razie negatywnej oceny m® doprowadzi do rozwazania
stosunku pracy. Ponadto nieprawm@st, ze w orzecznictwie jedno-
znacznie zawsze wskazywano na niegthkapwy charakter roszcaeo
sprostowanie opinii 0 pracy uzasadacg) wiasciwos¢ rzeczowy okre-
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slang na podstawie art. 17 pkt 1 k.p.c. Owszem przyjmuawa tych
sprawach wisciwos¢ rzeczovs sadow wojewoddzkich (odpowiedni-
kow obecnych gloéw okegowych), ale tylko w tych sprawach, gdy
przedmiotem roszczenia byta ochrona dobr osobistijowgtpliwie
potrzeba wyktadni pegia ,prawa niemajtkowe”, okr&lonego w art.
17 pkt 1 k.p.c. byta przedmiotem bogatego orze¢aaicSN, w tym
na gruncie spraw z zakresu prawa pracy, aczkolwigly nie kwe-
stionowanoze roszczenia ze stosunku pracy anajarakter roszcae
majatkowych. Potrzeba wyktadni art. 17 pkt 1 k.p.c. prasvach z
zakresu prawa pracy, a tym samym &laeia wiaEciwosci rzeczowej
saddéw powstawata zawsze w sprawach, gdy przedmiotzwp byto
roszczenie o zmiantresci opinii 0 pracy. Kontrowersje w sprawach,
w ktérych przedmiotem byla opinia o peadotyczylty (w zalenasci

od stanu prawnego oboxujacego w dacie wytoczenia powodztwa)
nie tylko wiaciwosci rzeczowej sdow, ale take dopuszczalrioi
drogi sidowej oraz kompetencji poszczegolnych wydziatGaosv.
Przed wejciem wzycie Kodeksu pracy, to jest przed 1 stycznia 1975
r., jak i po tej dacie pracownik mégt w drodze msg cywilnego
dochodzt ochrony czci naruszonej przez zaktad pracy, gdysa-
ne mu zachowaniecsiub wiasciwosci wykraczaty poza granice opinii
o pracy. Jeeli wskutek takiego naruszenia czci zaktad pracyzwy
dzit szkod maptkowa, poszkodowany mogladat jej naprawienia na
podstawie przepiséw prawa cywilnego (art. 23 i 24)kDo momentu
wejscia wzycie powotanej wyej ustawy 0 rozpoznawaniu przegy
sprawa z zakresu prawa pracy i ubezpigdcmotecznych (1 lipcal985
r.) sprawy te byly rozpoznawane w wydziatach cywalm, wedtug
wiasciwosci rzeczowej sdow wojewodzkich — obecnie zaptonych
sadami okegowymi (por. uchwat 7 sdziéw SN z dnia 28 Fazier-
nika 1975 r., V PZP 10/75, OSNC 1976, Nr 1, poa.take powota-
ne w uzasadnieniu zaskanego postanowienia postanowienie SN z
dnia 14 padziernika 1970 r., Il PZ 48/70 niepubl.; postanavieeSN

z dnia 24 kwietnia 1975 r., | PZP 5/75 niepubl.)e Wszystkich po-
wotanych orzeczenia SN przy formutowaniu ydiavosci rzeczowej
sadow wojewddzkich chodzito o ochremobr osobistych. We wska-
zanym postanowieniu z dnia 24 kwietnia 1975 r. ZPP5/75) SN
wyrazit poghd, ze swietle przepisu art. 17 pkt 1 k.p.c., do spraw nie-
majatkowych zalicza si sprawy o0 sprostowanie fi swiadectwa lub
opinii o pracy wowczas, gdy kwestionowanadrgodzi w dobra 0so-
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biste pracownika (art. 23 | 24 k.c.). Z tezy tegueazenia wynika
jednoznacznieze jezeli pracownik wnosgzy powodztwo o sprosto-
wanie opinii o pracy nie dochodzi ochrony débrhostych, to nie ma
podstaw do twierdzenia o niemtjowym charakterze powddztwa.
Stad tez twierdzenie skamncego jakoby dotychczas w orzecznictwie
SN nie budzito wtpliwosci, ze kazda sprawa o sprostowanie opinii 0
pracy jest spraw o charakterze niemgkowym, a jedynie w czasie
obowizywania art. 98 8 6 k.p. sprawy te nally do wiaciwosci
saddw rejonowych nie znajduje potwierdzenia, rovinie powotywa-
nych w zaaleniu orzeczeniach SN. Jedynie w ostatnim zdama: u
sadnienia uchwaty z dnia 19 stycznia 1989 r. (HPP51/88) SN za-
uwazyt, ze w sprawie orzekatad rejonowy, w sytuacji gdy wiai-
wym do jej rozpoznania bybd okregowy, gdy: sprawa o sprostowa-
nie opinii jest spraw o prawa niematkowe. W tej sprawie SN zaj-
mowat s¢ zagadnieniem prawnym przedstawionym mu przgt s
okregowy w trybie art. 391 k.p.c., czy po wyczerpamybti postpo-
wania okrélonego w art. 98 8 51 6 k.p. pracownik meoskutecznie
dochodzt na drodze glowejzadania sprostowania opinii o pracy. W
ustaleniach faktycznych tej sprawy odnotowano jeglyre sd rejo-
nowy odrzucit pozew o sprostowaniesteopinii o pracy na podsta-
wie art. 199 § 1 pkt 1 k.p.c., po stwierdzeri@ pracownik wyczerpat
tryb przewidziany w art. 98 8 5 k.p., natomiast grogdowa w
przedmiocie sprostowania opinii nie przystuguje.zZ\Wiagzku z zaa-
leniem powoda & Wojewddzki miat wgtpliwosé prawry, ujeta w
przedstawionym SN do rozstrzygaia zagadnieniu prawnym. sit
tez nie jest jasne, w jaki sposob powod sformutoweadzozenia i
ochrony jakiego dobra prawnego dochodzit w spraaigym samym
nie mazna jednoznacznie stwierdzize SN w uchwale tej odgtit od
wczesniejszej linii orzeczniczej, zgodnie z kiddo spraw niemaj-
kowych zalicza si sprawy o sprostowanie fi@ swiadectwa lub opi-
nii o pracy tylko wéwczas, gdy kwestionowanasérgodzi w dobra
osobiste pracownika. Natomiast, gdy chodzi dnpgjsze orzecznic-
two w tej materii, w okresie obowaywania art. 98 § 6 k.p. (w
brzmieniu obowizujagcym od 1 maja 1989 r. do momentu skeaia
art. 98 z dniem 2 czerwca 1996 r.), nie ulegadtplwosci, ze sprawy

0 sprostowanie opinii o pracy podlegaty vdiavosci rzeczowej sdow
rejonowych. Na marginesie wspomfieypada,ze skrdlenie art. 98
K.p. 0znaczaze ustawodawca zrezygnowat z instytucji opinii oggra
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co oznaczagze niektére wypowiedzi orzecznictwa na przyktad w
przedmiocie dopuszczalfm drogi dowej w sprawach o sprostowa-
nie opinii o pra¢, wiasciwosci sadoéw w tych sprawach, stracity na
aktualndci. Zwtaszczaze oceny okresowe wprowadzone do niekto-
rych pragmatyk sttbowych maj odmienny charakter od opinii 0
pracy, a przede wszystkim czemu innemustz zatozenia nie mog
wkracza w sfek débr osobistych pracownikéw.

W przedmiotowej sprawie powodd dochodzi zmiany gcekreso-
wej, poprzez zagpienie w 0golnej punktacji oraz astkowej oceny z
~3 — zgodnie z oczekiwaniami”, na ,4 — poxej oczekiwa”. Przy tak
sformutowanym roszczeniu nie wmwa przypé, ze przedmiotem
ochrony prawnej, ktérejada powdd s jego dobra osobiste, zwlaszcza
ze z uzasadnienia pozwu rownigie wynika, aby powod takiej ochro-
ny dochodzit. Sfd tez przedmiotowa sprawa nie dyaktowane, jako
Sprawa 0 roszczenia niergtjowe w rozumieniu art. 17 pkt 1 k.p.c.
Na tle okolicznéci faktycznych przedmiotowej sprawy oraz pawy
szych rozwaan nie sposob sginie zgodzt ze stanowiskiem SN zapre-
zentowanym w powotanym wgj wyroku z 30 padziernika 2013 r.
(Il PK 32/13),ze nie kada sprawa maga za przedmiotwiadczenie
niepiengzne ma za przedmiot prawo niemtpwe. W dotychczaso-
wym orzecznictwie bowiem, a taé& w doktrynie wtaciwos¢ rzeczo-
wa sadoéw okegowych na podstawie art. 17 pkt 1 k.p.gczono z
dobrami osobistymi. O mgtkowym lpdz niemagtkowym charakte-
rze rozstrzyga wykcznie przedmiot sprawy, to jest niemat&pwy
badz maptkowy charakter dobra, ktérego ochromda powod. Nie-
majtkowy charakter mgjw szczegolnéci prawa wynikajce ze sto-
sunkow rodzinnych, maénskich oraz dobra osobiste wymienione
przyktadowo w art. 23 k.c., takie jak zdrowie waleoswoboda su-
mienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemrkoresponden-
cji, nietykaln@¢ mieszkania, tworczo naukowa, artystyczna, wyna-
lazcza i racjonalizatorska (por. Kodeks gpsivania cywilnego Ko-
mentarz pod redakgjK. Piaseckiego Wydawnictwo C.H. BECK
wydanie IV, t. | str. 151-152). Z kolei wedtug BlaBowskiego spra-
wy niemaptkowe to takie, ktorych przedmiotem nige dobra mate-
rialne, lecz prawa wynikage z doébr osobistych itp., np. sprawy: o
rozwigzanie przysposobienia, ochronddbr osobistych, o nakazanie
najemcy korzystania w okileny sposéb z zajmowanego przez niego
pomieszczenia poxnego we wspolnym mieszkaniu — w zalesci
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jednak od uzasadnienia tegglania (por. Whéciwos¢ rzeczowa, [w:]
Metodyka pracy &ziego cywilisty — LEX 2013). Sprawy ze stosunku
pracy w powyszym rozumieniu nie magby¢ traktowane, jako rosz-
czenie o ochranddbr o charakterze niem#gfowym nawet wowczas
gdy przedmiotem powddztwa jest roszczenie o charadt niepie-
nigznym, tak jak to ma miejsce w przedmiotowej sprawie.

Podsumowujc powyzsze uzné nalezry, ze odwotanie cztonka
korpusu staby cywilnej od decyzji nieuwzgtiniapcej sprzeciwu od
oceny okresowej, o ktébrym mowa w art. 83 ust. Scuxsnosi st do
sadu pracy — &du rejonowego, zgodnie ze wskazaniem zawartym w
tym przepisie.

Majac na uwadze powgze zaskaone postanowienie odpowiada
prawu, a zaalenie, jako pozbawione uzasadnionych podstaw gedle
oddaleniu na podstawie art. 385 w zzkiu z art. 397 8§ 2 k.p.c.
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PRAWO KARNE

-15-

Wyrok
z dnia 27 listopada 2013 r.
Il AKa 65/13

Przewodniczca: SSA Maria Wiatr
Sdziowie: SA Marian Bafiski
SA Krzysztof Eichstaedt (spr.)

1. W sytuacji gdy oskarony dopuszczagc Sk przypisanego mu
czynu nie zajmowat danego stanowiska lub nie wykomyat danego
zawodu brak jest podstaw do orzeczenia na podstawaat. 41 § 1
k.k. zakazu zajmowania okrglonych stanowisk lub wykonywania
okreslonego zawodu.

2. Na podstawie przepisu art. 90 § 2 k.k. 48l nie maze orzec
tacznegosrodka karnego w postaci obowazku naprawienia szko-
dy, w razie orzeczenia wczmiej za zbiegapce s¢ przeskepstwa
takiego srodka.

3. Odwotanie wyjanien przyznajacych fakty obcigzajace
oskarzonego nie mae automatycznie powodowéwyeliminowania
ich z materialtu dowodowego, bez wnikricia w konkretne oko-
licznosci zawarte w tych wyjanieniach. Obowihzkiem Sdu w
takiej sytuacji jest ustosunkowanie s, ktora ze sprzecznych wer-
Sji uznaje za wiarygodry, a decyzja w tej kwestii powinna by
oparta na wnikliwym rozwazeniu, w kontekicie catoksztattu ma-
terialu dowodowego zgromadzonego w danej sprawieaistniate]
sytuacji zwigzanej z odwotaniem obgjzajacych depozycii.

Sad Apelacyjny w todzi, wyrokiem z dnia 27 listopad@l3 r., w
sprawie przeciwko Andrzejowi P., na skutek apelagjiesionych
przez prokuratora i obfise oskaronego od wyroku &lu Okregowe-
go w L. z dnia 28 stycznia 2009 r., uchyla zasttay wyrok w zakre-
sie dotycacym czyndéw przypisanych oskanemu w pkt 1 i 2 sen-
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tencji wyroku i w tej cgsci sprave przekazuje do ponownego rozpo-
znania Sdowi Okregowemu w L. W pozostatym zakresie zagkary
wyrok utrzymuje w mocy.

Z uzasadnienia

Andrzej P. zostat oskaony o to,ze:
|. w okresie od kwietnia 1999 r. do grudnia 200/ .. i Cz., dziata-
jac w celu osigniecia korzyci maptkowej, w r&znych sktadach oso-
bowych, wspolnie i w porozumieniu z osobami, o kbbr wiedziat,ze
ciagzy na nich obowjzek zajmowania 8i sprawami majtkowymi
Wojewoddzkiego Funduszu Ochrofyodowiska i Gospodarki Wodnej
(dalej: WFGRIGW) w L. oraz ,\W.” sp. z 0.0. z siedzjlw S. ize pod-
jete przez nich dziataniaa rzekroczeniem uprawmnia niedopetnie-
niem obowjzkdéw, wyrzadzit szkod maptkowg w wielkich rozmia-
rach w mieniu WFGIGW w L., w wysokdci co najmniej
42.256.886,34 zt oraz w mieniu ,W.” sp. z 0.0. eddilp w S., w
wysokasci 1.000.000 zt, w ten sposate:
1) w okresie od kwietnia 1999 r. do sierpnia 2000 t.., wykorzystu-
jac okolicznag¢, ze petnienie przez Marka K., wobec ktorego wydzie-
lono materialy do o@bnego posipowania, funkcji prezesa Zadu
WFOSIGW w L. bylo uzalenione od jego decyzji, jako Przewodni-
czgcego Klubu Radnych (...) w Sejmiku Wojewddztwa t.rz€&wvod-
niczacego Zarzdu Wojewoddzkiego tej partii w L., polecit Markowi
K., jako prezesowi Zasrlu WFCSIGW w L., tj. osobie zobowizane;
do zajmowania sisprawami majtkowymi Funduszu, aby wykorzy-
stujgc petniory funkcje doprowadzit do podpia przez cztonkéw
wiladz statutowych Funduszu oraz spotki ,okotofurmbygej” ,\W.”
Sp. z 0.0. z siedzibw S., poprzez nadycie uprawnié oraz nie do-
petnienie cizacych na nich obowizkow w zakresie gospodarowania
mieniem zarzdzanych, czy nadzorowanych instytucjizeaji opisa-
nych decyzji, w wyniku ktérych wygrdzit szkod majtkowa w wiel-
kich rozmiarach w wysokai 14.384.295,04 zt w mieniu WFRIGW
w L. oraz w wysokéci 10.000.000 zt w mieniu ,W.” sp. z 0.0. W S. w
ten sposoélyze:
a) w kwietniu 1999 r. w L. polecit Markowi K., jakarezesowi Zarg
du WFGSIGW w t.., aby nadiyt swoich uprawni# oraz nie dopenit
ciazacych na nim obowizkéw w zakresie gospodarowania mieniem
zaradzanej instytucji, wynikajcych z art. 88 f ust. 3 pkt 3 ustawy z
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dnia 31 stycznia 1980 r. o ochronie i ksztaltowanadowiska (jedn.
tekst: Dz. U. z 1994 r., Nr 49, poz. 196, ze zndalej: ,ustawa o
ochr. srodow.) i doprowadzit do wysgpienia przez Zagd Funduszu
w dniu 20 kwietnia 1999 r., z wnioskiem do Rady k@adzej Fundu-
Szu 0 podjcie uchwaty nr 20/111/199 przyznagej ,P.” Producent
Odziezy S.A. w T.M. payczke w kwocie 1.000.000 zt na dofinanso-
wanie zadania ,termorenowacja budynkéw’, meagwiadomaé, ze
przyznane&rodki nie zostasm wykorzystane na cel zggany z ochros
srodowiska, a pioyczkobiorca nie posiad&odkow na realizagj za-
dania oraz sptat zobowazania, w wykonaniu ktérego w dniu 28
kwietnia 1999 r. Fundusz zawart umgwaozyczki nr (...) oraz doko-
nat przelewu kwoty 998.000 zt na rachunek spoitki’, Rtora ww.
pozyczki nie spfacita, czym wygzzit szko&d maptkowa w mieniu
WFOSIGW w t. w wysokdci 998.000 zt,

b) w okresie od kwietnia do 3 wrgea 1999 r. w L. polecit Markowi
K., jako prezesowi Zasdu WFCSIGW w t., aby nadiyt swoich
uprawnié oraz nie dopehit gizacych na nim obowizkéw w zakresie
gospodarowania mieniem zadzanej instytucji, wynikacych z art.
88 f ust. 3 pkt 3 ustawy o ochirodow. i doprowadzit do wysgpienia
przez Zarad Funduszu do Rady Nadzorczej W§iGW w L. z wnio-
skiem o podjcie uchwaty nr (...), upowaiajace] Zarad do zakupu
500.000 sztuk akc;ji ,P.” Producent OdayeS.A. w T. M. serii ,E” na
kwote 5.000.000 zt, bez przeprowadzenia uprzedniej anadkono-
micznej oceniajcej rentowneé¢ dokapitalizowania spotki, w stosunku
do ktorej istniaty przestanki do ogtoszenia upadiow wykonaniu
ktorej w dniu 25 sierpnia 1999 r. M. K. wspaolnid.zD. zawart umo-
we objecia ww. akcji, a w dniu 3 wrZaia 1999 r. dokonano przelewu
kwoty 5.000.000 zt na rachunek spotki P.”, czymreaglzit szkod
majatkowa w mieniu WFGiGW w £. w wysokdci 5.000.000 zi,

c) w okresie od sierpnia 1999 r. do grudnia 2000 t.. polecit Mar-
kowi K., jako prezesowi Zasrdu WFCSiGW w t.., aby nadiyt swo-
ich uprawni@ oraz nie dopetnit gizacych na nim obovwazkow w
zakresie gospodarowania mieniem zdeanej instytucji, wynikat
cych z art. 88 f ust. 3 pkt 3 ustawy o oddrndow. i doprowadzit do
wystgpienia Zaradu Funduszu z wnioskiem do Rady Nadzorczej
Funduszu o podgie uchwaty nr (...) przyznagej firmie Anny G. ,G.
l.” pozyczke na dofinansowanie zadania ,budowa Zaktadu Utyjizac
Odpaddéw Poubojowych w Z.” w kwocie 5.000.000 ziywykonaniu
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ktorej w dniu 19 stycznia 2000 r. Fundusz zawarbwpazyczki nr
(...), a w okresie od 10 maja do 1 sierpnia 200kodat w czterech
transzach przelewu kwoty 4.687.133,76 zt na radkyaeyczkobior-

cy, a nasipnie w dniu 27 padziernika 2000 r. doprowadzit do wyst
pienia Zaradu Funduszu z kolejnym wnioskiem do Rady Nadzorczej
Funduszu o podgie uchwaty nr (...) przyznagej ,K.” sp. z 0.0. —
spotka jawna poyczke na zadanie ,dofinansowanie linii technolo-
gicznej dla Zaktadu Utylizacji Odpadow PoubojowyehZ.” w kwo-

cie 5.000.000 zt, w wykonaniu ktorej w dniu 14 digsada 2000 r.
Fundusz zawart umapwpazyczki nr (...), a w okresie od 15 listopada
do 19 grudnia 2000 r. dokonat w trzech transzadelpwu kwoty
3.699.161,29 zt na rachunek zyozkobiorcy, przez co, w wyniku
niedopetnienia aizacych na cztonkach witadz statutowych funduszu
obowigzkéw okrélonych w art. 88 f ust. 3 pkt. 2 i 3 ustawy o ochr.
srodow. w zakresie gospodarowari@dkami WFGIGW w L., po-
przez dokonywanie wyboru przeesizie¢ do finansowania z jego
srodkéw, doprowadzit do wydatkowania, ograniczonyelstosunku
do potrzebsrodkow finansowych Funduszu w wielkich rozmiarach —
ktore winny by przeznaczone, zgodnie zste art. 87 a cyt. wigj
ustawy, na finansowanirodowiska i gospodarki wodnej — na inwe-
styck, ktéra jak wynikato z dokumentéw przedémych przez wnio-
skodawcow nie byta zakladem utylizacji, lecz falrgelatyny, w
sytuacji w ktérej nie istniat w datach przyznawap@yczek oraz w
chwili obecnej problem z zagospodarowaniem odpapidwbojowych
stanowgcych surowiec do produkcielatyny, czym wyradzit szkoc
majatkowa w mieniu WFGiGW w £. w wysokdci 8.386.295,04 zt,

d) w sierpniu 2000 r. w L. polecit Markowi K., jakmezesowi Zarg
du WFGBIGW w t. — wiaciciela 100% udziatow Spétki ,W.” z 0.0.
w S., aby nakionit cztonkdw Rady Nadzorczepéeppotki, tj. Stani-
stawa Z., Doraf B.—N., Zofe S., Whadystawa M. oraz osoby, wobec
ktorych wydzielono materiaty do aghnego posjpowania, do podf
cia uchwaty nr (...) z dnia 29 sierpnia 2000 r., upaviajacej Zarad
spotki ,W.” do udzielenia ,P.” Producent OdzieS.A. w T. M., wo-
bec ktorej istniaty przestanki do ogtoszenia upédiopazyczki w
kwocie 1.000.000 zi, stanoygej potowe kapitatu zataycielskiego
spotki ,\W.”, tj. decyzji sprzecznej z przedmioterj pziatania, okre-
slonym w paragrafie 2 pkt 1 aktu zaiaielskiego, tj. dziatalnécia
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zwigzarg z ekologiczg ochrory zlewni rzeki W., pomimo braku
wniosku o payczke ze strony pgyczkobiorcy oraz bez przeprowa-
dzenia uprzedniej analizy ekonomicznej zasadntakiej decyzji, w
szczegolnéci w zakresie realrioi odzyskania kwoty poczki, w
wykonaniu ktérej w dniu 27 wrZaia 2000 r. prezes Zajdu spoiki
W.” Marek Sz. zawart umow pazyczki, a nasfpnie przelano kwet
1.000.000 zt na rachunek spotki ,P.”, ktorej tozperki pazyczko-
biorca nie zwrdécit, czym wyegzit szko@d maptkowa w mieniu ,W.”

Z 0.0. w S., wwysokii 1.000.000 zt,

2. W okresie od przetomu miesy wrzenia i padziernika 1999 r. do
dnia 16 lutego 2000 r. w £. wykorzysigj ze petnienie przez Marka
K. funkcji prezesa Zaggdu WFCSiIGW w L. bylo uzalenione od jego
decyzji, jako Przewodnigeego Klubu Radnych (...) w Sejmiku Wo-
jewodztwa L. i Przewodnigzego Zarzdu Wojewddzkiego tej partii
w L., oraz dziatgc wspolnie i w porozumieniu z inna osglpolecit
Markowi K. jako prezesowi Zagdu WFGSIGW w L. i osobie zobo-
wigzane] do zajmowania ¢sisprawami magtkowymi Funduszu, aby
wspaolnie i w porozumieniu z Ludwikiem K., Stefanéi i Janem D.
— wiceprezesami Zagdu tej instytucji, przekroczyt swoje uprawnie-
nia i nie dopeit swoich obowzkdéw, o ktorych Andrzej P. wiedziat,
w zakresie gospodarowania mieniem zdeanej instytucji wynikaj
cych z art. 88 f ust. 3 pkt 3 ustawy o ocinodow., aby dokonat inwe-
stycji kapitatowych w weksle P.L.C. ,L.” S.A. bepuzedniego pozy-
skania specjalistycznych analiz uzasadwigh celowd¢ i rentow-
nos¢ przedsgwziecia oraz wydatkowat znacznie zaxoyne w stosunku
do ceny gietdowej kwoty na zakup akcji Banku Cezypczym:

a) w dniu 2 listopada 1999 r. w . doprowadzit pmgz swoje polece-
nie do nabycia przez Fundusz za kgvét938.555 zt 50 weksli inwe-
stycyjnych ,L.” S.A. o wartéci nominalnej 5.000.000 zt, przez co
wobec niewykupienia powsgzych weksli spowodowat szkedw
mieniu Funduszu w wysoKkoi odpowiadajcej ich cenie transakcyj-
nej,

b) w dniu 16 grudnia 1999 r. w £. Doprowadzit, pogz swoje pole-
cenie do zawarcia przez WB{GW w todzi z P.L.C. ,L.” S.A.
umowy zobowazujacej sprzeday, na podstawie ktorej WFIGW w

L. zobowpzat st do zakupu weksli inwestycyjnych kontrahenta, a
nastpnie w wyniku realizacji tej umowy doprowadzit dabycia
przez WFGIGW w L. 50 weksli inwestycyjnych ,L.” S.A. catznej
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wartosci nominalnej 5.000.000 zt za kwott.924.820 zi, przez co
wobec niewykupienia powsgzych weksli spowodowat szkedw
mieniu Funduszu w wysokoi odpowiadajcej ich cenie transakcyj-
nej,

c) w dniu 11 lutego 2000 r. w Cz., doprowadzit, gz swoje pole-
cenie do zawarcia z PLC ,L.” SA umowy zobawsiljacej WFCSIGW
do nabycia krotkoterminowych papierow #zhych emitowanych
przez PLC ,L.” S.A. o4cznej wartéci nominalnej 13.900.000 zt, na
podstawie ktérej Fundusz nabyt w dniu 14 lutego@®0029 weksli
inwestycyjnych odcznej wartdci nominalnej 2.900.000 zt za kwot
2.659.102,80 zi, w dniu 15 lutego 2000 r. — 10 lsztseksli inwesty-
cyjnych o hcznej wartéci nominalnej 1.000.000 zt za kwo917.357
zt oraz w dniu 16 lutego 2000 r. — 100 weksli o te&ri nominalnej
10.000.000 zt za kwet9.182.099,40 zi, przez co, wobec niewykupie-
nia powyszych weksli spowodowat szkedv mieniu Funduszu w
wysokaici odpowiadajcej ich cenie transakcyjnej,

d) w dniu 11 lutego 2000 r. w Cz. Doprowadzit, pmge swoje pole-
cenie do zawarcia:

— umowy przedwspnej zbycia akcji Banku Cz. S.A. z E. S.A. z sie-
dziba w S., na podstawie ktorej spotka ta zobawdta s¢ do sprzeda-
zy na rzecz WFGIGW w t. 129.013 sztuk akcji Banku Cz. S.A. za
taczmg kwote 4.386.442 zi, przy cenie jednostkowej w wysakd4

zt i cenie gietdowej 25,50 zt, w wyniku czego w drii4 lutego 2000
r. WFOSIGW w L. przekazat spotce ,E.” S.A. kwotd.386.442 zi,
przez co spowodowat szkedw mieniu Funduszu w kwocie
1.096.610,50 zt, réwnej #dicy micdzy cem transakcyjn zakupu
akcji a ich cen gietdows,

— umowy przedwspnej zbycia akcji Banku Cz. S.A. z Cengrdlech-
niczno — Handlow ,F.” Sp. z 0.0. z siedzipw S., na podstawie ktorej
spotka ta zobowzata st do sprzeday na rzecz WFOIGW w L.
129.013 akcji Banku Cz. S.A. zackm kwote 4.386.442 zi, przy ce-
nie jednostkowej w wysolkci 34 zt i cenie gietdowe) 25,50 zt, w
wyniku czego, w dniu 14 lutego 2000 r. WEIGW przekazat spotce
.F.” kwote 4.386.442 zt, przez co spowodowat szkedmieniu Fun-
duszu w kwocie 1.096.610,50 zt, rownegmicy micdzy cemn transak-
cyjna zakupu akcji a ich cemgietdows,

— umowy przedwspnej zbycia akcji Banku Cz. S.A. z ,V.” Sp. z 0.0.
z siedzilay w B., na podstawie ktorej Spotka ta zobgweta s¢ do
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sprzeday na rzecz WFQIGW w t. 129.016 akcji Banku Cz. S.A. za
taczm kwote 4.386.544 zt przy cenie jednostkowej 34 zt i cayii-
dowej 25,50 zt, w wyniku czego, w dniu 14 luteg®@0. WFGSiGW
przekazat spotce ,V.” kwet 4.386.544 zt, przez co spowodowat
szkod w mieniu Funduszu w kwocie 1.096.636 zi, réwnejnidy
migdzy cemn transakcyjg zakupu akcji a ich cargietdow,

e) w dniu 16 lutego 2000 r. w . doprowadzit pojrsgvoje polecenie
do nabycia przez WEEGW w . od 0s6b fizycznych 218.000 akgji
Banku Cz. S.A. zagkzm kwote 7.660.800 zi, przy cenie jednostkowej
33,60 zt i cenie gietdowej 25 zi, czym wydzit szkod w mieniu
WFOSIGW w t. w kwocie 1.960.800 zt réwnej zdicy micdzy cen
transakcyjg zakupu akcji a ich cargietdows,

— wszystkimi tymi dziataniami, zmierzggymi do realizacji wypraco-
wanego przez niego wspolnie z Markiem K. idnosoly zamiaru
przegcia wickszcgciowego pakietu akcji Banku Cz., spowodowat
wyrzadzenie w mieniu WFSIGW w L. szkody w wielkich rozmia-
rach w hcznej kwocie 27.872.591 zi, tj. o przgsttwo z art. 18 § 1
kk.wzw.zart. 296 8 1i 3 k.k. iwzw. z arfl. 8 2 k.k.

|. w okresie od 21 kwietnia 1999 r. do dnia 27 kwiag 1999 r., dzia-
lajac w celu osigniecia korzyéci maptkowej dla Mieczystawa K.,
polecit Markowi K., wobec ktérego wydzielono matdyi do odeb-
nego postpowania, aby wspadlnie i w porozumieniu z JanemLD:-,
dwikiem K., Stefanem M. i Janem O., wobec ktéreggdzmielono
materiaty do odfbnego posfpowania, zajmucymi stanowiska kie-
rownicze: prezesa i wiceprezesow Zau instytucji pastwowej to
jest WFGSIGW w L., przekroczyt uprawnienia przystugag czion-
kom Zaradu WFQSiIGW w L. i wynikajace z paragrafu 17 Statutu
WFOSIGW w t., do uchwalania Regulaminu Organizacyjn&jora
Funduszu w ten sposéke jako Przewodnicey Zaradu Wojewodz-
kiego (...) w . i Przewodnicey Klubu Radnych tej partii w sejmiku
wojewodztwa L., od ktorego decyzji zado funkcjonowanie
WFOSIGW w t., po uzyskaniu zgody Waldemara M. — dwcaegn
Marszatka Wojewodztwa L. i Wiestawa S. — Przeworsiego Za-
rzadu Wojewodzkiego (...), tale magcych wpltyw, z racji pozycji
politycznej, na funkcjonowanie Funduszu, wypracowsedpodlnie z
Markiem K. koncepgj powotania stanowiska Dyrektora Generalnego,
a nasgpnie polecit mu i za jego peednictwem take pozostatym
czlonkom Zaradu WFCSIGW w k., aby glosowali za wpisaniem do
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Regulaminu Organizacyjnego paragrafu 12, ktory anewat to
stanowisko oraz po¢lj decyzg o udziale Dyrektora Generalnego w
posiedzeniach Zagdu WFGSIGW w L., co spowodowato zréwnanie
w prawach i obowizkach Dyrektora Generalnego WEGW z wi-
ceprezesem Zagdu WFQSiGW, czym dziatat na szkedinteresu
publicznego ograniczag Zarzad Wojewodztwa . w prawie do powo-
tania kadego z czionkéw Zasdlu WFCSIGW w t.., a Rad Nadzor-
cza WFOSIGW — w prawie do sktadania wniosku ozke takie powo-
lanie, ktore to uprawnienia wynikaty z art. 88 t.uk pkt 2 ustawy o
ochr.srodow. oraz z paragrafu 16 pkt 1 Statutu Wojewdeg&iFun-
duszu Ochronyrodowiska i Gospodarki Wodnej w L., tj. o pragst
stwo z art. 18 8 1 k.k. wzw. z art.231 § 2 kWw. zw. z art. 21 § 2 k.k.
Il. w okresie od lutego 1999 r. do jesieni 200@ziatapc ze z gory
powzictym zamiarem i w celu agjniecia korzyéci magtkowych na
taczrg kwote co najmniej 43.550 zt, naktaniat Marka K., wobeark-
go wydzielono materiaty do oglsnego pospowania, do popetnienia
szeregu 0Szustw na szkodFOSIGW w t. oraz wspoélnie i w poro-
zumieniu z Markiem K. i Szczepanem M., wobec ktoregdzielono
materialy do odibnego posfpowania, pope’rni’f Szereg 0szustw na
szkod Agencji P. E. S.A., przy czym:

— w latach 1999 i 2000 w t., ch, aby Marek K. — prezes Zadu
WFOSIGW w t. popehit przesipstwo oszustwa, nakfaniat Marka K.
do wprowadzenia wielokrotnie w dat pracownikdw ksigowasci
WFOSIGW w t, co do tegoze prezes Zagdu Funduszu odbyt spo-
tkanie stubowe zwizane z konieczr$gia poniesienia kosztow za
positek lub inne wydatki i naklaniat do doprowadzaw ten sposob
do niekorzystnego rozpamzenia mieniem WFSIGW w t. w kwo-
cie co najmniej 3.550 zi, poprzez przeznaczenieigiey z ,funduszu
reprezentacyjnego” WEEGW w L. na wypta¢ tej kwoty tytutem
zwrotu za optacone uprzednio przez Andrzeja P.tgosasitkdw w
restauracjach oraz koszty zakupu alkoholu,

— w okresie od lutego 1999 r. do jesieni 2000zialdjgc wspolnie i w
porozumieniu z Markiem K. i Szczepanem M., doproziado wpro-
wadzenia wielokrotnie w bél pracownikow ksigowasci spotki APE
co do tego,ze zatrudniane przez spétkna umow zlecenie lub o
dzieto, osoby wykonugjna jej rzecz praci otrzymup wynagrodzenie
— przez to,ze w lutym 1999 r. polecit Markowi K., aby w imieniu
WFOSIGW w L. znacznie podwszyt kapitat akcyjny spotki APE, a
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nastpnie spowodowat obsadzenie stanowiska prezesagdarie]
spotki przez Szczepana M. twaczw ten sposob nuiwos¢ wprowa-
dzania w kdd pracownikow spoéiki, po czym zgodziksna pozyska-
nie w wyniku oszustwa piegdzy ze spotki APE i w dniu 24 grudnia
1999 r. oraz jesieni2000 r. przyjt uzyskane fundusze, doprowadza-
jac tymi wszystkimi dziataniami do niekorzystnego porzadzenia
mieniem spotki w kwocie co najmniej 40.000 zt,djprzestpstwo z
art.18 8 2 k.k. wzw. z art. 286 8 1 k.k. i z @86 8 1 k.k. w zw. z art.
11 82 k.k.iart. 12 k.k.

Sd Okregowy w . wyrokiem z dnia 28 stycznia 2009 r. oizek
1. oskaronegoAndrzeja P. uznal za winnego popetnienia czynow
opisanych w punkcie | aktu oskania z tymi zmianami i uzupetnie-
niami, ze:
a) czyny opisane w punkcie I.1.a, b, ¢, d pozestarbiegu realnym i
stanowj ciag przesgpstw opisany w art. 91 8 1 k.k., z ktorychzéta
wypetnia dyspozyejz art. 296 8 1, 2i 3 k.k. w zw. z art. 18 § 1.kk
zw. z art. 21 8§ 2 k.k., przy czym opisane w punkciec zachowania
dotyczce polecé udzielenia pgyczek dla firm ,G. I.” i ,K.” stano-
wig dwa odebne, pozostage w powyszym cagu przesipstwa z art.
296 81,2i3kk.wzw. zart. 18 8§ 1 k.k. i w.zzvart. 21 § 2 k.k., Za
nadwycie uprawnié oraz niedopetnienie oboyakow przez czion-
kow Zaradu i Rady Nadzorczej WFSOGW w L. polegato na udzie-
leniu tych payczek pomimo braku natgtej analizy wnioskow o
pozyczki i obowgzkowych zadcznikdbw w szczegolnei dla stwier-
dzenia: celowgci wydatkowaniasrodkéw Funduszu z punktu widze-
nia planowanych efektéw ekologicznych, rzeczywisteielkosci
srodkow niezlgdnych do zrealizowania inwestycji oraz czy aktualna
przewidywana sytuacja finansowa i mat&pwa wnioskodawcow za-
pewnia sptat pazyczek w proponowanych terminach,$z&woty
wskazane, jako szkody w x@ym z pozostarych w wyzej opisanym
ciagu przesfpstw stanowg szkody majtkowe w wielkich rozmia-
rach;
b) z opisu czynu zarzuconego w punkcie |.2.a, d, e, wyeliminowat
sformutowania: ,oraz dzialag wspolnie i w porozumieniu z ign
osoly polecit” | ,doprowadzit przez swoje polecenie dahy-
cia/zawarcia” oraz dziatanie w celu ggmnigcia korzyéci maptkowej,
a uznat,ze oskarony dziatajc w warunkach czynu gjtego i w za-
miarze, aby wskazani cztonkowie Zaan WFCSIGW w L. naduyli
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uprawnié i nie dopetnili obowazkow wskazanych w akcie oskar
nia, utatwit im dokonanie opisanych transakcji kajmwych, poprzez
udzielenie rad i informacji, akceptacystaléh z kontrahentami oraz
utwierdzanie ich w zamiarze popetnienia przestwa, poprzez za-
pewnianie akceptacji tych dziatgprzez organy polityczne i samafz
dowe, majce wplyw na ocep dziataingei WFOSIGW w L. oraz
obsad jego wladz statutowych, chrzewidywat maliwos¢ popet-
nienia opisanego czynu zabronionego i na ¢agedzit, to jest czynu
wypetniapcego dyspozyejart. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 296 § 11 3 k.k.
wzw. z art. 12 k.k. iw zw. z art. 21 8 2 k.k.;

C) czyny przypisane w powgzych punktach a) i b) pozosiay zbie-
gu realnym i za to wymierzyt oskamemu Andrzejowi P.:

ad a) na podstawie art. 296 8§ 3 k.k. w zw. z drt84 k.k. kag 2 lat
pozbawienia wolnéci oraz orzekt na podstawie art. 46 § 1 k.k. obo-
wigzek naprawienia szkody w gzi w kwocie 200.000 zt na rzecz
WFOSIGW w k., a na podstawie art. 41 § 1 k.k. zakaarzajania
stanowisk w organach samedu terytorialnego, Narodowego i Wo-
jewodzkich FBIGW oraz jednostek organizacyjnych dyspaeygh
srodkami finansowymi wyej wymienionych podmiotéw na okres 6
|lat;

ad b) na podstawie art. 296 § 3 k.k.¢karlat pozbawienia wolrigi
oraz orzekt na podstawie art. 46 § 1 k.k. okaek naprawienia szko-
dy w czsci w kwocie 100.000 zt na rzecz WBGW w t.., a na pod-
stawie art. 41 § 1 k.k. zakaz zajmowania stanowigskganach samo-
rzadu terytorialnego, Narodowego i Wojewodzkich SGW oraz
jednostek organizacyjnych dyspogaych srodkami finansowymi
wyzej wymienionych podmiotéw na okres 4 lat;

2. oskaronegoAndrzeja P. uznat za winnego popetnienia czynu opi-
sanego w punkcie Il aktu oska&nia, czym wypetnit dyspozygcg art.
18 82 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. i art. 28& B.k. w zw. z art. 11 §
2 k.k. i art. 12 k.k. i za to na podstawie art. Z2B& k.k. i art. 33 § 2
k.kK. wymierzyt mu kary 2 lat i 6 miegiy pozbawienia wolniei oraz
60 stawek dziennych grzywny po 1.000 ztda, zd na podstawie art.
41 § 1 k.k. orzekt zakaz zajmowania stanowisk wvanegh samoszlu
terytorialnego, Narodowego i Wojewddzkich §iGW oraz jednostek
organizacyjnych dyspomgych srodkami finansowymi wyej wy-
mienionych podmiotow na okres 4 lat;
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3. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.kzcaet. 86 § 1 k.k. w zw.
z art. 90 § 2 k.k. orzekt kargdzne orazrodki karne wobec oskaw-
nego Andrzeja P. — 4 lat pozbawienia wdkiocoraz obowizek na-
prawienia szkody w e#ci na rzecz WFSIGW w t. w kwocie
250.000 zt i zakaz zajmowania stanowisk w orgarsachoradu tery-
torialnego i Narodowych i Wojewodzkich B@W oraz w jednost-
kach organizacyjnych dysponuajych srodkami finansowymi wyej
wymienionych podmiotow na okres 10 lat;

4. uniewinnit oskatonego od popetnienia czynu z zarzutu .

Apelacje od tego orzeczenia wgligorokurator i obréca oskaro-
nego.

Prokurator zaskayt wyrok na niekorzy¢ m. in. oskaronego An-
drzeja P. w zakresie w jakim oskany zostat uniewinniony oraz w
czesci, co do kar wymierzonych oskamemu (jako jednostkowe i
jako karadczna) w pkt 1c i 12 wyroku (...). Wetitumsrodka odwo-
lawczego oskatyciel publiczny wniést o m. in. uchylenie w &zi
rozstrzygn¢cia i wydanie orzeczenia naptzego (...).

Obraica oskaronego zaskayt wyrok na korzy¢ oskavonego w
czesci dotyczcej skazania za czyny wymienione w punktach | i Il
wyroku — w catdci i zarzucit:
|. obraz przepisow pogpowania, ktora mogta mtewptyw na tréc
wyroku:

—art. 4, 7, 410, 424 8§ 1 i 440 k.p.k., poprzezroparazaco niespra-
wiedliwego orzeczenia o winie oskanego na dowodach wyklucza-
jacych sé, niepetnych i wtpliwych, bez naleytego uzasadnienia
takiego stanowiska oraz przezdwa ocerr zgromadzonych w spra-
wie dowodow, wykraczaga poza grani¢ zasady swobodnej ich oce-
ny i nie uwzgédnienie zasad prawidtowego rozumowania oraz wska-
zan wiedzy i d@wiadczeniazyciowego, co w konsekwencji doprowa-
dzito do btdnej oceny okoliczniei faktycznych skutkujcych uzna-
niem oskaronego za winnego popetnienia zarzucanych mu czynéw,
—art. 196 § 3i art. 201 k.p.k. wynikkaj z oparcia orzeczenia na opi-
nii biegtego Z. D. mimo istnienia faktow ostalieych zaufanie do
jego wiedzy i mimoze jest ona niepetna i niejasna,

— art. 167 k.p.k., poprzez zaniechanie bémmniego przestuchania
na rozprawigwiadka Zbigniewa N., m. in. na okoliczéw dot. dzia-
talnosci konkurencyjnej pomgidzy reprezentowanprzez niego firrg
N.I. a firmami Kazimierza G.,
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Il. btad w ustaleniach faktycznych przyych za podstagorzeczenia,
mogcy mie wpltyw na jego tré&, a polegajcy na uznaniu oskam-
nego za winnego popetnienia czynow opisanych w fagahk | i Il
wyroku mimo, ze nie pozwala na to ujawniony w sprawie materiat
dowodowy,

lll. razaca niewspotmierné¢ kary, wyraajgca Sie W wymierzeniu
kary facznej pozbawienia woloi w wymiarze 4 lat osobie dotych-
czas nie karanej, ciegzj st dobr opinig i wobec ktorej kara ta
przekracza jakikolwiek ewentualny stofpieviny i narusza zasad
humanitaryzmu.

Obraaca wniost aby 5 odwotawczy uznaf potrzels uzupetnie-
nia przewodu gdowego przeprowadzit dowody:

— z przestuchanigwiadkéw: Krzysztofa P., Andrzeja W., Stawomira
K., Wojciecha W., na okoliczioi naktaniania Marka K. przez funk-
cjonariuszy organowcigania do sktadania nieprawdziwych w§neen

| zezna obchzajacych Andrzeja P. oraz relacji pogdzy Markiem K.

a Andrzejem P. w zakresie braku xiwosci i realngci wptywania
przez niego na dziatal@ WFOSIGW w t..,

— z dokumentéw: odpowiedzi Prokuratora Krajoweginia 17 lipca
2002 r. na interpelagjnr (...), odpowiedzi Prokuratora Krajowego z
dnia 8 listopada 2006 r. na interpetagy (...), m. in. na okoliczniei,

ze dziatania firm ,G.” w zakresie pozyskania kredyts WFCSiGW

w L. nie nosity znamion przegistwa.

Podnoszc powyzsze obraca wniost o uchylenie zaskamego
wyroku i przekazanie sprawya@owi | instancji do ponownego roz-
poznania.

Sd Apelacyjny w todzi rozpozngg niniejsz sprawe pierwszy
raz w postpowaniu odwotawczym wyrokiem z dnia 19 stycznia201
r. wydanym w sprawie || AKa 26/10 zmienit zaskamy wyrok w
odniesieniu do oskaonego w ten sposoly przyjat ze oskarony w
wypadku czynéw z pkt I-1a i I-1d, wchagz/ch w skiad cgu prze-
stepstw, opisanego w pkt 1a sentencji wyroku, doprantatb wyrz-
dzenia znaczne] szkody mt§owej, z& oba te czyny wyczerpalj
dyspozyc art. 296 § 1i 2 k.k. w zw. z art. 18 8§ 1 k.k. w.z art. 21
8 2 k.k., a wymierzanoskaronemu na podstawie art. 296 8§ 3 k.k. za
ten chg przestpstw kae ztagodzit do 1 roku i 8 miesty pozbawie-
nia wolnacci. Za zabiegace s¢ przestpstwa 3d Il instancji wymie-
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rzyt oskaronemu now taczna kag pozbawienia wolnéci w wymia-
rze 3 lat i 8 miescy.

Od wyroku Sdu Apelacyjnego, o ktorym mowa powsj nadzwy-
czajny srodek zaskaenia w postaci kasacji wniost tylko olbiaa
oskaronego. W wyniku rozpoznania kasacji SN wyrokiemnzad7
lutego 2013 r. wydanym w sprawie Il KK 51/12 uchylaskarony
wyrok i sprawe przekazat gdowi Apelacyjnemu w todzi do ponow-
nego rozpoznania.

Na rozprawie przedagfem Apelacyjnym rozpozngym ponownie
niniejsz sprave, obraica oskaronego popierat wniesignapelacs i
wnosit 0 uchylenie w cakazi wyroku w odniesieniu do oskamego
Andrzeja P. i przekazanie sprawyd®wi Okregowemu w £. do po-
nownego rozpoznania. Nadto wnosit o alenie kosztow pomocy
prawnej udzielonej oskasnemu z urgdu w pos¢powaniu odwotaw-
czym, jednoczéie cdwiadczajc, ze koszty te nie zostaty optacone.

Prokurator wnosit o uchylenie zaskanego wyroku w jego @Zci
dotyczce] pkt 1a i 1b z uwagi na faktz wystpita bezwzgidna
przyczyna odwotawcza, a co za tym idzie wnosit negazanie spra-
wy w tym zakresie do ponownego rozpoznamndddvi Okregowemu
w L. W zakresie pkt 2 wyroku wnosit o nieuwgdhienie apelacji
ztozonej przez obnice oskaronego i utrzymanie w mocy zaskar
nego wyroku.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastpuje:

Na wstpie kilka uwag nalgy poczyné odnanie apelacji prokura-
tora. Uchylenie wyroku g8lu Apelacyjnego w todzi z dnia 19 stycz-
nia 2011 r. wydanego w sprawie Il AKa 26/10 przéz 8 zwiazku z
kasacy obraicy oskaronego i przekazanie niniejszej sprangd®wi
Apelacyjnemu w todzi do ponownego rozpoznania payed iz
sprawa na skutek wyroku kasatoryjnego (uchgkego) wraca do po-
stepowania odwotawczego, a co za tym idziezypaa” cate posipo-
wanie przed glem Il instancji w zakresie dotygzym Andrzeja P.
Odnotow& nalery, iz od wyroku Sdu | instancji apelagjw zakresie
dotyczicym oskaronego wnigli: obronca oskaronego oraz prokura-
tor. Wprawdzie kasag¢jna korzy¢ oskaronego od wyroku &iu I
instancji wnidst tylko obraica — prokurator nie wnosit kasacji - co
sprawia, ¥ zgodnie z wynikajcym z przepisu art. 443 k.p.k. zakazem
pogarszania sytuacji oskanego, nie mee dogé¢ do wydania orze-
czenia surowszego nuchylone (zobacz art. 518 k.p.k. w zw. z art.
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443 k.p.k.), to jednak nie zmienia to faktu,przy ponownym rozpo-
znaniu sprawy przeza8 odwotawczy, naley odnig¢ sic takze do
apelacji prokuratora, chocae wzgédoéw proceduralnych apelacja ta
nie mae spowodowa rozstrzygngcia na niekorzg¢ oskaronego,
tym niemniej nie zostata ona useai na skutek kasatoryjnego orze-
czenia SN z obrotu prawnego. Na poparcie tego siaka warto
przypomnié, iz srodek odwotawczy wniesiony na niekosgyoskar-
zonego mae spowodowé takze orzeczenie na jego kokgy(argu-
ment wynikagcy bezpdrednio z tréci art. 434 § 2 k.p.k.). W zaistnia-
lej sytuacji nie ma potrzeby odnoszenia &0 zarzutow apelacyjnych
zawartych w skardze wniesionej przez prokuratdtarcsi tak z po-
wodow, o ktorych mowa byta wcadie] nie mae by ona uwzgd-
niona.

Whniesiona przez obfise oskaronego apelacja spowodoivanu-
siata uchylenie zaskaynego wyroku w a&ci skazugcej oskaronego
za przypisane mu zaskanym wyrokiem przegpstwa, natomiast w
zakresie w jakim oskaony zostat przez 4 meriti uniewinniony
(dotyczy czynu Il z komparycji zaskamego wyroku), z uwagi na
zakazreformationis in peiugbyta o tym mowa wczmiej), zaskaro-
ny apelag prokuratora wyrok nal@to utrzym& w mocy, za kosz-
tami zwigzanymi z apelagjoskaryciela publicznego obgiy¢ Skarb
Paistwa.

Przepis art. 439 k.p.k. olgta tzw. bezwzgldne przyczyny odwo-
lawcze. Stwierdzenie uchybienia uznanego przezwgstza bez-
wzgledmng przyczyre odwotawca naktada na §&l odwotawczy obo-
wigzek uchylenia orzeczenia bez prawa badaniazkui przyczyno-
wego medzy uchybieniem a téeig orzeczenia. Jest to wyrazem zato-
zenia, ¥ kazde z uchybié zaliczonych do bezwzglnych przyczyn
odwotawczych w tak istotnym stopniu obsapodstawowe zasady
prawidtowego procedowania i orzekania w sprawadmych, ze —
bez dodatkowego badania awku mikdzy uchybieniem a téeia roz-
strzygnecia — przyjé nalery, iz rozstrzygngcie nie mae by uznane
za rezultat rzetelnego procesul.

Dostrzeenie przez & odwotawczy jednej z przyczyn okle-
nych w art. 439 k.p.k. zobow#auje ten 3d do uchylenia orzeczenia
niezalenie od granic zaskagnia i podniesionych zarzutow. W prak-
tyce oznacza taze instancja odwotawcza z gdu zobligowana jest
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do badania zaskawnego orzeczenia w zakresie, czy nie jest ono do-
tkniete uchybieniem ok&onym w tym przepisie.

Zgodnie z regut okreslong w art. 374 k.p.k. obecé oskaronego
na rozprawie jest obowikowa, jeeli ustawa nie stanowi inaczej.
Wspomniane wczmie] wyjatki wynikaja m. in. z art. 376 k.p.k. oraz
Z przepisu art. 377 k.p.k.

Wobec tego,z art. 439 8§ 1 pkt 11 k.p.k. nie czynizrocy miedzy
nieobecnécia oskaronego na catej rozprawie a nieobewi na jej
czesci, przypé nalezy, ze przewidziane w nim uchybienie wygtije
rowniez wtedy, gdy spraw rozpoznano podczas nieobegricoskar-
z0nego nawet na egci rozprawy.

W sprawach, w ktorych oskaenie odnosi gido wkcej niz jedne-
go czynu (ztaonych przedmiotowo), w sytuacji gdy oskamy, kto-
rego udziat w rozprawie byt obogakowy, nie uczestniczyt tylko w
tej czsci rozprawy, na ktérej zostaty przeprowadzone copyaindo-
wodowe zwgzane z okolicznéciami odnosacymi sk do jednego lub
kilku z wielu zarzucanych oskanemu przesgpstw, to takie uchy-
bienie powoduje koniecz&é uchylenia zaskabnego orzeczenia
tylko w czsci obejmujpce] skazanie za te przegstwa (por. wyrok
SN z dnia 21 listopada 2001 r., Il KKN 81/01, OSWK2002 r., nr
5-6, poz. 43; wyrok SN z dnia 11 lutego 2009 r.KK 256/08,
OSNwSK 2009r., poz. 345; postanowienie SN z drkavi@tnia 2011
r., Il KK 216/10, OSNKW 2011 r., nr 8, poz. 71;lmxz take sze-
rzej: D. Swiecki w: B. Augustyniak, K. Eichstaedt, M. Kurowsbp.
Swiecki, Kodeks pospowania karnego — komentarz, LexisNexis
2013 r., s. 462-463).

Przechodzc bezpdrednio na grunt niniejszej sprawy nadmiéeni
nalezy, iz sytuacja w zakresie dotygzym nieobecnsti oskaronego
na rozprawach w maju 2008 r. przebiegata wapagicy sposob:

Zespot biegtych z Zaktadu Medycyngd®wej Uniwersytetu L. po
przeprowadzonych w marcu 2008 r. badaniach askago i biogc
pod uwag dokumentagj lekarsk doszedt do zgodnego wnioskig
stan zdrowia oskaonego pozwala na udziat w czyrdo@ch proce-
sowych.

Oskarony Andrzej P. byl powiadomiony prawidiowo o termein
rozprawy, a mimo to nie stawitesha rozprawie jaka toczytagsprzed
Sadem Okegowym w . w dniu 19 maja 2008 r. Ollica oskarone-
go przedstawit jednocgerie zawiadczenie z dnia 19 maja 2008 r.
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podpisane przez Ordynatora Oddziatu Urologii i Braantacji Nerek
Szpitala im. P. w L., z ktérego wynikata, oskarony Andrzej P. od
dnia 15 maja 2008 r. przebywa w szpitalu po wykgnarzabiegu
endoskopowym. Obrfea oskaronego wnosit o0 przerwanie rozprawy.
Sad meriti postanowit jednak uzianieobecnéé oskaronego za nie-
usprawiedliwion, albowiem oskamony zostat prawidiowo powiado-
miony o terminie rozprawy, a z opinii zespotu byaht wydanych na
polecenie &du (chodzi o opiri, 0 ktorej mowa byta wczaiej — do-
pisek SA) wynikatoze jest zdolny do udziatu w czynéemach proce-
sowych, za dokumentacja przedstawiona przez dlogonie zawierata
zaswiadczenia wystawionego przez lekaradm®svego (zé&wiadczenie
zostato podpisane przez ordynatora oddzialu — d&pisA). Sd |
instancji wskazat ponadta; bskarony na badania do szpitala stawit
sie w dniu 15 maja 2008 r., a ya na cztery dni przed wyznaczonym
terminem rozprawy, Zaze skierowania wystawionego w dniu 4
kwietnia 2008 r. wynikato, zi oskarvony stawit s¢ do szpitala 17
kwietnia 2008 r. i wyznaczono mu woéwczas termirygi@a na dzié

12 maja 2008 r. Na rozprawie jaka wyznaczona zastat dzié 19
maja 2008 r. przestuchano w charaktefmgadkéw: Andrzeja Sz.,
Piotra K. oraz Witolda M. Zeznania tych osob gzeine byly bezpo-
srednio z zarzutami dotygeymi udzielania poyczki w kwocie
5.000.000 zit firmie Anny G. ,G. I.” oraz kolejneppyczki w kwocie
5.000.000 zt spotce ,K.” sp. z 0.0. — spotka javirany G., a take z
inwestycjami kapitatowymi zmierzggymi do przejcia Banku Cz.

W dniu 19 maja 2008 r. w godzinach popotudniowpchebywa-
jacego w szpitalu oskabnego odwiedzit lekarzadowy, ktory wy-
stawit z&wiadczenie, 2 oskarony nie mae stawf sic na wezwanie
Sadu w dniach 19 i 29 maja 2008 r.

Na wezwaniu do stawiennictwa w dniach 19 i 29 n2(@8 r.,
jakie otrzymat oskaony znajdowato sipouczenie, z ktdérego wynika,
iz usprawiedliwienie niestawiennictwa z powodu chgroboze na-
stgpi¢ wytacznie przez zigenie zdwiadczenia od uprawnionego leka-
rza, a jeeli chory przebywa w szpitalu przez zémie zawiadczenia
od ordynatora.

W dniu 1 lutego 2008 r. weszly #ycie przepisy ustawy z dnia 15
czerwca 2007 r. o lekarzgdowym (Dz. U. Nr 123, poz. 849 ze zm.) i
od tego momentu jedyrpodstavy usprawiedliwienia nieobecsa na
rozprawie jest zaviadczenie wystawione przez lekarzagdewvego.
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Bezspornym jest jednakz ioskarony nie stawit i na rozpraw w
dniu 19 maja 2008 r., a jego ohhoa przedstawit Zaviadczenie pod-
pisane przez ordynatora oddziala,askarony przebywa w szpitalu
oraz, £ Sad | instancji wzywajc oskaronego na rozpragypouczyt go
nieprawidtowo, ¥ w przypadku pobytu w szpitalu nieobegtiana
rozprawie mana usprawiedlivd zawiadczeniem pochodezym od
ordynatora oddziatu. Zaistniate] sytuacji nie znmefakt, &z oskaro-
ny posiadat profesjonalnego ohog, ktdry powinien go pouczyo
tym, iz nasipita zmiana obowizujacych przepisbw w zakresie
usprawiedliwienia niestawiennictwa na wezwan@us

Przeprowadzone uzupetlnjag postpowanie dowodowe przed
Sadem Apelacyjnym (dotyczy przestuchania w charalténaadkow:
Mirostawa B. i Pawta J.), nie wykazato aby ogkary samodzielnie
decydowat o terminie przygia do szpitala oraz przeprowadzenia
zabiegu i aby w ten sposob uniettiwiat sprawne zakfczenie spra-
wy.
Konkludupgc niniejsze rozwzania podni& nalery, iz mylne po-
uczenie przez organ procesowy, w tym wypadku p8aelz nie mae
wywotywaé ujemnych skutkow procesowych dla uczestnika gmust
wania (art. 16 8 1 k.p.k.). W tym stanie rzeczyistdzi¢ nalezy, ze
skoro nieobecni@ oskaronego na rozprawie w dniu 19 maja 2008 r.
byta naleycie usprawiedliwiona, to §8 meriti powinien odroczy
rozpoznanie sprawy, ewentualnie przewodgigzpowinien zarzdzi¢
przerne (argument wynikajcy bezpdrednio z tréci przepisu art. 117
8§ 2 k.p.k.). Procedowanie w takiej sytuacji przed ®krgowy pro-
wadzito do powstania bezwzglnej przyczyny odwotawczej, o ktorej
mowa w art. 439 8 1 pkt 11 k.p.k., co w efekcietkawac musiato
uchyleniem zaskaonego wyroku w tej cZci, co do ktorej na roz-
prawie przed &lem | instancji pod nieobecfo oskaronego byty
przeprowadzone dowody. Bez znaczenia jest przy t¢gmpraz na ile
dowody te byly istotne dla rozstrzygnia sprawy, skoro tego rodzaju
uchybienie procesowe jest na tyle pane, iz oznacza konieczsé
uchylenia zaskapbnego wyroku bez badania jego wptywu nasdre
zapadtego orzeczenia (zobacz art. 439 § 1 k.p.k.).

Jak wskazuje lektura uzasadnienia zaskaggo wyroku &d meri-
ti wysoko ocenit wyjanienia ztazone przez Marka K. Chodanie jest
to jedyny dowdd w sprawie, tym niemniej jest to dowpodstawowy,
do ktérego z uwagi na sytuagyrocesow w jakiej znajdowat si Ma-
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rek K. naleato podej¢ z duza doz ostraznosci. W realiach niniejszej
sprawy znamienne jest ta, po wydaniu wyroku przezafl Okregowy

w t., na co zwrocit szczegdruwag SN w uzasadnieniu orzeczenia
kasatoryjnego wydanego w ngsstwie ztaonej kasacji przez obfie
ce, pojawity se nowe okolicznéci, wczeniej nie znane &lowi meri-

ti. Przede wszystkim odnotowaalery, iz Sad Apelacyjny uzupetnia-
jac przewod sdowy w trybie przepisu art. 452 8 2 k.p.k. ujawnit
zaliczyl w poczet materiatu dowodowego uwierzyteha kserokopie
z akt sprawy (...) &lu Rejonowego (...), w tym przede wszystkim
protokoty z rozpraw, jakie toczyty siw dniach 29 czerwca oraz 13
lipca 2009 r. przed tyma8em. Znamienne jest ta; bedac przestu-
chanym w charakterze oskanego na rozprawie w dniu 29 czerwca
2009 r. Marek K. podat,zi byt naktaniany przez funkcjonariuszy
ABW do sktadania fatszywych wyjaien, ktorych tré¢ miata obca-
za¢ m. in. oskaronego. Od tego uzaleiano jego ewentualne zwol-
nienie z aresztdledczego. Marek K. w depozycjach tych wyjs, iz
wprost miano s do niego zwraagastowami ,dasz nam informacjo
politykach, na ktérych nam zalg to jest M., P., a tydalziesz miat z
tego zarzut, ale tocdzie Smieszny zarzut i wychodzisz na wofidt
Dalej wyjaniat takze, &z gdy byt przywaony z aresztu w t. do t.,
celem skiadania wygaien, to trasa jego przejazdu byta tak zorgani-
zowana,ze samochdd, ktérym byt wieziony jechat przez miejggo
zamieszkania (m. S.). Pokazywano mu wéwczas jego idgsiadow
mowiac, ze jezeli bedzie wyjaniat zgodnie z oczekiwaniami, to w
niedtugim czasie ¢xizie na wolnéci, a jezeli nie, to na diugo pozosta-
nie w izolacji. W ujawnionym protokole Marek K. vagpit rowniez,

iz nie bylo takiej sytuacji, aby otrzymywat pigdze od M., ktorymi
ptacit za rachunki P., czy M. W ztonych wyj&nieniach podat ,by-
lem zmuszany do tegage jezeli che wyjs¢é to muse sklaméa, wigc
swiadomie klamatem. Ja bytem gotow zr@lwszystkozeby wyg¢ na
wolnos¢”. W trakcie przestuchania na rozprawie w dniu ip84d 2009

r. Marek K. podtrzymat wczaiejsze wyjdnienia, zaprzeczag jed-
nocz&nie, aby otrzymywat piendze od M. pochodie z fikcyjnych
umow, ktore nagpnie miatby przekazywam. in. Andrzejowi P.

Z ujawnionego na wniosek ohliroy oskaronego protokotu z roz-
prawy, jaka odbyta siw dniu 9 padziernika 2008 r. przeda8em
Rejonowym w P. (sygn. akt ...) wynika tak iz bedac przestucha-
nym w powyszej sprawie w charakterZesiadka Marek K. zeznatzi
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byt nakfaniany przez funkcjonariuszy ABW do sklaidafatszywych
zezna. Podat rownie, iz falszywie obcizyt P. i M., iz wreczyt im
tapowki.

Okolicznaci wynikajgce z ujawnionych protokotow przestuchania
Marka K. w sprawie (...) &8lu Rejonowego w t. oraz w sprawie (...)
Sadu Rejonowego w P. znajdupotwierdzenie w zeznaniach przestu-
chanych w trakcie rozprawy apelacyjnej na wniosetoicy oskazo-
negoswiadkow.

Z zezna Krzysztofa P. — osoby, ktéra byla w jednej grugpace-
rowej z Markiem K. wynika,z K. powiedziat muze byt namawiany
przez organycigania do sktadania nieprawdziwych wineen, obci-
zajacych m.in. oskamonego. Krzysztof P. zeznat. K. wcaee] po-
mowit kilka osob, m.in. P. i prezydenta P. Byt ddgay,ze jak obci-
zy te osoby to wyjdzie na wolké. Zgodzit s¢ na to, ale zostat zmie-
niony prokurator i nie dotrzymat on umowy i onzjaie wierzy ani
ABW, ani prokuraturze i junikogo nie ledzie obcyzat. On fatszywie
ich obchzal”.

Swiadek Andrzej W., to jest osoba, ktéra przebywatgednej celi
z Markiem K. przez okres okoto dwoch migsi, zeznat 2 K. do
aresztu w L. zostat przywieziony z t., gdzie miatdzo zte warunki i
twierdzit, ze jest to wynikiem tegae jezeli bedzie zeznawat zgodnie
z oczekiwaniem, todualzie miat lepsze warunki. Mowdwiadkowi, ze
jechat z aresztu koto domu i wowczas méwiono ueijesli bedzie
zeznawalt, to d&dzie wypuszczony na wold@ Zgodnie z zeznaniami
Swiadka wspotpraca Marka K. z organaggigania miata dotyczy
sprawy ,funduszu”.

O podobnej tréei zeznania zlgyt takze Stawomir K.Swiadek ten
zeznat, ¥ z notatek, jakie stworzyt na potrzeby tece] st sprawy
wynikato, z Marek K. falszywie pomawiat Andrzeja P. Rozpytaray
ta okoliczna¢ przezswiadka, to jest fatszywego pomawiania, Marek
K. oswiadczyt mu: ,stuchaj muszto zrobt aby ochrondi swoje nie-
ruchomdci i rezydencg} w S. warg milion ztotych”.

W tym stanie rzeczy stwierdzinalezy, iz zachodzi konieczrio
ujawnienia przez &l meriti wyjasnien ztozonych przez Marka K. w
innych sprawach, to jest (...3&u Rejonowego t. oraz w (...)a8u
Rejonowego w P. i przestuchania go, aby spowodaystosunkowa-
nie st przezé do tr&ci ztozonych w ww. sprawach wyjaien w
kontelgécie obcazajacych oskaronego wyjdnien ztozonych w
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przedmiotowej sprawie. PodKkig nalezy za SN, & w realiach niniej-
szej sprawy konieczsd weryfikacji wyjasnien Marka K. nie mae
budzi watpliwosci, bo chocia nie jest to jedyny dowdd, na jakim
oparto uzasadnienie wyroku skamggo, to jednak bezsporne jest,
jest to dowod kluczowy w przedmiotowej sprawie. Wapodkréle-
nia jest take, iz jak wskazuje lektura uzasadnienia zaggaego wy-
roku, szereg istotnych okoliczém uznanych za udowodnione w za-
sadzie oparto na wyjaieniach Marka K.

Mimo bardzo obszernego uzasadnienia w niniejsaajyvde, nie $
pozbawione racji kwestie podnoszone przez autaegskpelacyjnej,
zwigzane z brakiem natgtego rozwaenia przez &l meriti istnienia
zwigzku przyczynowo — skutkowego pagdey udzieleniem peyczki
| zachowaniem sioskaronego, a powstaniem szkody.

Aby mazna byto przypis& oskaronemu sprawstwo polegap
przesgpstw, o ktorych mowa w pkt | 1. a, b i d, a dotyaz udzielenia
pozyczki w kwocie 1.000.000 zt ,P.” Producentowi OdaieSA w T,
M. na dofinansowanie zadania ,termorenowacja budwikoraz
dokapitalizowanie tej spotki, poprzez zakup akegjikevot 5.000.000
zt, a take udzielenia powyszym zaktadom kolejnej pgczki w kwo-
cie 1.000.000 zt przez okotofunduszpB8potke ,W.” z 0.0. w S.,
nalezato w sposob nie budaey watpliwosci wykaz&, ze:

1. sprawca polecagy polecit innej osobie wykonanie czynu zabro-
nionego z wykorzystaniem istnigpgo medzy spraweg polecajcym

a bezpérednim stosunku uzatrienia;

2. na skutek nadycia uprawnié@ lub niedopetnienia obowzkdow
przez osob, o ktérej mowa w dyspozycji art. 296 8 1 k.k., losdo
wyrzadzenia, co najmniej znacznej szkody gtiegwe] (typ podsta-
wowy) lub szkody majkowej o wielkich rozmiarach (typ kwalifiko-
wany);

3. sprawca polecay dziatat umylnie, to jest miat zamiar popetnie-
nia czynu zabronionego i chciat go popéhizamiar bezpaedni),
albo przewiduic mazliwosé¢ jego popetnienia na togsgodzit (zamiar
ewentualny). Nieumyine naduycie zaufania jest stypizowane w art.
296 § 4 k.k. i odnosi siono do typu podstawowego (art. 296 8§ 1 k.k.),
jak i kwalifikowanego (art. 296 § 3 k.k.).

Ustawa wymaga, aby sprawca obejmowat swoim zamiaeeza-
tem swiadomacia i wola wszystkie znamiona strony przedmiotowej
rozwazanego czynu, w tym tak wyrzdzorp szkog. Zamiar ewen-
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tualny odnosi si natomiast do sytuacji, w ktérej memad (w przed-
miotowej sprawie sprawca polegey, co do ktérego menaer jest w
bezpdrednim stosunku uzateienia), dziatajc w okre&lonym celu
gospodarczym, zdawat sobie speamtego,ze jego zachowanie me
doprowadz do nastpstw w postaci, co najmniej znacznej szkody (R.
Zawtocki w: System Prawa Karnego, Tom 9, Prgestiva przeciwko
mieniu i gospodarce, pod red. R. Zawtockiego, Beck 2011 r., s.
481-482).

Podobne uwagi odni€ mozna take do zarzutow stawianych
oskaronemu, a dotyegrych udzielenia pryczki w kwocie 5.000.000
zt firmie Anny G. ,G. I.” oraz kolejnej poyczki w kwocie 5.000.000
zt spotce ,K.” sp. z 0.0. — spotka jawna Anny G.takze zarzutow
dotycacych inwestycji kapitatowych zmierzagych do przejcia
Banku Cz. naaczmg kwote 20.820.228 zt (zakup akcji od osob fi-
zycznych i trzech spotek: F., V. i E.) i inwestykgapitatowych w pa-
piery wartgciowe P.L.C. ,L.” SA nadczm kwote 22.631.934,20 zi.

Oceniajc zachowanie oskawnego, poprzez pryzmat postawio-
nych mu zarzutéw nie nalg takze tract z pola widzenia naspujg-
cych bardzo istotnych faktow, a mianowicig, a) szkoda w mieniu
funduszu zostata wysdzona po udzieleniu pgczek; b) do zawiera-
nych umow spormlzano aneksy; ¢) widoczna bylazgea zwitoka w
podejmowaniu dziala windykacyjnych wobec payczkobiorcow.
Dopiero takie spojrzenie przeadmeriti na zarzuty stawiane oskar-
zonemu pozwoli udziadi prawidtowe] odpowiedzi, co do winy An-
drzeja P. w zakresie zarzucanych mu czynoéw.

Reasumujc stwierdz¢ nalezy za SN, z pomkdzy udzieleniem
pozyczki (zachowaniem oskawnego), a powstaniem szkody (skut-
kiem materialnym) musi istnéeadekwatny zwjzek przyczynowy, a
nie sam zwjzek conditio sine qua nqrczyli prosta zalenos¢, a mia-
nowicie gdyby payczki nie udzielono, to szkoda by nie powstata.

W literaturze funkcjonuje stuszny padl iz uzyte w art. 296 § 1
k.k. okrelenie ,wyrzadza szkod’ wymaga ustalenia zwzku przy-
czynowego midzy dziataniem lub zaniechaniem sprawcy, a powstat
szkody. Bioragc pod uwag, ze w sferze gospodarczej na powstanie
szkody maijtkowej sktada si zwykle wiele czynnikéw, za wypeia-
jacy wymagania odpowiedzialdo karnej trzeba uzraistotny (rele-
wantny) wptyw zachowania sprawcy na ten skutekMarek, Kodeks
karny — komentarz, wydanie V, Lex 2010 r., tezao8adt. 296 k.k.;
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zobacz take wyrok SN z dnia 8 lutego 2000 r., V KKN 557/99z0
Prok. i Pr. —wkt. 2000 r., nr 9, poz. 9).

Przechodzc juz bezpdrednio na grunt przedmiotowe] sprawy
stwierdzt nalezy, iz uzasadnienie zaskamego wyroku chociajest
bardzo obszerne, to jednak nie dostarcza mmyeh | zarazem jedno-
znacznych ustatedokonanych przeza8 meriti w zakresie, o ktérym
mowa byta powyej. Na okoliczné¢ ta zwrocit rowniez uwag SN
rozpoznajcy kasaa} w niniejszej sprawie.

Warto dostrzec tade, iz w kontelécie ustalé dokonanych przez
Sad meriti trudno jest przyé¢ aby oskarony. wyrzdzit szkod w
mieniu WFGSIGW w L., poprzez zawarcie przedwshych umow
sprzeday akcji Banku Cz. ze spotkamélgskimi™: F., E. 1 V., zwlasz-
cza, ¢ na skutek braku zgody Komisji Papierow Waciowych i
Gield, przedmiotowe umowy zostalty rozmane, z& spotki, o kto-
rych jest mowa powsej zwrdcity WFGSIGW w L. uzyskane pient
dze tytutem zaptaty za akcje (...). W tym stanie exetrudno jest
dociec, dlaczego g8l meriti przyjat, iz powstata szkoda zostata na-
prawiona, a niee wcale nie doszto do jej powstania, verlylie do-
szto, co najwyej do niebezpieczstwa jej powstawania.

W ocenie 3du Apelacyjnego przytoczone powej okolicznéci i3
wystarczajgce do uchylenia zaskaamego wyroku w cgci skazugce-
go oskaronego, a zatem jako przedwczesne zyalezna& odnoszenie
sie przez 9d odwotawczy do pozostatych zarzutow wynidich z
tresci skargi apelacyjnej (argument wynikey bezpdrednio z tréci
art. 436 k.p.k.). Warto jednak zwrécuwag na dwa istotne zagad-
nienia, ktore nie byty przedmiotem zarzutéw apeiaggh.

W pierwszej kolejnéci warto dostrzecziSad meriti za przypisane
oskaronemu przegpstwa w pkt 1a, 1 b oraz w pkt 2 sentencji za-
skazonego wyroku orzekt na podstawie art. 41 § 1 &&dek karny
zakazu zajmowania stanowisk w organach sasaorzerytorialnego,
Narodowego i Wojewddzkich FOGW oraz jednostek organizacyj-
nych dysponujcych srodkami finansowymi wyej wymienionych
podmiotéw. W wyroku z dnia 14 stycznia 2009 r., X B45/08 (nie-
publ.) SN wyrazit pogid, iz zakaz z art. 41 § 1 k.k. powinien zd@sta
sformutowany przez 48 w taki sposéb, by wskazywat konkretne sta-
nowisko, oznaczone przez wskazanie petnionej furkgjz zajmo-
wanej pozycji wicisle okrelonej dziedziniezycia pastwowego, spo-
lecznego, a tate prywatnego, w zweku z ktdép doszto do popetnie-

101



nia przesfpstwa. Podobnie zakaz wykonywania zawodu muéitaly
okreslony w tresci orzeczenia, by rodzaj wymierzonej w ten sposéb
dolegliwasci byt wskazany w sposob precyzyjny. Podobny pagl
zostat take wyrazony przez SN w wyroku z dnia 14 listopada 2008 r.,
V KK 256/08 (OSNwSK 2008 r., poz. 2298), azakv wyroku z dnia

2 padziernika 2006 r., V KK 213/06, (Lex nr 198099) kibdrych
wynika, iz orzekajc srodek karny okrdony w art. 41 § 1 k.k., 48l
winien tak sprecyzowastanowisko, ktorego zakaz ten dotyczy, aby
zrealizowa prewencyjny cel ustawy. Konkludig niniejsze rozwza-

nia stwierdzt nalezy, iz sposob w jaki &l meriti orzekisrodek karny

w postaci zakazu zajmowania stanowisk nie czynogadymogom,

o ktorych mowa w orzecznictwie SN, albowiem przedszystkim
trudno powiedzié aby okrélony zakaz wyranie precyzowat stano-
wisko, ktérego dotyczy. Téé orzeczonego przeza® Okrgowy za-
kazu wskazujezidotyczy on wszystkich stanowisk w organach samo-
rzadu terytorialnego, Narodowego i Wojewddzkich SGW oraz
jednostek organizacyjnych dyspomych srodkami finansowymi
wyzej wymienionych podmiotow, w tym tak o charakterze pomoc-
niczym, a zatem sprowadza sio zakazu poegia przez oskapnego
zatrudnienia w tym podmiotach na jakimkolwiek stairsku.

Srodek karny w postaci zakazu zajmowania élkrego stanowi-
ska, wykonywania ok&bonego zawodu (art. 41 8§ 1 k.k.) lub prowa-
dzenia okrélonej dziatalnéci gospodarczej (art. 41 8 2 k.k.), ma
gtdbwnie funkcg ochrony, zabezpieczaga oraz funkcg prewencyija.
Orzeczenie bowiemrodka karnego chroni spotecstwo przez oso-
bami, ktore zajmuc okrelone stanowisko, wykongg okrelony
zawdd lub prowade okrelona dziatalngé gospodarcg, poprzez
popetnienie zarzucanego im przgstwa nadayty zaufania zwiza-
nego z ich pozygjzawodowy i przez to zachodzi obawze przy wy-
korzystywaniu tej samej] sposoldabd mogtyby w dalszym @gu za-
graza¢ istotnym dobrom chronionym prawem (M. Szewczyk K-
deks karny. C&¢ ogolna — komentarz, pod red. A. Zolla, Tom |, wy-
danie 4, Warszawa 2012 r., s. 635). Nadie zawodu oraz stanowi-
ska w rozumieniu art. 41 8§ 1 k.k. wyeast w popetnieniu umginego
przestpstwa swiadczcego, ze sprawca wykorzystat wykonywany
zawod dla popetnienia owego przgsitwa (wyrok SN z 1 lutego
1989 r., V KRN 300/88, OSP 1990 r., nr 7, poz. 22Ghacz take
aprobujce glosy do niniejszego orzeczenia: R. A. Stefg OSP
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1990 r., nr 7, poz. 277 oraz J. A. Kulesza, OSP1199nr 9, poz.
203). Oznacza to,zimusi istni€¢ zwigzek pom¢dzy zajmowanym
stanowiskiem lub petnignfunkcija przez oskatonego, a popetnionym
przestpstwem i orzeczonym zakazem. Innymi stowy brak pasd-
staw do orzeczenia zakazu zajmowania g&rg/ch stanowisk lub
wykonywania okréonego zawodu, w odniesieniu do stanowiska lub
zawodu, w sytuacji gdy oskamy dopuszczaf sk przypisanych mu
czynow nie zajmowat danego stanowiska lub nie wykai danego
zawodu. Zgodnie z poczynionymi przegd3neriti ustaleniami, oskar-
zony Andrzej P. oprocz sprawowanej funkcji przewaedqtego (...)
w wojewodztwie (...), byt take postem na Sejm RP, radnym Sejmiku
Wojewddztwa L. i przewodnigeym Klubu Radnych (...) w Sejmiku.

W wyroku z dnia 3 wrzaia 2004 r. wydanym w sprawie WA 9/04
(OSNwSK) SN wprost wyrazit pogidl prawny, £ wymieniony w art.
39 pkt 2 k.k.srodek karny mge by¢ orzeczonyin concretg na pod-
stawie art. 41 8 1 k.k. przeza®w takiej sytuacji, gdy sprawca przy
popetnieniu przegpstwa nadmyt stanowiska strbowego, ktorein
tempore criminizajmowat.

Orzekajc w pkt 12 sentencji zaskamego wyroku karygczne
oraz hcznesrodki karne, 8d Okrgowy orzekt takke obowgzek na-
prawienia szkody w e#ci na rzecz WFQIGW w t. w kwocie
250.000 zt. Jak wynika z #e zaskaronego wyroku podstayvdo
takiego rozstrzygeria byt przepis art. 86 8 1 k.k. w zw. z art. 92 §
k.k. Przepis art. 90 8 2 k.k. okfa jednak zasadyé¢zeniasrodkow
karnych okrélonych w art. 39 pkt 1-3 k.k., to jest: a) pozbawae
praw publicznych; b) zakazu zajmowania dkvaego stanowiska,
wykonywania okrélonego zawodu lub prowadzenia odtomej dzia-
lalnosci gospodarczej; ¢) zakazu prowadzenia dziakginovigzanej z
wychowaniem, leczeniem, edukacmatoletnich lub z opiek nad
nimi; d) obowizku powstrzymania siod przebywania w oké®nych
srodowiskach lub miejscach, zakazu kontaktowania sskre&lonymi
osobami, zakazu zkknia s¢ do okrélonych oséb lub zakazu opusz-
czania okréonego miejsca pobytu bez zgodyd8; e) zakazu wespu
na imprez masow; f) zakaz wsipu do drodkow gier i uczestnictwa
w grach hazardowych; g) nakazu opuszczenia lokaJmawanego
wspolnie z pokrzywdzonym; h) zakazu prowadzeniapddw. Inny-
mi stowy przepis art. 90 § 2 k.k. nie stanowi paust prawnej do
orzeczeniagcznegosrodka karnego w postaci obawku naprawienia
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szkody lub zad&uczynieniu za doznarkrzywcde (podobnie: P. Kar-
das w: Kodeks karny. €% ogolna — komentarz, tom |, wydanie 4,
Warszawa 2012 r., s.1148). Reaswoujadmieni nalezy, iz na pod-
stawie przepisu art. 90 § 2 k.kadbnie mae orzec dcznegosrodka
karnego w postaci obowaku naprawienia szkody, w razie orzeczenia
za zbiegajce sk przes¢pstwa wspomnianego wcaeej srodka.

Na podstawie § 14 ust. 1 pkt 5 i 8 16 rozpdeenia Ministra
Sprawiedliwdci z dnia 28 wrzénia 2002 r. w sprawie optat za czyn-
nosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skansfea kosztow nie-
optaconej pomocy prawnej udzielonej zg¢du (Dz. U. Nr 163, poz.
1348 ze zm.), &l Apelacyjny zagdzit od Skarbu Rastwa na rzecz
obraacy z urzdu kwot 885,60 zt wraz z podatkiem od towarow i
ustug, tytutem nieoptaconych kosztéw zmanych z obrogmz urzdu
udzielory oskaronemu Andrzejowi P. w pagtowaniu odwotaw-
czym.

Ponownie rozpoznag niniejsz sprawe Sad meriti ustrzeee st od
popetnienia uchybie ktore spowodowaly uchylenie zaskanego
wyroku i po przestuchaniu Marka K. ujawni dégego wyja&nien zto-
zonych w sprawie (...) &lu Rejonowego w L. oraz zeznae sprawy
(...) Sadu Rejonowego w P., a ngghie wezwie go do ustosunkowa-
nia st do treci wyjasnien oraz zezn& ztozonych w ww. postpowa-
niach przed gdami rejonowymi, w kontekie wyjasnien ztozonych w
przedmiotowej sprawie, a obeajacych w szczegolnmi oskarone-
go. Odwotanie jednak wygaien przyznagcych fakty obcizajace
oskaronego nie mge automatycznie powodowawyeliminowania
ich z materiatu dowodowego, bez wnigtia w konkretne okoliczno-
sci zawarte w tych wyjieniach. Obowjzkiem Sdu w takiej sytu-
acji jest ustosunkowaniecsiktora ze sprzecznych wersji uznaje za
wiarygodny, a decyzja w tej kwestii powinna dyparta na wnikli-
wym rozwaeniu, w kontekcie catoksztattu materialu dowodowego
zgromadzonego w danej sprawie, zaistniate] sytuaggzanej z od-
wotaniem obcizajacych depozyciji.

W realiach niniejszej sprawy za zbyteczne nalezna aby 3d
ponownie rozpoznagy niniejsz spraw bezpdrednio przeprowadzat
wszystkie dowody. Za wystarcaag naley uzn& bezpdrednie prze-
stuchanie jedynie tych osob, ktérych depozygeistotne z punktu
widzenia zarzutow stawianych oskanemu przy ponownym rozpo-
znaniu sprawy. Procedyg ponownie &d | instancji mae poprzesta
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tylko na ujawnieniu dowoddéw, ktore nie miaty wptyvma uchylenie
wyroku (argument wynikagpy bezparednio z przepisu art. 442 § 2
k.p.k.). Zgromadzony materiat dowodydSneriti oceni za zgodnie z
dyrektywami zasady swobodnej oceny dowodéw (zobadz 7
K.p.k.).

W przypadku gdyby &l meriti doszedt do wnioskuzioskarony
zachowaniem swoim dogeit sie zarzucanych mu czyndw, nie neo
stract z pola widzenia,z uchylenie wyroku nagpito na korzyc
oskaronego i ma petne zastosowanie zakeformationis in peius
Warto podkreli¢ takze, &z wyrazony w art. 443 k.p.k. tzw. geedni
zakazreformationis in peiuslotyczy take rozstrzygnicia o kosztach,
zawartego w uchylonym wyroku. Nie obejmuje on nagminkosztow
powstajcych w ponownym pospowaniu (wyrok SN z dnia 9 grud-
nia 2009 r., V KK 312/09, niepubl.).

-16-

Postanowienie
z dnia 16 padziernika 2013 r.
Il Akz 501/13

Przewodnicacy: SSA Zdzistaw Klasztorny (spr.)
Sdziowie: SA Jacek Btaszczyk
SO del. RobeRwiecki

Dla skutecznego natgenia kary pienieznej na obronce lub pet-
nomocnika w trybie art. 285 § la k.p.k. nie wystarzy odnotowa-
nie okolicznaci ujetych w tresci tego przepisu, ale koniecznym
jest wykazanie w czym 8d upatruje ,szczegolnego wypadku”
wptywajacego w sposob istotny na przebieg czyn§m.

Sad Apelacyjny w todzi, po rozpoznaniuzzdenia obracy oskar-
zonego Marcina K. na postanowienigdd Okegowego w L. z dnia
12 wrzdgnia 2013 r. w przedmiocie ukarania &grienkzng uchylit
zaskarone postanowienie.
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Z uzasadnienia

Zazalenie obracy oskaronego okazalo sizasadne.

Zaréwno wyktadnia literalna, jak i celodmowa przepisu art. 285
8 la k.p.k. regulacego maliwos¢ ukarania kay poradkowy obraa-
cy za nieusprawiedliwione niestawiennictwo na wea@aorganu
prowadzcego posfpowanie karne, nakazuje stosowanie tej instytucji
z duzg doz ostraznosci, w szczegolnych wypadkach, kiedy nieobec-
nos¢ obraicy ma istotny wptyw na przebieg czyrseo

Podzielt trzeba stanowisko judykaturye dla skutecznego nato-
zenia kary pieriznej na obréce lub petnomocnika w trybie art. 285 §
la k.p.k. nie wystarczy odnotowanie okolicgcioujetych w tr&ci
tego przepisu, ale koniecznym jest wykazanie w cBgeh upatruje
,SzZczegolnego wypadku” wptywa#ego w sposob istotny na przebieg
czynnaci.

Stosowanie art. 285 § la k.p.k. w trakcie ppetvania sgdowego
wymaga wnikliwej analizy nie tylko charakteru ornézsci czynnaci
dowodowych planowanych do przeprowadzenia w trakcEprawy
lub posiedzenia, ale ta& maliwosci ich p&niejszego przeprowa-
dzenia (przeprowadzenie pewnych dowodowzenby niemaliwe),
przewidywanego czasu ,wydtania” pos¢powania, statusu 0soOb
oskaronych oraz etapu pegtowania (postanowienieg®u Apelacyj-
nego w Lublinie z dnia 2 kwietnia 2008 r., sygnt HkAKz 135/08,
niepubl.).

Zaskarone postanowienie powgzych wymaga nie spetnia. &
meriti poza wskazaniemz inieobecné& obraicy stanowita wydczm
przyczyre nieodebrania wypnien od oskaronego, nie wykazat na
czym owe szczegolne okoliczsmo miatyby polega.

Jednoczénie w niniejszej sprawie g8 nie uwzgtdnit faktu, iz
oskarony w dniu 20 czerwca 2007 r. udzielit adw. Andoxe] W.
upowanienia do prowadzenia niniejszej sprawy we wszghtkn-
stancjach z prawem substytucji. Odmaweaza zgody na prowadze-
nie rozprawy pod nieobecfioadw. Andrzeja W. w istocie owo upo-
waznienie w tym zakresie cojhnie pozostawiac swemu obrficy
mozliwosci odpowiedniej reakcji procesowej. W trwaym od grud-
nia 2008 r. pogpowaniu gdowym w sprawie (...) obrica stawit s
na ponad trzydziestu terminach rozprawy, a w pa@fpst wypadkach
dochowat obowjzku skutecznego ustanowienia zasly. Na rozpra-
wie w dniu 12 wrzénia 2013 r., reprezentigy oskaronego obraca
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nie mogt by obecny bowiem brat wowczas udziat w rozprawie g@rze
Sadem Rejonowym w G. Jednak z substytucji Andrzeja W. na roz-
prawie stawit si apl. adw. Pawet J.

Trudno zatem w niniejszej sprawie o konstataogg adw. Andrzej
W. nie dopehit cizacych na nim obowazkow obraczych. Nie bez
znaczenia jest réwniefakt, ze w obecnym stadium pegibwania
dowodowego, mimo braku milbwosci przestuchania oskasnego w
dniu 12 wrzeénia 2013 r. istnieje madiwos¢ dokonania tej czynriai
W pazniejszym terminie bez znagzej szkody dla aktualnej dynamiki
postpowania. Majc powyzsze na uwadze wskazaalewy, ze w ni-
niejszej sprawie brak podstaw do uznania,zachodzi szczegolny
wypadek uzasadni@gy konieczné¢ ukarania obricy oskaronego
kara poradkowy za niestawiennictwo na rozprawie (...).
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Skorowidz artykutowy

Orzecznictwo w sprawach cywilnych

Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny
(Dz. U. Nr 16, poz. 93 ze zm.)

Art. poz.

6 9,10
24 9
38 10
40 10
60 10
6381 10
6382 10
289 10
35582 10
370 10
441 10
448 9
526 10
614 10
647 10
647" 10
654 10
717 10
738 10
823 10
840 10
843 10
864 10
910 10
1034 10
1055 10

Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks ppstvania cywilnego
(Dz. U. Nr 43, poz. 296 ze zm.)

Art. poz.
98
100
102

=
© © O
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189 9
207 82 9
207 83 9
217 10
224 10
225 10
22981 10
22982 10
232 9
23381 9,10, 11
243 11
244 11
245 11, 10
247 10
309 11
316 10
321 9
322 9
328§2 10
385 9
38681 9,10, 11
39181 9
479 10

4798 1 10

730'81 11

Ustawa z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskimrawach pokrewnych

(jedn. tekst: Dz. U. z 2006 r., Nr 90, poz. 631zze)

Art.
2

poz.

/8

9
9
79 ust. 1 pkt 6 9

Ustawa z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztagfdewych w sprawach cywilnych
(Dz. U. Nr 167, poz. 1398 ze zm.)

Art. poz.
113 ust. 1 9
113 ust. 2 9
113 ust. 4 9
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Orzecznictwo w sprawach pracy i ubezpiecaespotecznych

Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny
(Dz. U. Nr 16, poz. 93 ze zm.)

Art. poz.
23 14
24 14

Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks ppstvania cywilnego
(Dz. U. Nr 43, poz. 296 ze zm.)

Art. poz.

1 14
17 pkt 1 14
17 pkt 4 14
98§81 13
199 § 1 pkt 1 14
20081 14
385 12, 13, 14
38681 12
391 14
39782 14
46181 14
461 § 1 14
4778 1 12, 13
4778 2 12

Ustawa z dnia 26 czerwca 1974 r. Kodeks pracy
(jedn. tekst: Dz. U. z 1998 r. Nr 21, poz. 94 ze)zm

Art. poz.
98 14
262 14

Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinnyiekwiczy

(Dz. U. Nr 9, poz. 59 ze. zm.)

Art. poz.
16581 12

Ustawa z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach intach z Funduszu
Ubezpieczé Spotecznych (jedn. tekst: Dz. U. z 2013 r., pazidze zm.)

Art. poz.
138 ust. 1 12
138 ust. 2 pkt 1 12
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Ustawa z dnia 13 palziernika 1998 r. o systemie ubezpie€zpotecznych
(jedn. tekst: Dz. U. z 2009 r. Nr 205, poz. 158%ume)

Art. poz.

8 ust. 6 13
28 ust. 3 pkt 3 13
31 13
84 ust. 1 12

Ustawa z dnia 27 czerwca 2003 r. o rencie socjalnej
(jedn. tekst: Dz. U. z 2003 r., poz. 982)

Art. poz.

10 ust. 6 12
10 ust. 7 12
12b ust. 1 12
15 12

Ustawa z dnia 21 listopada 2008 r. o #hie cywilnej
(Dz. U. Nr 227, poz. 1505 ze zm.)

Art. poz.

8lust. 1 14
81 ust. 2 14
81 ust. 3 14
81 ust. 4 14
81l ust. 5 14
81 ust. 9 14
82 14
83 ust. 5 14

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja pdaata
(jedn. tekst: Dz. U. z 2012r. poz. 749 ze zm.)

Art. poz.
107 13
116 13

Ustawa z dnia 18 kwietnia 1985 r. 0 rozpoznawaniizgz gdy spraw z
zakresu prawa pracy i ubezpieezspotecznych (Dz. U. Nr 20, poz. 85)

Art. poz.
1ust. 2 14
1ust. 3 14

111



Ustawa z dnia 9 listopada 2012 r. o umorzeniu rialesci powstatych z
tytutu nieoptaconych sktadek przez osoby prowgrz pozarolnicz dziatal-
nos¢ (Dz. U. poz. 1551)

Art. poz.

lust.1 13
1ust. 6 13
1 ust. 13 pkt 1 13
2ust. 1 13

Rozporzdzenie Ministra Sprawiedliwsti z dnia 28 wrzénia 2002 r. w
sprawie optat za czynioi radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Paristwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez gapawnego usta-
nowionego z urzdu (jedn. tekst: Dz. U. z 2013 r. poz. 490)

8§ poz.
6 pkt 5 13
12 ust. 1 pkt 2 13

Orzecznictwo w sprawach karnych

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny
(Dz. U. Nr 88, poz. 553 ze zm.)

Art. poz.

1182 15
12 15
1881 15
1882 15
1883 15
2182 15
3382 15
39 15
4181 15
4182 15
85 15
8681 15
9082 15
9181 15
23182 15
28681 15
20681 15
296 § 2 15
296 8§ 3 15
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296 § 4 15

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks ppstvania karnego
(Dz. U. Nr 89, poz. 555 ze zm.)

Art. poz.

4 15
7 15
1681 15
11782 15
167 15
196 8§ 3 15
201 15
285 § la 16
374 15
376 15
377 15
410 15
42481 15
43482 15
436 15
439 15
440 15
442 82 15
443 15
452 82 15
518 15

Ustawa z dnia 31 stycznia 1980 r. o ochronie i kiptwaniu srodowiska
(jedn. tekst: Dz. U. z 1994 r., Nr 49, poz. 196zme)

Art. poz.

88f ust. 1 pkt 2 15
88f ust. 3 pkt 2 15
88f ust. 3 pkt 3 15
87a 15

Rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwsti z dnia 28 wrzénia 2002 r. w
sprawie optat za czyn®oi adwokackie oraz ponoszenia przez SkarbiPa
stwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielanejzdu

(jedn. tekst: Dz. U. z 2013 r. poz. 461)

§ poz.
14 ust. 1 pkt 5 15
16 15
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Skorowidz przedmiotowy

poz.
Orzecznictwo w sprawach cywilnych
- ciezar dowodu 10
- iInny srodek dowodowy 11
- odpowiedzialné¢ solidarna 10
- plagiat 9
- prawo autorskie 9
- roboty budowlane 10
- wiadoma¢ e-mail 11
- zgoda inwestora 10
Orzecznictwo w sprawach pracy i ubezpieczespotecznych
- oceny okresowe cztonkdéw korpusuziy cywilnej 14
- odwotanie dosu 14
- przeniesienie odpowiedzial§m za zalegtéci sktadowe 13
- renta socjalna 12
- umorzenie naleosci z tytutu sktadek 13
- whasciwosé rzeczowa sdu 14
- zwrot nienalenie pobranegdéwiadczenia 12
Orzecznictwo w sprawach karnych
- kara piengzna 16
- facznysrodek karny 15
- natlazenie kary na obtce 16
- obownzek naprawienia szkody 15
- odwotanie wyjdnien przez oskaonego 15
- zakaz zajmowania stanowisk/wykonywania zawodu 15
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Wykaz orzecza

poz. str.
Prawo cywilne:
Wyrok z dnia 30 lipca 2012 r., | ACa 483/12 9 3
Wyrok z dnia 6 lutego 2014 r., | ACa 997/13 10 20

Postanowienie z dnia 15 maja 2014 r., | ACz 577/14 11 43

Prawo pracy i ubezpiecza spotecznych:

Wyrok z dnia 9 stycznia 2014 r., lll AUa 383/13 12 49
Wyrok z dnia 20 maja 2014 r., lll AUa 1802/13 13 60
Postanowienie z dnia 18 lipca 2014 r., Ill APz ¥9/1 14 70

Prawo karne;:

Wyrok z dnia 27 listopada 2013 r., Il AKa 65/13 15 80
Postanowienie z dnia 164mziernika 2013 r., Il AKz 501/13 16 105
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