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Wyrok
z dnia 15 listopada 2013 r.
| ACa 68/13

Przewodniczcy: SSA Wiestawa Kuberska (spr.)
Sdziowie: SA Anna Cesarz
SA Tomasz Szabelski

1. Powszechnie uznawanym — mimage niewymienionym w art.
23 k.c. — dobrem osobistym jest kult pamgici po zmartej osobie
bliskiej. Jest to samoistne dobro osobiste oséb skich zmartego,
obejmujgce prawo do pochowania zwtok, ich przeniesienia lub
ekshumacji, wybudowania nagrobka i ustalenia na nimnapisu,
odwiedzania i piekgnacji grobu, odbywania ceremonii religijnych.

2. Ochrona dobra osobistego, jako prawa podmiotowegdzia-
lajacegoerga omnegrzystuguje tylko i wytacznie pod warunkiem
dojscia do naruszenia sfery dozwolonego zachowania upvaio-
nego. Nie stanowi naruszenia dobra osobistego w pas kultu
pamieci po zmartej osobie bliskiej, odmowa administratoa cmen-
tarza wyznaniowego postawienia na tym cmentarzu nagbka
nieposiadapcego wyznaniowego charakteru, ocenianego wedtug
zasad i kanonéw tego wyznania.

Sad Apelacyjny w todzi, po rozpoznaniu w dniu 15digada 2013
r. sprawy z powoddztwa Jacka J. przeciwko Archidi@cé...) o
ochrore débr osobistych na skutek apelacji powoda od wyrSidu
Okregowego w t. z dnia 1 @aziernika 2012 r.
|. oddala apelagj
Il. nie obchza powoda kosztami paegtowania apelacyjnego strony
pozwane;j.



Z uzasadnienia

Zaskazonym wyrokiem z dnia 1 gdziernika 2012 r. &1 Okre-
gowy w t. oddalit powodztwo Jacka J. przeciwko Adiecezji (...) o
zobowgzanie i zaptat oraz orzekt w przedmiocie kosztow procesu.
Roszczenie powoda zostalo wywiedzione z faktu rzamia przez
strore pozwan dobra osobistego powoda w postaci kultu gami
zmartejzony powoda Krystyny C. — J.

Powyzsze rozstrzygecie zostatlo wydane na podstawie ustale
ktore §d Apelacyjny zasadniczo podzielit i prayjza witasne, z za-
strzezeniami wynikagcymi z dodatkowo poczynionych ustaléak-
tycznych, lgdacych wynikiem uzupetniggego postpowania dowo-
dowego przeprowadzonego w pgsiwaniu odwotawczym. Z ustae
tych wynika,ze cmentarz pod wezwaniedw. J. przy ul. (...) w L. jest
cmentarzem rzymskokatolickimgdiacym pod zargdem Archidiece-
zji (...). Jacek J. jest dysponentem miejsca girnelga, zlokalizowa-
nego na tym cmentarzu, oznaczonego, jako gréb ziami...), kwa-
tera (...), linia (...). Powdd wykupit to miejsce2003 r. i obecnie jest
ono optacone do 2029 r. W lipcu 2009 r. w grobmm tazono ciato
zony powoda — Krystyny C. — J.

Powod zlecit Stawomirowi P., trudsmemu s¢ ustugami kamie-
niarskimi, wykonanie nagrobka dlzony wedlug przedstawionego
przez siebie projektu. Nagrobek miag sktad& z ptyty, z umieszczo-
na nNa niej rzebg przedstawiajca kobiet | mezczyzre w pozycji leza-
cej, splecionych w deisku i czsciowo przykrytych catunem. Caié
miata zostd wykonana w biatym marmurze. W patzach 2010 r.
Stawomir P. wykonat na grobie nr (...) prace pragg@awcze, polega-
jace na wykonaniu fundamentu, stalowego ggeldo zamocowania
nagrobka z rzébg oraz plyty z zielonego granitu, ktora miata odezie
la¢ wiasciwy nagrobek z rzdrg od gruntu. Wykonawca nie wygit
do administracji cmentarza o zgoda te prace uzngj, ze nie jest to
tak istotne, jak umieszczenie samego nagrobka.

Wiosm 2010 r. powdd zgtosit sido kancelarii cmentarza w celu
uzyskania informacji, co do wielkoi ptyty nagrobkowej w stosunku
do powierzchni wykupionego miejsca grzebalnego. dtbpwrzedsta-
wit wéwczas pracownicy kancelarii wizualizacplanowanego na-
grobka. Ze wzgldu na nietypow forme projektu pracownica wyko-
nata jego kserokopj ktorg nastpnie pokazata kierownikowi kancela-
rii. Poniewa projekt wydat sp kierownikowi dwuznaczny przestat go
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do (...), ktéra odmowita zgody na postawienie nawmtarzu na na-
grobkuzony powoda rz#by w takiej formie.

W dniu 11 marca 2010 r. powod otrzymat odpowi&dmisji ds.
Cmentarzy (...) o0 odmowie zgody na postawienie aidg w projek-
towanej formie. W uzasadnieniu powotane sa argumentze usta-
wienie zaprojektowanej rzby na cmentarzu rzymskokatolickim mo-
ze godz¢ w dobre obyczaje oraz naruszprawo do ochrony débr
osobistych innych osoéb, ktérych bliscy zmarli spaeaja na tym
cmentarzu, a w szczegokm — maze by uznane za obrazuczu
religijnych. Stanowisko takie zostato podtrzymanedalszej kore-
spondencji prowadzonej gulzy stronami.

Stawomir P. wykonat nagrobek zgodnie z przedstaywnio mu
przez powoda projektem. Okoto migsa po wykonaniu prac przygo-
towawczych, Stawomir P. przyjechat na cmentarz w.J. z zamia-
rem zamontowania ptyty nagrobkowej z izg W tym celu przed-
stawit w kancelarii cmentarza dokument z ogdélnymygam nagrob-
ka. Poniewa byto to juz po ostatecznej decyzji (...), odmawiizgj
zgody na wystawienie nagrobka w zaprojektowaneniey Stawomi-
rowi P. odmdéwiono zgody na wjazd na teren cmentadzkaiczenie
prac na grobie Krystyny C. — J. Aby zalegalizowaykonane wcze-
sniej prace przygotowawcze, wykonawcazgfow kancelarii cmenta-
rza dokument z opisem tych prac $ah optat za ich wykonanie w
wysokasci 400 zt.

Z dniem 1 stycznia 2010 r. na terenie przedmiogmvementarza
zaczt obowigzywaé Regulamin Cmentarza pww. J. w L., ktdrego
tres¢ podano do publicznej wiadom, poprzez wywieszenie w @i
ciu miejscach na terenie cmentarza, w tym — prastté&lar i w po-
mieszczeniach kancelarii. Regulamin otwiera predenbawpzujaca
w swej tréci do wyznawanych przez Koot (...) wartgci religij-
nych. W Rozdziale | pkt 3 Regulaminu zawarto stdzenie,ze wia-
scicielem i zaradc cmentarza jest Archidiecezja (...) — osoba prawna
Kosciota (...) i na niej spoczywa obayziek utrzymania cmentarza
zgodnie z jego przeznaczeniem i katolickim charakte W Rozdzia-
le IV Regulaminu zawieragym postanowienia pogdkowe, zawarto
w pkt 4 postanowienieze: ,Ustugi i prace kamieniarskie przy gro-
bach mog by¢ wykonywane [...] po uprzednim uzyskaniu zgody Ad-
ministratora, wniesieniu stosownych optat i zgtoszeakresu prac w
kancelarii cmentarza” Natomiast w pkt 8 stwierdzonae: ,Ksztaitt
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nagrobkow, pomnikow lub grobowcow, umieszczoneistamapisy |
wzyta symbolika nie magnarusz& wyznaniowego charakteru cmen-
tarza”. W kolejnym Rozdziale V traktegym o zasadach przyjmowa-
nia optat za prawa i czynéd, zawarto pkt 11 o téei. ,Zamiar
wzniesienia pomnika, nagrobka, obmurowania grolgpdyent zgta-
sza Administratorowi przedktadag projekt, kosztorys oraz wngszz
tego tytutu optat”. Obowhzujacy wczdniej Regulamin nie zawierat
tak szczegodtowych postanoutiea jedynie ogoélne sformutowanie o
powinnaici uzgadniania z kierownictwem cmentarza stawiamaa
grobkow lub ogrodag co podlega optacie.

Sd a quooddalit wniosek dowodowy powoda o przeprowadzenie
ogledzin spornej rzéby, przyjmupc, ze forma rzeby nie jest sporna,
zostata zobrazowana w sposOb wystagzajzdgciami, a ponadto
jest to dowdd zdny dla rozstrzygmcia sporu.

W sSwietle poczynionych ustatefaktycznych §d Okrgowy oce-
nit, ze powddztwo podlegato oddaleniu w calio Zdaniem $du |
instancji powdd, bdacy bezspornie dysponentem grobu, w ktérym
ztozono szcatki jego zony, nie ma nieograniczonego, skutecznego
wobec pozwanego, prawa do decydowania o formie ofskgr co
stanowi niewtpliwie element prawnie chronionego dobra osobisteg
w postaci kultu pamgci osoby zmarte]. Pozwany, jako zadza cmen-
tarza mogt skutecznie odmaiwegody na wystawienie nagrobka w
okreslonej formie, bowiem wedtug jego autonomicznej,padlegag-
cej ocenie gu powszechnego opinii, nagrobek ten naruszatby wy-
znaniowy charakter nekropolii. Dla uzasadnieniajego stanowiska
Sad a quo podkrélit, ze przedmiotowy cmentarz ma charakter wy-
znaniowy i zgodnie z art. 2 ust. 2 ustawy z dnis8/tznia 1959 r. o
cmentarzach i chowaniu zmartych (jedn. tekst: Dzz2011 r., Nr
118, poz. 687 — dalej: ,ustawa o cmentarzach”)p jegradzanie na-
lezy do zwihzkOw wyznaniowych. Zapis o podobnym charakterze
znajduje sj rowniez w art. 19a ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o gwa-
rancjach wolnéci sumienia i wyznania (jedn. tekst: Dz. U. z 2005
Nr 231, poz. 1965), a nadto w przypadkus&ota (...) w art. 2 i art.
45 ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunkas®za do Kdciota
Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. B9, poz. 154 ze
zm. — dalej: ,ustawa o stosunkur3twa do Kdciota”). Kwestie te
ksztaltuje take Konkordat midzy Stolia Apostolsly i Rzecapospo-
lita Polslg zawarty w dniu 28 lipca 1993 r. (Dz. U. Nr 51, p828 —
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dalej: ,Konkordat”), szczegodlnie jego art. 5. A et strona pozwana
byla uprawniona do przggia Regulaminu cmentarza, ktéry pozwala
jej skutecznie realizowazarzdzanie cmentarzami wyznaniowymi z
zachowaniem ich katolickiego charakteru. W tejsczrozwazan Sad
Okregowy wyrazit zapatrywanie,e ocena, czy sporny nagrobek naru-
sza wyznaniowy charakter cmentarza nie nabo kognicji gdu po-
wszechnego, gdyzgodnie z art. 25 ust. 2 Konstytucji RP witadze pu-
bliczne w RP zachowsjbezstronné& w sprawach przekonareligij-
nych, swiatopoghdowych i filozoficznych, zapewniag swobod ich
wyrazania wzyciu publicznym.

Dalej, $d | instancji stagl na stanowiskuze spor w niniejszej
sprawie powinien by rozstrzygany nie tyle na ptaszéme ochrony
dobr osobistych powoda, ile raczej na ptaszomy stosunku umow-
nego hczacego powoda z pozwanym, jako zgtey cmentarza. Z
tresci tego stosunku wynikato natomiast uprawnienie hidecezji
(...) do oceny dopuszczakw postawienia nagrobka w oktenej
formie oraz do odmowy zgody na takzynnd¢. Nawet, gdyby od-
mowa pozwanego byta ingereaay dobra osobiste powoda, chronio-
ne na podstawie art. 23 k.c., a w szczeg@hnnaruszyta jego prawo
do kultywowania pamgici osoby zmartej oraz wyrania swoich uczi
do niej w sposob, ktory powod uznat za nagetaszy, to nie skut-
kowato to powstaniem roszazevskazanych w art. 24 k.c. Decyaguy;
ce jest bowiemgze przepisy te przewidajokreslone sankcje, o ile
dziatanie naruszage dobra osobiste jest bezprawne. Ze wglna
to, ze odmowa zgody na postawienie wykonaneplsgemiata umo-
cowanie w Regulaminie, ktorego $éeuksztattowata gczacy strony
stosunek cywilno — prawny, nie zostat spetnionyumak bezprawno-
$CI.

O kosztach procesu rozstrzyefoi zgodnie z art. 98 k.p.c.

Apelacg od powyszego wyroku wywiodt powod, zaskafc go
w caldsci i zarzucajc orzeczeniu:
|. nierozpoznanie istoty sprawy przez pcoy, ze w kwestii nagrob-
ka, ktory powdd chciat wystawi,sad powszechny (...) nie jest
uprawniony do arbitralnego decydowania, co jestlzinie jest zgod-
ne z zasadami wyznawanymi przezskiot (...)”; ze pozwana ma
prawo do odmowy wystawienia nagrobka w dloeej formie, ktora
ma charakter ,autonomicznej, niepodlegaj ocenie przezad po-
wszechny opinii” ize ,jedynym uprawnionym do dokonywania takiej
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oceny jest Kéciot (...)", a take, ze roszczenie powoda winno dy
rozpatrywane ,na ptaszcayie stosunku umownegadzacego Jacka
J. z pozwanym, jako zag@ca cmentarza”, w sytuacji, gdy sprawa o
ochrore dobra osobistego, to sprawa dotyaz konkretne] jednostki
ludzkiej, a w niniejszej sprawie powod konkretniaosit o zaniecha-
nie dziata pozwanej, naruszgych jego dobro osobiste, jakim jest
kult pameci zmartejzony przez zobowgzanie pozwanej do wyrania
zgody na wjazd na teren Cmentarza Rzymskokatofck@w.sw. J.

w L. przy ul. (...) i prowadzenie prac kamieniacki na postawienie
na grobie K. J. nagrobka w oklenej przez powoda formie, a tako
zagdzenie od pozwanego na wskazany cel spotecznyatjrzecz
Stowarzyszenia (...) kwoty 10.000 zt, co w konsakejiestanowito
naruszenia prawa doa@u zagwarantowanego przez art. 45 ust. 1
Konstytucji RP,

Il. naruszenie przepisoéw prawa materialnego, aczesydlndgci:

1. art. 23 i 24 k.c. przez niewslawe zastosowanie i praygie, ze po-
zwana ma prawo ingerowav tak ,delikaty materg, jak forma na-
grobka” i w konsekwencji ,skutecznie odm@wgody na wystawie-
nia nagrobka”, gdy decydowanie o formie nagrobka nalalo ,kwe-
stii poradkowych”, ledacych w gestii pozwanej i ma charakter ,au-
tonomicznej, niepodlegajej ocenie przezad powszechny opinii”, co
stanowi naruszenie dobra osobistego powoda w pdsida pameci
zmartej zony, wyr&ajacego st W potrzebie wystawienie nagrobka w
formie zgodnej z uczuciami powoda, w sytuacji, gibpbra osobiste
majag charakter bezwzegtiny i 9 skuteczneerga omnes nie jest wy-
magana zgoda na ich wykonywanie oraz przez gcmyjze ,nawet,
jezeli uzn&, ze odmowa pozwanego byta ingeresw dobra osobiste
powoda”, naruszenie nie ma charakteru bezprawngdake przez
niezgodne z prawem przygjie, ze ,przepisy te (art. 23 i 24 k.c.) prze-
widuja okreslone sankcje o ile dziatanie narusga dobra nie jest
bezprawne”, a tatle pomingcie faktu zgody pozwanej na postawienie
nagrobka, poprzez prayjie uiszczonej przez powoda optaty,

2. art. 87 Konstytucji RP oraz art. 23 i 24 k.czgw niewldciwe za-
stosowanie i przygie, ze ,poniewa odmowa zgody na postawienie
wykonanej rzeby miata umocowanie w Regulaminie (...) o bezpraw-
nosci nie mae by mowy”, co w konsekwencji stanowito uznanie
Regulaminu, jakarodta prawa, stanowtego podstawdo wyhcze-



nia bezprawngri dziatania pozwanej, w sytuacji, gdy katakrgdet
prawa wylicza art. 87 Konstytucji RP,

3. art. 24 Konkordatu i art. 3 ust. 2 ustawy o gbbs Pastwa do
Kosciota przez niewkéciwe zastosowanie i oparcie zasti@rego wy-
roku na postanowieniach Regulaminu cmentarza, wasyit gdy w
zwiagzku z faktemgze kwestia stawiania nagrobkow na cmentarzu oraz
sprawowania kultu parti osoby zmartej nie jest uregulowana prze-
pisami powotane] ustawy, winny ndiev tym zakresie zastosowanie
postanowienia prawa powszechnego, tj. art. 23k.24

4. art. 2 ust. 2 ustawy o cmentarzach oraz araar® 45 ustawy o sto-
sunku Pastwa do Kdciota, polegajce na hbjdnej wyktadni tych
przepisow, poprzez dowolne przyie, ze pogcie ,zarzdzania swo-
imi sprawami” obejmuje swym zakresem réwnieprawnienie do
decydowania o formie nagrobkdéw na zgizanym cmentarzu, jako
sprawy naleagcej do kwestii poradkowych orazze pozwana ma pra-
wo do odmowy wystawienia nagrobka w ofomej formie, ktéra ma
charakter ,autonomicznej, niepodleg@] ocenie przez ad po-
wszechny opinii”,

5. art. 23 i 24 k.c. przez dgitng wyktadnk i przyjecie, ze podstaw
prawrp do dochodzenia roszaz®d pozwanego jest umowa cywilno
— prawna, jak powdd zawart z pozwanym, w sytuacji, gdy naruszeni
débr osobistych stanowi samoigtpodstaw roszczenia, a ochrona
dobr osobistych nie powinna w ogolecligowigzana z tym, czy do ich
naruszenia doszto przez delikt popetniony samastrey przez nie-
wykonanie lub nienalgite wykonanie umowy,

6. art. 45 ust. 11177 Konstytucji RP przez ichzaistosowanie i przy-
jecie, ze ,s9d powszechny (...) nie jest uprawniony do arbiegn
decydowania, co jestatiz nie jest zgodne z zasadami wyznawanymi
przez Kdciot (...)” i tym samym zaakceptowanie naruszengbrd
osobistych powoda przez pozwanego, co w konsekistanowito
odmowe ochrony praw powoda, w sytuacji, gdydspowszechny po-
wotany jest do sprawowania wymiaru sprawiedbeid tym samym
stanowito naruszenie zagwarantowanego prawada,S

7. art. 25 ust. 2 Konstytucji RP przez jegodob wyktadnk i przyje-
cie go, jako podstawy braku kognicjadi w zakresie oceny odmowy
pozwanego postawienia nagrobka w przedstawionegzppowoda
formie, w sytuacji, gdy sprawa o ochrodobra osobistego to sprawa
dotyczca konkretnej jednostki ludzkiej, ktéra posiada pewndywi-
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dualne cechy i ktéra zwracacsilo Sdu o ochron swoich naruszo-
nych débr osobistych i nie jest to sprawa takiepyp ionego uksztat-
towania stosunkéw redizy wkadzami publicznymi a Kaiotem (...),

lll. naruszenie przepiséw prawa procesowego, acresjolngci:

1. art. 233 k.p.c. przez dowalmcer materiatu dowodowego, prze-
kraczajca zakres swobodnej oceny i brak wszechstronnegoaiazw
nia zebranego materiatu, co miato wptyw na@drerzeczenia, i w kon-
sekwencji bdd w ustaleniach faktycznych, poleg@y na przygciu, ze
bezprawné¢ dziatania pozwanej ma charakter ,autonomiczne} nie
podlegagce] ocenie przezad powszechny opinii” ize ,jedynym
uprawnionym do dokonywania takiej oceny jests&iot (...)", za&
roszczenie o zaniechanie dziatpozwanego, naruszgych dobro
osobiste powoda, jakim jest kult paitii osoby zmartej, winno iy
rozpatrywane ,na ptaszcayie stosunku umownega@dzacego Jacka
J. z pozwanym, jako zagdca cmentarza”, co jest wzajemnie sprzecz-
ne,

2. art. 233 k.p.c. przez dowalmcerg materialu dowodowego, prze-
kraczajca zakres swobodnej oceny i brak wszechstronnegoaiazw
nia zebranego materiatu, co miato wptyw nadrerzeczenia, polega-
jaca na sprzeczrimi istotnych ustale Sdu z trécig zebranego w
sprawie materiatu dowodowego, poprzez pag, ze aktualny Regu-
lamin Cmentarza p.wSw. J. w t. zacat obowiazywa z dniem 1
stycznia 2010 r. poprzez podanie jegaddrelo publicznej wiadoniwi
przez wywieszenie w oparciu o zeznafwaadkow E. B. i A. P., pod-
czas gdyswiadkowie nie zeznawali na powsz okolicznag¢ oraz
pominicie wyjasnien powoda,ze dziatania zmierzage do postawie-
nia nagrobka opart o postanowienia WgHejszego Regulaminu oraz
ze Regulamin zostat zmieniony w trakcie ,korespormjigorowadzo-
nej z Kurg”, ktéra byta prowadzona od 11 marca 2011 r., arnatie
jest maliwe, aby wszedt wycie 1 stycznia 2010 r., a tak poming-
cie faktu zgody pozwanej na postawienie nagrobkazez przygcie
uiszczonej przez powoda optaty,

3. art. 328 § 2 k.p.c. przez niew§menie w uzasadnieniu wyroku
powodow, dla ktorych &1 opart s¢ ha postanowieniach Regulaminu
cmentarza, datowanego na dzik stycznia 2010 r., a nie wcreej-
szego Regulaminu, a tak dlaczego pomgh wyjasnienia powodaze
dziatania zmierzare do postawienia nagrobka opart o postanowienia
wczeiniejszego Regulaminu oraz dlaczegad Shie dat wiary wyja-
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snieniom powodaze Regulamin zostat zmieniony w trakcie ,kore-
spondencji prowadzonej z Kgtj a zatem nie jest nitiwe, aby
wszedt wzycie 1 stycznia 2010 r., a tak pomingcie faktu zgody
pozwanej na postawienie nagrobka, poprzez ecEyj uiszczonej
przez powoda optaty.

W nasgpstwie tak sformutowanych zarzutéw skary wniost o
zmiare zaskaronego wyroku i uwzgldnienie powodztwa w cadoi
oraz o zagdzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztowgposia-
nia, w tym kosztow zagbstwa procesowego wg norm przepisanych,
ewentualnie o uchylenie zaskanego wyroku w cakei i przekazanie
sprawy 3dowi Okrgowemu w . do ponownego rozpoznania i roz-
strzygnecia o kosztach pogbowania apelacyjnego, w tym kosztach
zastpstwa procesowego wg norm przepisanych.

Ostatecznie strona pozwana wniosta o oddalenitagpe zas-
dzenie kosztéw pogbowania apelacyjnego. Strona pozwana odmowi-
la zgody na postawienie spornej ptyty nagrobkowkid z uwagi na
brak symboliki sakralnej, chrzejanskiej, zgodnej z naukKosciota
(...), w obradku, ktérego nagpit pochowekzony powoda. Archidie-
cezja (...) podkrda, ze mitas¢ ziemska, w tym fizyczna, a tadk poh-
czenie wztem matenskim nie lgdzie miato miejsca pemierci, ani
po zmartwychwstaniu. RZba nie miéci sic w kanonie wiary katolic-
kiej odnoszacym sk do relacji m¢dzy makonkami w raju.

Sad Apelacyjny ustalit dodatkowo, co nasgpuje:

Jacek J. i jegaona Krystyna C. — J. zawarli sakramentalny kato-
licki zwiazek matenski. Pochowek Krystyny C. — J. byt pogrzebem
wyznaniowym, katolickim, byt zorganizowany przezwmala. Zona
powoda spocza w rodzinnym grobie powoda, istrdeym na cmen-
tarzu katolickim od 1900 r. (dowoééwiadectwosmierci — k. 64, oko-
licznosci bezsporne).

Regulamin organizacyjny cmentarzy Archidiecezji) (w postaci
ztozonej do akt sprawy, wszedt wycie z dniem 1 stycznia 2010 r.
(dowdd: tré¢ postanowié koncowych regulaminu — k. 54). Powod po
raz pierwszy zgtosit zagrlcy cmentarza welpostawienia nagrobka w
spornym ksztatcie w dniu 10 marca 2010 r., popi@dezzanie wizu-
alizacji pomnika w kancelarii cmentarnej (przeskie powoda — k.
95). Optata w wysokiei 400 zt z tytutu optaty od budowy nagrobka
pojedynczego, ziemnego, zyeiem kolorowego granitu zostata uisz-
czona przez S. P. w imieniu J. J. (...) w dniu 2Zdgeernika 2011 r.
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(dowdd: kopia dowodu uiszczenia — k. 27). Opfatsiaia pobrana na
podstawie odrcznego projektu nie zawiepgego odniesienia do
spornej ptyty marmurowej (dowod: kopia projektu —28), ktory to
projekt zostat zrealizowany, gadyierwotny wyghd miejsca pochow-
ku K. J. z 2009 r. (dowod: fotografia — k. 30kxmosie zasadniczo od
aktualnego (dowdd: fotografie — k. 29, 31 i 32)hBip prace przygo-
towawcze do osadzenia zasadniczejciznowego nagrobka, wyko-
nane przed uzyskaniem pozwolenia i przed uiszceemptaty (do-
wod: zeznanidw. Stawomira P. — k. 92).

Nagrobek w spornym ksztatcie jest symbolem dcgawoda do
zmartejzony, jest sposobem okazania szacunku dla zmameggju-
chanie powoda — k. 95). Jacek J. zamierzamierci by pochowa-
nym w tym samym grobie, coona. Przedmiotowy nagrobek ma stu-
zy¢ obojgu matonkom. Na froncie nagrobka magost& umieszczo-
ne imiona matonkow i ich nazwiska. Nagrobek przedstawizabgch
przy sobie, przytulonych, nagich koliet mezczyzre, ostonetych
jedynie czsciowo catunem (zdgcia nagrobka w ostatecznej formie —
k. 137 — 139). Nagrobek nie zawieradnych elementéw nagaujg-
cych do sakralnej, katolickiej symbolikimierci, w szczegolnii
krzyza (okolicznd¢ bezsporna). Powodd nie przewidywat umieszcze-
nia na ptycie symbolu krzg, ch@ uwaza, ze uktadu krzya mana
doszukiw& sie w utozeniu ciat, w tym gk kobiety i ngzczyzny
(oswiadczenie powoda — 15 minuta nagrania rozprawyaapgej z
dnia 12 czerwca 2013 r. i wizualizacja — k. 140).

Strony w toku uzupetniggego postpowania dowodowego prze-
prowadzonego w pogtowaniu odwotawczym nie zgtaszaty innych
wnioskéw dowodowych, w szczegokm zmierzagcych do podwa-
zenia ustalonych dodatkowo faktéw.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastpuje:

Apelacja jest nietrafna.

W pierwszej kolejnéci — wbrew poradkowi skargi apelacyjnej —
nalezy odnie¢ sie do zarzutéw apelacji dotygzych naruszenia prze-
pisOw prawa procesowego, gdyo wiasnie ustalenia faktyczne de-
terminup zastosowanie prawa materialnego.

Nie mazna podziek poghdu skazacej strony powodowefe Sd
a quo dopucit sie naruszenia art. 233 k.p.c. przez dowobterp
materialtu dowodowego, przekracgzj zakres swobodnej oceny i
brak wszechstronnego rozwemia zebranego materiatu, co miato
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wpltyw na tré¢ orzeczenia, polegsia na sprzeczni istotnych usta-
len Sdu z trécig zebranego w sprawie materialu dowodowego, po-
przez przygcie, ze aktualny Regulamin Cmentarza pSw. J. w t.
zacat obowigzywat z dniem 1 stycznia 2010 r., poprzez podanie jego
tresci do publiczne] wiadomimi przez wywieszenie. Rzeczyiwie
raci ma apelujcy, ze z tréci zezna swiadkéw E. B. i A. P., nie wy-
nika wprost, od kiedy zagkzobowigzywat nowy Regulamin, ale data
taka wynika z tréci samego Regulaminu, czego skay nie neguije.
Z kolei sposéb podania t®@ Regulaminu do powszechnej wiedzy
uzytkownikdw cmentarza nie zostat ustalony tylko radgtawie ze-
znax powotanych w apelacjgwiadkéw, ale réwnig w oparciu o do-
kumentact fotograficzry przedstawiajca rozmieszczenie tablic z
fragmentami regulaminu w xdych miejscach cmentarza, niezakwe-
stionowamn przez stroa powodowy. Sad ad quenmpragnie podkréi¢,
ze z twierdzé samego Jacka J., przestuchanego w charakterz stro
przed Sdem | instancji, wynika jedynie tylee powodowi ,wydawa-
lo si¢, iz obowhzujgcy woéwczas Regulamin nie wymagat przedsta-
wienia projektu, byt tam jedynie zapis o koniec&naizyskania zgo-
dy na postawienie nagrobka.” A zatem powdd nie eanmci, jaki
Regulamin obowizywat w momencie pocgia dziat& zmierzajcych
do postawienia nowej ptyty nagrobkowej, przy czyowpd przyznat,
ze pierwsze takie dziatanie miato miejsce dopienmavcu 2010 r.,az
regulaminem cmentarza zapoznat silko raz w 2009 r., tj. w roku
pochowkuzony. Nie mana zatem przyg, ze nieprawdziwe jest usta-
lenie §du Okegowego o wejciu w zycie zmienionego i rozbudowa-
nego nowego Regulaminu cmentarnego w dniu 1 stgc20il0 r.
Wypada natomiast poddie ze w swietle zasad daviadczeniazy-
ciowego, a w szczegolsa zasady racjonalroi dziatax i dotozenia
nalezytej staranngéci oraz dbatéci o wtasne sprawy, Jacek J. powi-
nien byt ustali, przed podjciem dziatda zmierzajcych do urzeczy-
wistnienia swoich wyobren o sposobie uczczenia paitii zmariej
zony w miejscu publicznym, z jakimi ograniczenianginanistracyj-
nym i ewentualnie innymi mi@ st spotk&. Niewatpliwie w pierw-
szej kolejndci takich ogranicz& powinien byt poszukiwaw owcze-
$nie obowjzujacym Regulaminie cmentarza.

Tym samym chybiony jest zarzut naruszenia art. 823 k.p.c.
przez niewyjdnienie w uzasadnieniu wyroku przyczyn, dla ktorych
Sad | instancji opart s na postanowieniach Regulaminu cmentarza,
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datowanego na dziel stycznia 2010 r., a nie wéreejszego regula-
minu, a take, dlaczego pomgh wyjasnienia powodaze dziatania
zmierzajce do postawienia nagrobka opart o postanowieniaewc
sniejszego Regulaminu oraz dlaczegad SOkregowy nie dal wiary
wyjasnieniom powodaze Regulamin zostat zmieniony w trakcie ko-
respondencji prowadzonej z KariZgodnie z powotanym przepisem
uzasadnienie wyroku powinno zawiéraskazanie podstawy faktycz-
nej rozstrzygnicia, a mianowicie: ustalenie faktow, ktéredSuznat
za udowodnione, dowodow, na ktérychdSsk opart i wyjanienia
przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmowit wiarghpmsci i
mocy dowodowej. Dowdd z przestuchania powoda naastit w
rzeczywistdci kontr dowodu wobec innych przeprowadzonych do-
wodow, gdy powdd nawet nie zakwestionowat daty $eeg w zycie
nowego Regulaminu, a tylko wyta blize] nieuzasadnione atpliwo-
sci. A zatem, dowodd z przestuchania strony powodowej dawat
podstawy do przycia odmiennych ustaiefaktycznych, sid nie wy-
magat oceny w uzasadnieniu zagkerego wyroku.

Podobnie nie jest zasadne twierdzenie gk&go,ze Sd a quo
pomimgt fakt uiszczenia przez powoda optaty w wyséko400 zi,
tyle, ze — jak szczegotowo ustalono dodatkowo — optataostata
pobrana nie za wyranie zgody na wykonanie catej zamierzonej kon-
strukcji, a tylko na wykonanie prac wedtug exinego projektu
obejmupcego prace przygotowawcze. Na takie prace stromaguma
zgodk wyrazita. Dodatkowe ustalenia poczynione przeejsay Sd
stuzyty jedynie doprecyzowaniu okoliczéa faktycznych, ktére zo-
staly prawidtowo ustalone przeadl instancji. Jak wynika z tfei
zarzutu apelacyjnego takie uszczegotowienie bytaidazne, gdy
skaracy pomija okoliczné¢, ze sam wykonawca nagrobka jedno-
znacznie zeznake o tak zgod: wystpit ex postjuz po wykonaniu
prac przygotowawczych. Wcade] ocenit, ze nie musi s o talg
zgocdt ubieg# i prace przygotowawcze zostaty wykonane bez wiedzy
| zgody administratora cmentarza. Optata w wysokd00 zt zostata
uiszczona ji po odmowie zamontowania gtéwnej ptyty nagrobne;j.

Odnosac sk do ostatniego zarzutu naruszenia prawa procesowego
w postaci art. 233 k.p.c. przez dowplocere materiatu dowodowego,
przekraczajca zakres swobodnej oceny i brak wszechstronnego roz-
wazenia zebranego materiatu, co miato wptyw nad@mzeczenia, i w
konsekwencji hid w ustaleniach faktycznych, polegay na przyg-

14



ciu, ze bezprawn& dziatania pozwanej ma charakter ,autonomicznej
niepodlegajcej ocenie przezad powszechny opinii” ze ,jedynym
uprawnionym do dokonywania takiej oceny jests&ot (...)", trzeba
podnig¢, ze zarzut tak sformutowany wadnej mierze nie odnosiesi
do ustalé faktycznych, a do oceny prawnej sporu. To samgaigt
rowniez zapatrywania &lu | instancji, £ roszczenie o zaniechanie
dziataa pozwanego, naruszaych dobro osobiste powoda, jakim jest
kult pamkici osoby zmartej, winno liyrozpatrywane ,na ptaszcayie
stosunku umownegogdzacego Jacka J. z pozwanym, jako ad=
cmentarza”. Zarzuty tegswadliwvg prolm innego ugcia wczdniej
opisanych zarzutow naruszenia prawa materialnggmisamym nie
mog odnies¢ zamierzonego skutku procesowego, ale zgstampo-
znane dalej, jako zarzuty naruszenia prawa mategal.

Analiza stanowiska strony pozwanej, reprezentoganearowno
przed wytoczeniem powodztwa, jak i w pgsiwaniu gdowym, pro-
wadzi do wnioskuze odmowa Archidiecezji (...) wyrania zgody na
zamontowanie przedmiotowe] ptyty nagrobnej sprowads do
trzech przyczyn. Po pierwsze do twierdzenmustawienie zaprojek-
towanej rzeby na cmentarzu rzymskokatolickim meogodzé w do-
bre obyczaje. Po drugie, do tege, nagrobek ddzie naruszaprawo
do ochrony débr osobistych innych osob, ktoryclsdylizmarli spo-
czywap na tym cmentarzu, a w szczegdicio- maze by¢ uznane za
obraz: ucz\ religijnych. Po trzecie, do tegee nagrobek, jako cai6
jest pozbawiony jakiejkolwiek symboliki sakralnghrzecijanskiej,
odwotujacej se do sSmierci, podczas, gdy na cmentarzu katolickim
posadowione mag by¢ jedynie nagrobki mage charakter wyzna-
niowy.

Sad | instancji dostrzegag te przyczyny odmowy wyrania przez
strore pozwan zgody na ustawienie spornej £bg, nie odniost si do
wszystkich aspektow odmowy pozwanej Archidiecezj),(to jest do
kwestii naruszenia przez pomnik dobrych obyczajdaz mmaruszenia
prawa do ochrony dobr osobistych innych osdéb, ktdtyliscy zmarli
spoczywaj ha tym cmentarzu, a w szczegdicio- obrazy ich ucat
religijnych. $d a quoskoncentrowat gijedynie na problemie wyzna-
niowego charakteru przedmiotowego nagrobka, prayncaceniajc
roszczenie merytorycznie, gdye oddalit, niefortunnie xzyt argumen-
tacji wskazuwjcej na przycie, ze w tej sprawie brak jest kognicpdu
powszechnego. Mdzy innymi stwierdzenie §8lu | instancji,ze oce-
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na, czy sporny nagrobek narusza wyznaniowy charaktentarza nie
nalezy do kognicji 9du powszechnego, gdygodnie z art. 25 ust. 2
Konstytucji RP wiadze publiczne w RP zachowbgzstronné w
sprawach przekomareligijnych, swiatopoghdowych i filozoficznych,
zapewniaic swobo@ ich wyrazania wzyciu publicznym, postyto
skaragcemu na postawienie zarzutu nierozpoznania praezCkre-
gowy istoty sprawy.

Sd Apelacyjny nie podziela tego padlu z nasfpujacych przy-
czyn. Przede wszystkim stwierdzenie braku kogrsgiu powszech-
nego, wynikajcego z tegoze przedmiotowe roszczenie nie jest spra-
wa cywilng w rozumieniu art. 1 k.p.c., a zatem ocer@droga sdo-
wa jest niedopuszczalna (art. 199 § 1 pkt. 1 R.jpacisi prowadzi do
odrzucenia pozwu, czegadba quonie uczynit. Dalej, poza rozwa-
niami dotycacymi rozdziatlu Pastwa od kadego kdciota, w tym
Kosciota (...), Sd | instancji dokonat réwnie merytorycznej oceny
zasadnéci roszczenia, wyrajac poghd, nawet, jeeli pobieny i
niedostatecznie uzasadniome nawet gdyby przy¢, ze doszto do
naruszenia débr osobistych powoda to odmowa zgadyostawienie
wykonanej rzeby miatla umocowanie w Regulaminie cmentarnym,
ktorego tré¢ uksztattowatagczacy strony stosunek cywilnoprawny, a
zatem nie zostat spetniony warunek bezpraienoco skutkowato
oddaleniem powoddztwa. Na koniec nglgodkréli¢, ze postawienie
W apelacji zarzutu nierozpoznania sprawy powinnaske&wentnie
prowadzé do zixenia tylko jednego niiwego wniosku apelacji o
uchylenie wyroku &du | instancji i przekazanie sprawy do ponowne-
go rozpoznania (art. 386 § 4 k.p.c.), podczas ¢gayzscy taki wnio-
sek ziayt jedynie ewentualnie. Zoine bytyby take inne zarzuty
apelacji. W ocenie #lu ad quemprzywotane powsej nieprawidto-
wosci argumentacji jurydycznej wymagajedynie sanacji w drodze
merytorycznej oceny powoddztwagdace] obowazkiem Sdu Il in-
stancji w systemie apelacji petnej.

Dobra osobiste gswartagciami niemagtkowymi, zwigzanymi z
osobowdcia cztowieka, uznanymi powszechnie w danym spotécze
stwie (A. SzpunarQchrona débr osobistychyarszawa 1979, s. 106),
inne ugcie wskazuje na dobra osobiste, jako wamit@ charakterze
niemaptkowym, scisle zwigzane z osab ludzka, decydujce o jej
bycie, pozycji w spoteczstwie, zdace wyrazem jej odbnaici psy-
chicznej i fizycznej oraz nuiwosci tworczych, uznane powszechnie
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w spoteczastwie | akceptowane przez dany system prawny (8ekii
Dobra osobiste i ich niemgikowa ochrona w kodeksie cywilnym,
Wroctaw 1989, s. 39). A zatem za domuuyj we wspotczesnej nauce
prawa naley uzna& poghd, ze przy wyjd&nianiu istoty dobra osobi-
stego, jak i jego naruszenia nalepostugiwa si¢ kryterium obiek-
tywnym, odwotugcym st do przygtych w spoteczéstwie ocen.
Obiektywne poddgie do kwestii naruszenia dobor osobistych znala-
zto takze mocne wsparcie w judykaturze, ¢hg w orzeczeniu SN z
23 maja 2002 r., IV CKN 1076/00 (OSN 2003, Nr 9zpt21), w
ktorym SN stwierdzitze przy ocenie naruszenia czci riglewzgkd-
nia¢ nie tylko znaczenieaytych stéw, ale rowniecaty kontekst sytu-
acyjny oraz jego spoteczny odbidér oceniany wedlugekiow wia-
sciwych dla ludzi rozgdnych i uczciwych. Konieczne jest, ¢gi za-
chowanie nalgytych proporcji i umiaru. W tym kont&kie do naru-
szenia dobra osobistego nie dochodzi, gdy wdaana drugiemu
przykras¢ (dolegliwasé) jest — wedtug przeginych ocen przyjmowa-
nych w spoteczestwie — przykrecia (dolegliwdcia) matej wagi, nie
przekracza progu, od ktorego li€zgie juz bedzie naruszenie dobra
osobistego (M. Pazdargystem Prawa Prywatnego, tom 1, Prawo
cywilne — czs$¢ ogolna, pod red. M. Safjana, Warszawa 2007, s.
1118). Powszechnie uznawanym — mime,niewymienionym w art.
23 k.c. — dobrem osobistym jest kult paanipo zmartej osobie bli-
skiej. Jest to samoistne dobro osobiste osob bhskmartego, obej-
mujace prawo do pochowania zwtok, ich przeniesieniadkbhuma-
cji, wybudowania nagrobka i ustalenia na nim napiwiedzania i
pielegnacji grobu, odbywania ceremonii religijnych (Mazéantam-

ze, S. 1142). Przyjmuje &i ze ochrona cywilnoprawna débr osobi-
stych jest oparta o konstrukcprawa podmiotowego, jako elementu
stosunku prawnego o charakterze bezedmgym, istniegcego pomg-
dzy kazdym podmiotem prawa cywilnego a wszystkimi innyrodp
miotami, zobowizanymi do nienaruszania sfery dozwolonego za-
chowania uprawnionego, polegeg¢j na niezakibconym korzystaniu
ze steacych mu dobr osobistych (A. Cisdlkee,s. 58 i n.).

Poza sporem jeste powdd jest osabbliska dla swojej zmariej
zony Krystyny C. — J. Powdd pochowat zwtoki swajeny na cmen-
tarzu katolickim, w obradku katolickim, sam deklarujecsijako kato-
lik, gdyz zawart ze zmagt sakramentalny katolicki zwzek maken-
ski, chce by pochowany w grobie wrazzong na katolickim cmenta-
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rzu. Obiektywnie rzecz ujmag w ramach samoistnego prawa osobi-
stego Jacka J. do kultywowania paonizmartej osoby bliskiej — Kry-
styny C. — J., powod ma prawo wybudowania nagrohlstalenia na
nim napisu w miejscu pochéwkiony. Powdd jest jedynym dyspo-
nentem prawa do grobu, w ktérym zostata pochowagazona. Bez-
spornie powdd nie zrealizowat w petni swojego zamigostawienia
nagrobka w zamierzonej postaci i zamiar ten unidmda strona
pozwana. Istota sporu sprowadzg svicc do oceny, czy zachowanie
pozwanej Archidiecezji (...) naruszyto sfatozwolonego zachowania
uprawnionego. Zdaniema8u ad quemodpowied na to pytanie wy-
maga analizy wszystkich przyczyn odmowy strony paze&y na po-
stawienie spornej rzbey.

W pierwszej kolejnéci nalezy odnig¢ sig do stwierdzenia Archi-
diecezji (...),ze ustawienie zaprojektowanej przez powodabyea
cmentarzu rzymskokatolickim me godz¢ w dobre obyczaje. Strona
pozwana powotagc sk na £ ogolmg klauzuk nie wypetnita jejzadm
konkretry trescig, ani tym bardziej nie udowodnita, co powinna zéobi
zgodnie z rozkladem giaru w sporze cywilnym (art. 6 k.c.). Ocena
takiego zarzutu nie wymaga wiado¢obspecjalnych, a powinna by
oparta — jak wykazano wcggej — na kryterium obiektywnym, odwo-
lujacym sk do przygtych w spoteczistwie ocen, wedtug kryteriow
wiasciwych dla ludzi rozgdnych i uczciwych, przy zachowaniu nale-
zytych proporcji i umiaru. Zdaniema8u Apelacyjnego w skitadzie
rozpoznajcym spraw, sporny nagrobek nie godzi w dobre obyczaje.
Rzezba przedstawia, co prawda nagie postacie kobietyzczyzny,
ale nagec jest po czsci okryta calunem, nie dotyczy miejsc intym-
nych, kojarzonych seksualnie, nie jest namajszym, w dodatku
nadmiernie eksponowanym elementemzize Giéwne przestanie
rzezby — nievatpliwie mapcej wskazywé na fizyczm bliskos¢ obu
postaci — $ pozytywne emocje, takie jak mfi@ oddanie, ciepto i
zaufanie. W tym kontekie nagéc¢ jawi sk, jako element wtérny,
podobnie, jak nagd w raju, na co zwrécita uwagsama strona po-
zwana w pimie procesowym z dnia 29 lipca 2013 r. Przedmiotowy
nagrobek wykonany z biatego marmuru ma nighwie aspiracje
artystyczne i tym bardziej nalg go ocenid mapgc na uwadze uznane
powszechnie eksponaty sztuwiatowe], w tym sakralnej, jak dla
przyktadu rzeby nagich Adama i Ewy wredniowiecznym tympano-
nie gtownego portalu katedry w Strasburgu, z rokotoe 1220. W
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sztuceswieckiej warto przypomnieAfrodyte Knidyjska diuta Praksy-
telesa, czy Polikleta autorstwa Doryforosa. Reasgatnuodmowa
strony pozwanej wynikaga tylko z tej przyczyny, bytaby narusze-
niem dobra osobistego powoda, ktérego bezpragirsbrona pozwana
skutecznie nie wykazala.

Kolejnym powodem odmowy zgody na ustawienie nakgolpko
catdici, jest okolicznéé, ze jest on pozbawiony jakiejkolwiek symbo-
liki sakralnej, chrzécijanskiej, odwotujcej st do $mierci, podczas,
gdy na cmentarzu katolickim posadowione mbg jedynie nagrobki
majgce charakter wyznaniowy.a® ad quenmpragnie podkrdié, ze w
sprawie nie jest sporne, jakie elementy decyadufym, ze nagrobek
ma charakter wyznaniowy, w tym wypadku katolicla, eczym skupit
sic Sd | instancji, a problemem jest fakt bezspormynagrobek nie
ma zadnych elementéw wyznaniowych i bylo to zamierzameez
powoda. Nie jest przekorgge, uczynione raczej marginalnie, wyja-
$nienie powoda, ktore nate potraktowa, jako ad hoc przywotane
dla potrzeb przebiegu procese, uktad ciat kobiety i gzczyzny na
nagrobku, w szczegolsa ich gk, ma sugerowaznak krzya i tym
samym wyczerpuje wyznaniowy charakter grobu. Wydajeze jest
to zupetnie niewidoczne dla przetriego odbiorcy i bardzo ryzykow-
ne z punktu widzenia zasad wiary katolickiej. W tymrejscu naley
jednoznacznie stwierdzi ze ewentualny spor dotygzy kanonow
wiary katolickiej, spér porgdzy Kosciotem (...) a jego czionkiem,
oczywicie pozostawatby poza kognicggdu powszechnego.

Apelujacy odwotupc sk do konstrukcji dobra osobistego, jako
prawa podmiotowego dziatgjego erga omnes, pomija — co wynika z
cytowanych wczéniej poghdéw doktryny —ze ochrona taka przystu-
guje pod warunkiem dégia do naruszenia sfery dozwolonego zacho-
wania uprawnionego. Jacka J. zgodnie z konstytigEyagwaranto-
wang wolngsciag sumienia i wyznania, wzmocnigrzapisami ustawy z
dnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach wakicsumienia i wyznania, a
nadto w przypadku Ksiota (...) ustaw z dnia 17 maja 1989 r. o sto-
sunku Pastwa do Kdciota Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej
oraz Konkordatem mdzy Stolig Apostolsk i Rzecapospoliy Pol-
ska zawartym w dniu 28 lipca 1993 r., dokonat swobapneryboru i
pochowat zwtoki swojegony na katolickim cmentarzu, w katolickim
obrzdku, sam siebie tak uznajc za katolika i wyraajac wole bycia
pochowanym w grobieony. A zatem powod dokomyg takich wybo-
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row musial w konsekwencji zaakceptawaszystkie ograniczenia
wynikajace z wyznaniowego charakter miejsca pochéwku. Ogzan
nia te nie wynikaj z postanowig@ Regulaminu Cmentarza pod we-
zwaniemsw. J. w L., a z przywotanych aktow prawnych, zgoziny
Konstytucp RP. Ponadto gs zgodne z kanonami wiary katolickie
wyznawanej przez powoda. Regulamin jest tylko ¢dgiem do eg-
zekwowania przepiséw ustaw, Konstytucji i umowyedzynarodo-
wej, jaka jest Konkordat. Brak akceptacji tych zasadzentylko skut-
kowat ekshumagj zwtok zony powoda, co strona pozwana propono-
wata na jej koszt w ramach ugodowego zatatwienoasp

Nagrobek z racji swojegéwieckiego charakteru me spowodo-
waé naruszenie uczureligijnych innych osob, kultywggych w spo-
s6b wyznaniowy pamé swoich zmartych bliskich. Reasumaj od-
mowa strony pozwanej wynikgja z dwoch pozostatych przyczyn,
nie maze stanowd naruszenia dobr osobistych powoda. Tym samym
brak jest ostatecznie podstaw do uwdgienia roszcae powoda i
zmiany wyroku w sposob wnioskowany w apelacji.

Z tych wszystkich wzglddow apelacja podlegata oddaleniu na pod-
stawie art. 385 k.p.c. a o kosztach orzeczono zgadart. 98 k.p.c.
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2.

Wyrok
z dnia 18 wrzdnia 2013 r.
| ACa 355/13

Przewodniczcy: SSA Lilla Matuszczyk
Sdziowie: SA Matgorzata Stanek
SO del. Joanna Walentkiewicztkd¥vska (spr.)

Przejawem autonomii jednostki i swobody dokonywanyc wy-
borow jest prawo decydowania o sobie samym — w tygpd do wy-
boru metody leczenia. Wybor ten, by bykwiadomy, musi zosta
poprzedzony informacja o istniejacych i dosepnych alternatyw-
nych metodach leczenia, czy diagnostyki. Ostateczriecyzja na-
lezy do pacjenta, a lekarz ma obowgzek ja uszanowd, nawet j&li
W jego ocenie nie jest trafna.

Sd Apelacyjny w todzi, po rozpoznaniu w dniu 18 wazia 2013
r. na rozprawie sprawy z powodztwa Wiktorii |. pczeko Woje-
wodzkiemu Szpitalowi (...) w £. o ochrerdobr osobistych, zadé
uczynienie | odszkodowanie na skutek apelacji dbonsod wyroku
Sadu Okrgowego w L. z dnia 19 grudnia 2012 r.
|. oddala apelagj
Il. znosi wzajemnie mgdzy stronami koszty zagistwa procesowego
W postpowaniu apelacyjnym.

Z uzasadnienia

Wyrokiem z dnia 19 grudnia 2012 radSOkregowy w L.
1. zagdzit od pozwanego Wojewddzkiego Szpitala (...) wna.rzecz
powodki Wiktorii I. kwot 3.000 zt tytulem zadduczynienia za
krzywde, zwigzarg z naruszeniem praw pacjenta z ustawowymi od-
setkami od dnia 14 marca 2012 r. do dnia zaptaty;
2. oddalit powddztwo w pozostate)Gzi;
3. nie obaizyt powddki kosztami zagpstwa procesowego pozwane-

go;
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4. nakazat pobtaod pozwanego na rzecz Skarbunflwa — Sdu
Okregowego w L. kwag 337 zt tytutem nieuiszczonych kosztow s
dowych od uwzgidnionej czsci powodztwa,;

5. nie obcizyt powddki nieuiszczonymi kosztamadowymi od odda-
lonej cz:$ci powodztwa.

Rozstrzygngcie to §d | instancji opart na ustaleniach faktycznych
| rozwazaniach, ktérych najistotniejsze elementy przedsipwsic
nastpujaco:

W dniu 21 czerwca 2010 r. Wiktoria |. przewrOc#iga w trakcie
zafc¢ szkolnych, na skutek czego doznata abfia

Po tym zdarzeniu w dniu 21 czerwca 2010 r. gioypowodk na
Oddziat (...) Wojewddzkiego Szpitala (...) w t.,zggl— po wykonaniu
zdjecia rtg — stwierdzono otwarte ztamanie obudkgrzedramienia
lewego (tokciowej i promieniowej) z gkowym przemieszczeniem
odtamow.

Przedstawiciel ustawowy powddki, jej matka Agniesz. pytata
lekarzy, czy u jej corki dxlzie przeprowadzona operacja, na co otrzy-
mata odpowied, ze operacji nie &dzie, ze prawdopodobnie udagsi
ztozy¢ reke bez takiego zabiegu, a t@ giotwierdzi po zrobieniu zelj
cia rtg. Po wykonaniu zegia rtg matka powddki nie uzyskatazju
zadnych innych informacji.

Lekarze pozwanego Szpitala nie udzieli matce pdwiddormacii,
co do istnienia dwoch rownamdnych metod leczenia ztamania do-
znanego przez powodk

Agnieszka I., matka powodki, w dniu 21 czerwca @01 — po
uprzednim przeczytaniu — podpisata ,zgath proponowany zabieg
operacyjny”, z ktorej wynika: ze zostata poinformowana o rodzaju
choroby, ktdg u corki rozpoznanase zostata poinformowana o stanie
zdrowia corki;ze poinformowanog o rodzaju i celu operacji, jakiej
ma by poddana corkaze przekazano jej informacje o rodzaju znie-
czulenia, jakie bdzie zastosowaneie lekarz udzielit jej petnych i
zrozumiatych dla niej odpowiedzi na pytania dotyez powyszych
zagadnie; ze zostata poinformowana, kt@drzie operowat i kto po-
prowadzi znieczulenieze zostata poinformowana o misvosci roz-
poznania podczas operacji innych, dodatkowych dhomazliwosci
rozszerzenia jej zakresu o zabiegu, o ktérych mpomniano w okre-
sie przedoperacyjnynte zostata poinformowana o ngsstwach pro-
ponowanego zabiegu oraz o xhwosci wyshpienia powikia; ze ma
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petg swiadoma¢, ze zaproponowana terapiagae St z ryzykiem
orazze istnieje maliwos¢ uzyskania innego wyniku leczenia od spo-
dziewanego, mimo profesjonalnego pddej i dotaozenia wszelkich
stara przez personel medyczny”.

Po podpisaniu przez matkpowddki powyszego formularza, w
dniu 21 czerwca 2010 r. w znieczuleniu ogoélnym wykao u po-
wodki repozyas odtamow i zataono opatrunek gipsowy akmny
ramienno — dtoniowy. Do terapii wdzono daylnie antybiotyki. Cech
niedokrwienia unieruchomionej kozyny nie stwierdzono. W bada-
niu kontrolnym rtg przedramienia, wykonanym u powida dniu 21
czerwca 2010 r. po dokonanej repozycji, a¢ak badanu kontrolnym
rtg przedramienia, wykonanym u powodki w dniu 2érezca 2010 r.
— stwierdzono: odtamy ustawione prawidiowo. W d2 czerwca
2010 r. powodka zostata wypisana z pozwanego $apmita domu w
stanie ogoélnym dobrym, z zaleceniem kontroli w Eard...).

W dniu 2 lipca 2010 r. powodka zglosita sia wizyt kontrolm
do Poradni (...) w pozwanym Szpitalu, gdzie wykam&mwontrolne
zdjecie rtg przedramienia. Po wykonaniu ¢da, powodka zostata
skierowana przez lekarza z Poradni na konsugltdgjlekarzy z Od-
dziatu, na ktérym wykonano zabieg. Po konsultaskiakze zdecydo-
wali, ze istniejce wtedy ustawienie Koi pozostaje dalej bezadnej
ingerencji medycznej i zalecono powodce kortrsh 6 tygodni w
Poradni (zapis w historii choroby z Poradni (.,Qo konsultacji w
oddziale dr K., dr K., dziecko pozostawiono w ggjs+ kontrola po 6
tygodniach).

Powodka nie stawita gido Poradni (...) w pozwanym Szpitalu na
wyznaczog wizyte za 6 tygodni.

Po wizycie w Poradni (...) w pozwanym Szpitalupoaztku lipca
2010 roku rodzice powodki — z uwagi na ze, powodka skayta si
na bol gki — udali s¢ na konsultag do prywatnego gabinetu dr K. B.
Lekarz ten miat wtpliwosci, co do prawidtowséci zrostu eki u po-
wodki, stwierdzajc ze takie ustawienie odtamow wymaga leczenia
operacyjnego i w zwiku z tym skierowat powodkna dalsze badania
do Centrum (...) w L.

W okresie od 22 do 29 lipca 2010 r. powodka praetg w Klini-
ce (...) w .. Rozpoznano u powoOdki — na podstawigkonanego
zdjecia rtg — ztamanie trzonoéw ko przedramienia lewego w trakcie
gojenia w ztym ustawieniu odtaméw. W dniu 26 lig@10 r. wyko-
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nano u powodki w znieczuleniu ogdlnym zabieg opgrac rozdzie-
lenie zrostu pierwotnego ko tokciowej, korekcja ustawienia odta-
mow i zespolenie (...). ke powddki zaopatrzono opatrunkiem gip-
sowym. Po zmianie opatrunku i kontroli radiologiegw dniu 29
lipca 2010 r. powddka zostata wypisana do domuleceaiami: usu-
nigcie szwoéw i ponowne przygie do Kliniki (...) w £. w dniu 7 wrze-
snia 2010 r. W trakcie wizyty w dniu 7 wrgda 2010 r. — po wcze-
sniejszym wykonaniu zdgia rtg — stwierdzono u powodki: odtamy w
trakcie gojenia, brak wystarcaapgo zrostu do uswia zespolenia.
Powodka w stanie ogolnym dobrym zostata wypisandaiou z zale-
ceniem rehabilitacji i wizyty kontrolnej za 6 tygudW okresie od 12
do 17 stycznia 2011 r. powodka przebywata w Klinfce) w L. z
rozpoznaniem: wygojone ztamanie trzonowsdioprzedramienia le-
wego. U powddki zastosowano leczenie operacyjnenigse plytki
zesrubami z kdci tokciowej. W dniu 17 stycznia 2011 r., powddka w
stanie dobrym zostata wypisana zaeywskazanej Kliniki z zalece-
niem dalszego leczenia i usprawniania ambulatoggne
Postpowanie zachowawcze, tj. takie jak zastosowano wopi
podczas leczenia w pozwanym Szpitalu jest rownopeazv posipo-
waniem operacyjnym, a w przypadku dzieci nawet biejdkorzystne.
Mniej obchzajace jest posfpowanie nieoperacyjne. Leczenie opera-
cyjne (znieczulenie, nastawienie otwarte ztamajagp stabilizacja
implantami metalowymi + unieruchomienie gipsowest jgawsze dla
dziecka daym obcihzeniem. W ortopedii metoda operacyjna przy
leczeniu ztama jest drug w kolejncci. W pierwszej kolejnéci od-
twarza s¢ warunki anatomiczne lub do nich zane.
Metoda zachowawcza niesie pewne zagnea powiktaniami, tj.:
— niedostatek repozycji odtamoéw, naoy skutkowa znieksztatce-
niem kaiczyny;
- wtorne przemieszczenieesdtamow na skutek obglzu konczyny w
gipsie i koniecznéci jego przecicia lub spadku obeku koaczyny —
co skutkuje konieczrigia wtdrnej repozycji lub leczeniem operacyj-
nym;
- mazliwos$¢ wystpienia infekcji bakteryjnej w ztamaniu otwartym.
Leczenie operacyjne jest obobne wikszymi zagraeniami, tj.:
- ewentualnymi powiktaniami znieczulenia;
- pierwotry | wtorng infekcja bakteryjn kosci;
- przedteniem zrostu lub jego brakiem;

24



- konieczndcia wykonania powtornego zabiegu operacyjnego, celem
usunecia implantu zespalagego kd¢;
- blizng pooperacyia.

Ze wzgkdu na to,ze ztamanie u powodki miato charakter otwarty
(bezpdrednie zagreenie infekcy bakteryjm kosci) wybrano postaw
wyczekupca, przyjmupc ustawienie odtamow kostnych za dostatecz-
ne do uzyskania zrostu z fyiejszy dobr funkcja konczyny. Kade
ztamanie otwarte jest zak@nym, czyli zagreonym infekcy bakte-
ryjna, a w zwizku z tym, mana przyaé¢ metod wyczekupca, badz
wykona zabieg operacyjny w dej ostonie antybiotykowej. Przy
ztamaniu otwartym mdiwos¢ wystgpienia infekcji bakteryjnej za-
chodzi przy metodzie zachowawczej i operacyjneag, tal maliwos¢
jest wkksza przy metodzie operacyjnej. Przy metodzie aygmej
istnieje maliwos¢ rozszerzenia zagrenia infekcy, badz zainfeko-
wania. Ryzyko infekcji przy metodzie operacyjnejrasta kilkakrot-
nie. U powodki nie byto bezwzgnego wskazania do operacji i przy
takiej ranie jak u powddki ryzyko infekcji wzrastab 30% przy le-
czeniu operacyjnym. Przy metodzie zachowawczejyayko jest o
potowe mniejsze i wynosito okoto 15%. W chwili konsultomia po-
wodki przez dr K. B. problem pierwotnej infekcjiywodka miata ju
za soly, sihd metoda operacyjna byla mniej abmna zagreeniami,
niz w czasie pobytu powodki w pozwanym Szpitalu.

W czasie kontroli zrostu, wykonywanej przez pozw&apital nie
stwierdzono u powodki tendencji odtamow do przemgeania Si.
Specyfika gojenia siztama u dzieci w okresie wzrostu jest inna ni
u dorostych. W zwizku z powyszym, mana nie dzy¢ za wszell
cere do anatomicznego odtworzeniagtosci kosci, bowiem w okre-
sie wzrostu organizm potrafi wyrowhaagecia katowe, a take nie-
wielkie skrocenia. Dlatego pagjie decyzji pozostawienia ztamania
do wygojenia w ustawieniu, jakie uzyskano po zabiegkonanym u
powodki w pozwanym Szpitalu, byto pegbwaniem z wyboru. Osz-
czedzono dziecku zagrenia infekcy kosci podczas doranego lecze-
nia operacyjnego ztamania otwartego obudck@rzedramienia lewe-
go.

W pozwanym Szpitalu nie uzyskano anatomicznegawishia
odtamoéw. Nie jest jednak take zZle zreponowano odtamy i pozosta-
wiono do wygojenia. Przyjo, ze uzyskane ustawienie jest wystarcza-
jace do uzyskania zrostu ztamania. Tego rodzaju ustegvodtamow,
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jak uzyskano u powoédki w pozwanym Szpitalu bytotdteznym do
uzyskania zrostu kostnego i po rehabilitacji nigord@vadzitoby do
istotnej dysfunkcji kaczyny. Na zdjciach rtg wykonanych u powod-
ki (pie¢ zdjg¢, w tym pierwsze zdrie wykonane przed repozygi
czyli tzw. wyjiciowe, a pozostate wykonane po repozycji), odtamy
byty tak samo ustawione. zidi lekarz nie widziat zdjcia wyjsciowe-

go to mogt sdzi¢, ze doszio do wikszego zagicia odtamow. Na
zdjeciach przed repozygji po repozycji widéa nieanatomiczne usta-
wienie odtamoéw, ktére jest nieprawidiowe, ale nemacza toze jest
niedopuszczalne.

W przypadku powddki nawet leczenie operacyjnej¢iedo mie-
sigcu w innym d&rodku, nie przediyto czasu leczenia (powodka
przeszta dwa zabiegi operacyjne z dobrym skutkigmuzyskano
zrost ztamania trzonow obu $@ przedramienia).

Nie ma rownie uchybig w zakresie przeprowadzenia kolejnych
kontroli u powodki w pozwanym Szpitalu — kontrolaveaustawienie
odtamow (wykonywano zdgia rtg), prawidtowy byt wniosekze
trzeba czek&ana petny zrost przy unieruchomieniunkayny, bowiem
zatazono, ze dojdzie z czasem do wyréwnania kompresyjnegoezagi
cia. Gdyby powddka kontynuowata leczenie w pozwar§yrpitalu,
by¢ moze zastanawiano byeshad zmian metody posfpowania.

Przy pozostawieniu bez operacji tego przypadkprasjdopodob-
niej dosztoby do zrostu, a z biegiem czasuzd¢alo wyréwnania za-
giecia kagtowego skrocenia albowiem u dzieci dochodzi doctalgy-
tuacji (czasami pozostawiaesdo leczenia zachowawczego SskD
ustawione w niewielkim przemieszczeniu).

Powodka doznata diugotrwatego uszczerbku na zdrawiowodu
ztamania kéci przedramienia lewego podczas wypadku w szkole, a
nie na skutek jakiegokolwiek zdarzenia w pozwanympitalu. Po-
wodka odzyskata sprawgow lewej kaiczynie gornej w petnym za-
kresie, a widocznym skutkiem jest jedynie bliznaoperacyjna na
lewym przedramieniu.

Rokowanie na przysz6 jest dobre. Proces leczenigkirpowodki
zostat zakaczony.

Sd, na podstawie przepisu art. 217 § 2 k.p.c. otdaliosek po-
wodki o dopuszczenie dowodu z opinii innego biegtegdowego
specjalisty z zakresu ortopedii oraz z opinii Ihsty, ktore to opnie
miatyby by wydane celem ustalenia, czy wybor metody leczenia
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zastosowanej w pozwanym Szpitalu byt optymalny ananiu kdci
przedramienia doznanym przez powédka jgli nie, to jaki sposob
postpowania bytby najwigciwszy, czy prawidiowe byto pagiowa-
nie zespotu medycznego pozwanego Szpitala po doomav dniu
21 czerwca 2010 r. zabiegu, co destetliwosci i wnioskéw diagno-
styki, czy i kiedy powstaty wskazania do zabiegeragyjnego i ze-
spolenia ztamania ptyik(...), czy repozycja ki reki dokonana w
pozwanym Szpitalu byta prawidtowa — &ligak, to dlaczego przy
przyjeciu do Szpitala (...) stwierdzono nieprawidiowe augenie
odtamow, czy metoda terapeutyczna zastosowana wgmyan Szpi-
talu przedtayta proces leczenia powddki i nasda p na dodatkowe
cierpienie, a jéi tak, to w jakim zakresie. §8 uznat,ze przeprowa-
dzenie powyszych dowoddéw nie wniostobyadnych nowych istot-
nych okolicznéci, mapcych wplyw na rozstrzygecie niniejszej
sprawy, a jedynie spowodowatoby nieuzasadnionedhrzanie po-
stepowania.

W tak ustalonym stanie faktycznymadSl instancji rozwayt, czy
zachodz przestanki odpowiedzialdoi pozwanego ok&one w art.
430 k.c.

Sqd stwierdzit,ze lekarze udzielagy pomocy powodce w pozwa-
nym Szpitalu po doznanym przeznirazie w dniu 21 czerwca 2010
r. wykonywali swoje obowizki z nalerytg starannécia (art. 355 k.c.)
| zgodnie z zasadami sztuki medycznej, gonaja celu wydcznie do-
bro i zdrowie powodki. Brak bowiem podstaw do uzaamysgpienia
jakichkolwiek uchybié@ w ich dziataniu, ktére mogtyby doprowadzi
do powstania szkody u powodki. Nie zostakevnaruszony art. 4
ustawy o zawodach lekarza i dentysty z dnia 5 geutia96 r. (Dz. U.
z 1997 r. Nr 28, poz. 152 ze zm.), ktéry stanowlekarz ma obovar
zek wykonyw& zawod zgodnie ze wskazaniami aktualnej wiedzy
medycznej, dogpnymi mu metodami srodkami zapobiegania, roz-
poznawania i leczenia chordb, zgodnie z zasadayki sawodowej
oraz naleyta starannécia.

W ocenie gdu, wyze] wskazane pogbowanie lekarzy pozwanego
Szpitala nie byto obarczomadnym bédem medycznym. W Oddziale
(...) Wojewddzkiego Szpitala (...) w L. przto stuszn metod post-
powania przy ztamaniu Koi — nastawienie ztamania @ przedra-
mienia i unieruchomienie gipsowe, a pEsiwanie to bylo rowno-
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prawne z pogpowaniem operacyjnym — w przypadku dzieci nawet
bardziej korzystne.

Biegly w swojej opinii wskazat te ze metoda zachowawcza niesie
pewne zagrzenia powiktaniami, jednak zaznaczye leczenie opera-
cyjne jest obgzone wekszymi zagraeniami ni metoda zachowaw-
cza, w szczegoldoi w zakresie ewentualnych powikianieczulenia,
czy pierwotnej i wtornej infekcji bakteryjnej ko. Dokonupc wybo-
ru pomedzy obiema rownoprawnymi metodami pozwany razwa
caloksztalt okoliczngi i wybrat &£ z metod, ktora dawata porowny-
walne korzyci, przy jednoczesnym mniejszym ryzyku wgpsenia
powiktan, przede wszystkim wyspienia infekcji. Wybor metody
zachowawczej byt testuszny z uwagi na wiek powodki oraz z uwagi
na fakt,ze znajduje si ona w okresie intensywnego rozwoju, przez co
jej organizm ma szybgzdolna¢ do regeneracii.

Biegly wydajcy oping w niniejsze] sprawie wskazatzeze nie
ma uchybié@ pozwanego w zakresie przeprowadzenia kolejnych kon
troli po 6 tygodniach (kontrolowano u powddki ustemie odtamow,
poprzez wykonywanie z¢l rtg).

Sd ostatecznie uznake nie zostaly spetnione przestanki odpo-
wiedzialngci pozwanego Wojewoddzkiego Szpitala (...) w L. wezgl
dem powaodki Wiktorii I. wynikajce z tréci art. 430 k.c. — z uwagi na
brak bkdu w leczeniu powodki w powrgzej placowce — powoddka
zostata wiaciwie zdiagnozowana, wybrano prawidipvmetoc jej
leczenia, pogpowanie w trakcie zabiegu, a takopieka szpitalna i
ambulatoryjna po zabiegu byty prawidtowe.

W zwigzku z powyszym, Sd oddalit roszczenie powodki o zas
dzenie na jej rzecz od pozwanego kwoty 6.000 zitd¢yh zadeéc-
uczynienia za krzywgwynikajaca z rozstroju zdrowia oraz roszcze-
nie powddki o zaglzenie od pozwanego na jej rzecz kwoty 690 zi
tytutem naprawienia szkody m#fowej, uznajc, iz powodztwo w
powyzszym zakresie jest nieuzasadnione.

Sd Okregowy przypt jednak,ze w rozpoznawanej sprawie istnie-
ja podstawy odpowiedzialdoi pozwanego Szpitala na podstawie art.
4 ust. 1 ustawy z dnia 6 listopada 2008 r. o préw@acjenta i Rzecz-
niku Praw Pacjenta (jedn. tekst: Dz. U. z 2012az.pl59 — dalej:
,2ustawa o prawach pacjenta”), zgodnie z ktorymawig zawinionego
naruszenia praw pacjentadsmaze przyznéa poszkodowanemu od-
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powiedna sune tytutem zadécuczynienia pieriznego za doznan
krzywde na podstawie art. 448 k.c.

Sad ten przygt, ze zgoda na zabieg medyczny must byyrazem
rozeznanego stanowiska ,poinformowanegwiadomionego pacjen-
ta”. Zgoda na zabieg medyczny nie z7e@ostéa uznana za niewadli-
wa, jesli zostato naruszone prawo pacjenta — gdy nie lalzceokre-
slonych informacji, m.in. w zakresie stanu zdrowidiagnozy, w za-
kresie alternatywnych metod diagnostycznych i teugycznych, w
zakresie skuteczhoi | przydatndci proponowanego leczenia, czy w
zakresie ryzyka zabiegu, &ljeistnieja alternatywne metody diagno-
styczne lub lecznicze wybor jednej z nich nglelo pacjenta. Aby
pacjent mogt dokortaswiadomego wyboru, musi zostgoinformo-
wany o takich metodach.

Z zebranego w sprawie materiatu dowodowego wynikaprzed-
stawicielka ustawowa powodki, jej matka A. I. niesiata poinfor-
mowana o alternatywnych (dwoch rowngiimych) metodach leczenia
mozliwego u powoddki, zatem — w ocenigdbl — w pozwanym Szpita-
lu doszto do naruszenia prawa powddki, jako pakjett wyrazenia
zgody na udzieleniéwiadczenia zdrowotnego lub jego odmowy po
uzyskaniu odpowiedniej informaciji, tj. do naruszepowinndgci in-
formacyjnych w punkcie dotygzym ,proponowanych i mdiwych
metod leczniczych”. W zwiku z tym mimo,ze zgoda na zabieg
przeprowadzony u powodki formalnie zostata vwgrza przez jej
przedstawicielk ustawow, to zgoda ta nie zostata poprzedzona uzy-
skaniem przez giodpowiedniej informacji odrsmie alternatywnych
metod leczenia. W zwkku z tym Sd zagdzit od Wojewddzkiego
Szpitala (...) w L. na rzecz W. I. kwo8.000 zt tytutem zadduczy-
nienia za krzywel, zwigzarg z naruszeniem praw pacjenta.

W pozostatej agci, tj. ponad zaglzom kwote 3.000 zt, §d odda-
lit powddztwo o zad&uczynienie za krzywg zwigzamg z narusze-
niem praw powodki, jako pacjenta, uzaaje za niezasadne.

Wobec tegoze w aktualnym stanie prawnym, brak jest przepisu
przewidupcego maliwos¢ nakazania stronie ztenia gwiadczenia
okreslonej tre&ci w zwigzku z naruszeniem praw pacjenta (istnieje
tylko mozliwos¢ zagdzenia zad&uczynienia z tego tytutu),afl od-
dalit zadanie powodki nakazania pozwanemuzeltia na pimie za-
danego éwiadczenia.
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O odsetkach ustawowych od gdsonej na rzecz powddki kwoty
3.000 zi, 8d orzekt na podstawie art. 481 8 1 i 8§ 2 k.c., preyac,
jako termin pocatkowy ich naliczania dzig w ktorym pozwany do-
wiedziat s¢ o zadaniu powodki w zakresie zad@niczynienia za naru-
szenie jej praw, jako pacjenta, a nadto orzekisztaxrh procesu.

Apelacje od powyszego wyroku ztgyty obie strony.

Powddka zaskayta wyrok w zakresie oddalenia powddztwa, co
do kwoty 3.360 zt formutac nas¢pujace zarzuty:

1. naruszenie prawa materialnego — art. 6 ustrtl8aart. 9 ust. 1 i
ust. 2 w zw. z art. 4 ust. 1 ustawy o prawach pdaj®raz art. 448
k.c., poprzez nieprawidtiowe zastosowanie pobkggana:

- niewtaciwym ustaleniu zakresu naruszenia praw pacjenfse-
powaniu pozwanego;

- zagdzeniu zad&uczynienia pieriznego w kwocie nieodpowied-
niej do krzywdy wywotanej naruszeniem praw pacjenta

2. naruszenie przepisoéw pegsbwania:

a) art. 233 8 1 w zw. z art. 278 8§ 1 k.p.c., popnzieprawidtovy oce-
ng opinii biegtego lekarza ortopedy W. K. w sytuagdy biegty po-
padt w sprzeczrimi we wiasnych wypowiedziach, a opinia odbiega
od zapisow dokumentacji lekarskiej oraz okolicamopodawanych
przez zeznagrych w sprawigwiadkow: A. K. i K. B.;

b) poczynienie w sprawie d¢dnych ustalgé faktycznych w zakresie
prawidtowaici diagnostyki powodki w pozwanej placowce medyg¢zne
| konsekwencji popetnionych ¢dow;

c) art. 217 8 2 w zw. z art. 290 8§ 1 k.p.c., poprzaniechanie dopusz-
czenia dowodu z opinii instytutu specjalistycznegaakresie lecze-
nia urazow ortopedycznych u dzieci na okolicamgodane w gimie
procesowym petnomochika powodki z dnia 2%drzernika 2012 r. w
sytuacji, gdy pod adresem opinii biegtego W. K.tabprzedstawiony
szereg zarzutdéw, a opinia nie spetnia kryteriowytwgycznie przeko-
nujacej, obiektywnej i wnikliwej.

Powodka wniosta o:

1. zmiar zaskaronego wyroku poprzez:

a) zagdzenie od pozwanego na jej rzecz w miejsce kwadp@.zt
kwoty 6.360 zt z ustawowymi odsetkami:

- co do kwoty 6.000 zt od dnia 14 marca 2013 r.,

- co do kwoty 360 zt od dnia darzenia odpisu pozwu pozwanemu,
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b) skorygowanie rozstrzygguia o kosztach w | instancji, stosownie
do ostatecznego wyniku sprawy;

2. zagdzenie od pozwanego na rzecz powddki kosztow puoees
postpowaniu odwotawczym.

W uzasadnieniu apelacji podniesione,poza gdami w zakresie
diagnozy i terapii pozwany dogeit sic takze naruszenia prawa pa-
cjenta do uzyskanigwiadczenia medycznego wynikaggo z art. 6
pkt 1 ustawy o prawach pacjenta. Naruszenie toampaliegé na
zaniechaniu wykonania operacji po dniu 2 lipca 201® sytuacji,
gdy doszio do przemieszczenia odtamow zaiych uprzednio kii
reki.

W apelacji pozwanego wyrok zostat zagkary w zakresie:

1. pkt 1, tj. zagdzenia od pozwanego na rzecz powddki kwoty 3.000
zt tytutem zadécuczynienia za krzywg zwigzarg z naruszeniem
praw pacjenta z ustawowymi odsetkami od dnia 14cen2012 r. do
dnia zapfaty;

2. pkt 3, tj. nieobazenia powodki kosztami zagistwa procesowego
pozwanego;

3. pkt 4, tj. nakazu pobrania od pozwanego na r&kezbu Pastwa-
Sadu Okegowego w todzi kwoty 337 zt tytutem nieuiszczonych
kosztéw gdowych od uwzgldnionej czsci powodztwa.

W apelacji pozwanego sformutowano rasljace zarzuty:

1. w zakresie przepiséw pepbwania;

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez przekroczenie gramcbodnej oceny
dowodow, nieprawidtow zebranego w sprawie materiatu dowodowe-
go, zaniechanie wszechstronnej oceny dowodow iweikliwego
zbadania, tj.:

- pominkcie przy ustalaniu stanu faktycznego okolicmav postaci
przeprowadzenia przez lekarza rozmowy z przedsiaelei ustawo-
wym powoddki, w czasie ktérej ow przedstawiciel abgioinformo-
wany o stanie zdrowia, rokowaniach i ista@jch metodach leczenia
powodki, a nadto miat niiwos¢ zadawania pytai zgtaszania swo-
ich watpliwosci co do przytej metody leczenia, ktéra to okoliczdo
zostata wykazana za pomodowodu z dokumentu w postaci zgody
na zabieg operacyjny, podpisanej w dniu 21 cze@d® r. i bezpod-
stawne przyjcie, ze doszto do naruszenia prawa pacjenta do informa-
cji, a w konsekwencji wytgenieswiadomej zgody na leczenie;
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- bledne przygcie, z zachowaniu lekarzy dziatggych w imieniu po-
zwanego szpitala moa przypisa wing;
- bledne przygcie, iz przyczyry krzywdy doznanej przez powogkyt
brak informacji, podczas gdy krzywda wywotana ziastde facto
przez bol i cierpienie, jakiego doznata ona na elkigamego urazu
oraz diugotrwalé procesu zrastaniacskosci i dochodzenia do petnej
sprawndci, wywotujacego u niej bezpodstawne poczuciedbszto
do bkdu lekarskiego;
b) art. 217 § 2 i 3 k.p.C. poprzez jego nieleleve zastosowanie i po-
mini¢ecie dowodu z dokumentu w postaci zgody na zabiegamyjny,
pomimo iz dowod ten nie byt spdiony i nie powodowat zwioki w
rozpoznaniu sprawy, a okolicz§toudzielenia powddce informacji |
wyrazenia przez ni Swiadomej zgody na leczenie byta okolicZoig
sporry i nie zostata dostatecznie w§jaona za pomagcinnych srod-
kow dowodowych;
c) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak odniesienjarsuzasadnieniu wy-
roku do dowodu z dokumentu w postaci zgody na zainfrmacyj-
ny, podpisanej przez przedstawiciela ustawowegaodp&mw dniu 21
czerwca 2010 r., jak rownieniewskazanie w uzasadnieniu przyczyn,
dla ktorych dowodom tym odméwit wiarygodswd i mocy dowodo-
WeJ,
2. W zakresie przepisow prawa materialnego — d8. Kc. w zw. z
art. 4 ust. 1 ustawy o prawach pacjenta, poprZeniewtaciwe za-
stosowanie i zaslzenie zad@uczynienia z tytutu naruszenia praw
pacjenta pomimo nieziszczeniag sistawowych przestanek warunku-
jacych przyznanie zadéuczynienia, a wic pomimo braku naruszenia
prawa pacjenta do informacji oraz braku winy w zaghniu pozwa-
nego.

Podnoszc te zarzuty pozwany wniést o:
1. zmiar zaskaronego wyroku i oddalenie powddztwa w zagkar
nej czsci, jak réwnie zmiarg postanowienia w przedmiocie roz-
strzygnicia o kosztach procesu i zdgenie ich od powodki na rzecz
pozwanego;
2. zagdzenie od powodki kosztow procesu, w tym kosztéwicpa
stwa procesowego za |l instaggyediug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacpowodki pozwany wniost o jej oddale-
nie | zagdzenie kosztow procesu, w tym kosztéw gpstwa proce-
sowego wedtug norm przepisanych.
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Sad Apelacyjny zwazyt, co nastpuje:

Obie apelacje podlegaty oddaleniu na podstawiegisn art. 385
K.p.c.

Na wstpie naleato sk odnig¢ do zarzutéw obu apelacji, dotyez
cych naruszenia przepiséw pgstwania, gdy determinuje to rozwa-
zania, co do zarzutébw naruszenia prawa materialngégdynie nie-
obarczone kidem ustalenia faktycznecdpce wynikiem naleycie
przeprowadzonego pegbwania, mog by¢ podstaw oceny prawi-
dtowasci rozstrzygngcia w kontekcie twierdzé o naruszeniu przepi-
sow prawa materialnego. Od razu zastrzeczgale Sd Apelacyjny
w calej rozcagtosci aprobuje i przyjmuje za wiasne prawidiowe i
precyzyjne ustalenia faktyczne, poczynione przgkl$nstancji uzna-
jac, ze nie ma potrzeby ponownego ich przytaczania wzgels roz-
wazaniach.

Powoddka zarzucita naruszenie art. 233 8 1 w zartz278 8 1
k.p.c., poprzez nieprawidiagnocerg opinii biegtego lekarza ortopedy
W. K., poczynienie w sprawie ¢gdnych ustal& faktycznych w zakre-
sie prawidtowdci diagnostyki powddki w pozwanej placéwce me-
dycznej i konsekwencji popetnionychedbw, a take art. 217 § 2 w
zw. z art. 290 8 1 k.p.c., poprzez zaniechanie simmenia dowodu z
opinii instytutu specjalistycznego w zakresie letaeurazéw ortope-
dycznych u dzieci na okoliczéo podane w @imie procesowym pet-
nomocnika powddki z dnia 25 fdziernika 2012 r.

Jezeli chodzi o zarzut naruszenia zasady swobodne)yodewo-
dow, wyraonej w art. 233 § 1 k.p.c. to jest on nietrafngstjwyra-
zem polemiki z prawidtowymi ustaleniamp@ | instancji. §d ten
ocenia wiarygodni i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozeraa zebranego materiatu. Oce-
na materiatu dowodowego, dokonana przed Sinstancji jest zatem
ocery swobodn i podlega ochronie prawnej. z& z okr&lonego
materialu dowodowegoa8 wyprowadza wnioski logicznie poprawne
| zgodne z déwiadczeniemzyciowym, to ocena musi byuznana za
prawidtows, chociaby w rownym stopniu z tego samego materiatu
dowodowego mena wysnig zgota odmienne wnioski.

Opinia pisemna biegtego ortopedy, wydana w ninagjsprawie
byta uzupetniona ustnie, a ngsie uzupetniona na mie w zakresie
watpliwosci podniesionych przez powogk po uwzgédnieniu obrazu
zdje¢ rtg, zahczonych przez powo@k Na sam koniec wreszcie biegty
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ponownie wypowiadat si ustnie, odpowiada¢ wyczerpwyco na
wszystkie postawione mu pytania. Nalezegodze sic z S3dem Oke-
gowym, ze opinia ta zostata spadzona w sposob calcowy, prze-
konujacy, poprzedzona byta szczegétpwanaliz danych, wynikaj-
cych z udostpnionej dokumentacji medycznej. W tych okoliczno-
sciach Sd | instancji zasadnie uznate dowdd z opinii innego bie-
gtego, podobnie jak i dowdd z opinii instytutu, wskowany przez
petnomocnika przedstawicielki ustawowej powodki legat oddale-
niu, bowiem spowodowatby jedynie gbng zwtoke w rozstrzygngciu
sprawy, przy braku uzasadnionychgtpliwosci, co do rzeteln<i
opinii juz wydanej, ktog jedynie strona ocenita za niezadowata]
Do przeprowadzenia wnioskowanych dowodow nie magionic
Sadu | instancji bardzo lakoniczne zeznafwaadka K. B., ktory osta-
tecznie skierowat powodgkna zbieg operacyjny. Na marginesie tylko
nalezy podnig¢, ze wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii innego
biegtego, czy instytutu nie zostat ponowiony w apg!

Przygcie zasadnie przeza® | instancji za podstawdokonanych
ustalé opinii biegtego ortopedy W. K. czyni niezasadny@arzut,
dotyczcy wadliwych ustalg faktycznych, co do bbdow popetnio-
nych w pozwanej placowce medycznej. Z opinii p¢tsjjza podstaw
oceny prawidtowéci postpowania personelu medycznego pozwanej
placéwki leczniczej wynikaze zadne b¢dy nie zostaty popetnione.

Zarzuty, dotyczce naruszenia prawa procesowego, zawarte w
apelacji strony pozwanej ktadacisk na pomigcie przez $d Okre-
gowy dowodu z dokumentu w postaci zgody na zabgracyjny i
brak odniesienia sido tego dokumentu w #e uzasadnienia zapa-
dtego orzeczenia. Zarzuty zygane z dokumentem z dnia 21 czerwca
2010 r., podpisanym przez przedstawicielkstawovy matoletnie
powodki ¢ z gruntu niezasadnead | instancji w ustaleniach fak-
tycznych wprost powotat sina ten dokument, cytg rzetelnie tré&
zgody (k — 214 akt), a nagihie rozwayt jego wag w ramach rozwa-
zan na temat naruszenia prawa przedstawicielki ustayovatoletniej
powodki do uzyskania rzetelnej informacji co deeaiatywnych me-
tod leczenia. (k — 228 akt). Strona pozwanadakiezasadnie zarzuca
Sadowi | instancji pomingcie rozmowy przeprowadzonej przez leka-
rza z matlk powaodki i zakresu przekazanych jej informacji. shia
oparte na zeznaniach matki powodki znajckk na k-214 akt, a roz-
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wazania zwjzane z zakresem przekazanych jej informacji na&#22
akt.

Przechodgzc do rozwaan, dotyczcych zasadrnimi zagdzenia na
rzecz matoletniej powddki zaél@czynienia z tytutu naruszenia praw
pacjenta i jego wysokoi, a wicc do zarzutow zwazanych z narusze-
niem prawa materialnego — ustawy z dnia 6 listopg2@@8 r. o pra-
wach pacjenta i Rzeczniku Praw Pacjenta (art. 8 69) w myl
przepisow tej ustawy pacjent ma prawo m.in. do:

- Swiadczeéd zdrowotnych odpowiadagych wymaganiom wiedzy
medycznej, a w sytuacji ograniczonych #inwosci udzielenia odpo-
wiednich swiadcze, przejrzystej, obiektywnej, opartej na kryteriach
medycznych, procedury ustajegj kolejna¢ dostpu do tychswiad-
czen (art. 6 ust. 1 i ust. 2);

- informacji o swoim stanie zdrowia (art. 9 ust. 1)

- uzyskania od lekarza przgphej informacji o stanie zdrowia pacjen-
ta, rozpoznaniu, proponowanych orazziwych metodach diagno-
stycznych i leczniczych, dajych s¢ przewidzi€é nas¢pstwach ich
zastosowania albo zaniechania, wynikach leczers@ ookowaniu
(art. 9 ust. 2);

- wyrazenia zgody na udzielenie oklenych swiadczeé zdrowotnych
lub odmowy takiej zgody, po uzyskaniu informacjizakresie okre-
slonym w art. 9 niniejszej ustawy (art. 16); w pragigu pacjenta ma-
loletniego jego przedstawiciel ustawowy ma prawongoazenia zgo-
dy (art. 17 ust. 2);

- poszanowania intymgoi i godnaci pacjenta (art. 20 i nast.),

- uzyskaniawiadcze, udzielanych nalgita starannecia ( art. 8).

Jak trafnie podkidit Sad Okregowy cywilna odpowiedzialng za
uchybienie obowszkowi informowania pacjenta ma pewne specyficz-
ne dla szkéd medycznych cechy, takie jak charagtgcygne ujcie
zwigzku przyczynowego i rozszerzenie zakresu stosowartia448
k.c., dajcego w tym przypadku mbwos¢ zadadéuczynienia nie tyl-
ko za naruszenie dobr osobistych, ale za naruszenie ktoregokol-
wiek z praw pacjenta, wskazanych w ustawie o prawaacjenta i
Rzeczniku Praw Pacjenta, w tym prawa do uzyskaimaych infor-
macji. Podstaw zastosowania art. 448 k.c. jest w wypadku prawa do
informacji samo jego naruszenie, niezale od tego, czy rzeczywi-
scie wypetnia ono przestanki szkody niegtiapwe).
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Sd Apelacyjny pragnie odwotasic w pierwszej kolejnéci do
poglhddéw doktryny, wskazuagych,ze zasada autonomii woli pacjenta
jest jedn z podstawowych zasad prawa medycznego | wyrazesp od
scia od paternalistycznego modelu relacji pgamy lekarzem i pa-
cjentem, a take stanowi wyraz poszanowania podmiotégigacjen-
ta w procesie leczenia. Podstawowym przejawem piraaegenta do
samostanowienia jest mowos¢ swobodnego wyrania lub odmowy
zgody na udzieleniéwiadczenia zdrowotnego. Prawo do informaciji-
obok prawa do wyraenia zgody — jest jednym z najistotniejszych
elementow relacji miedzy osglwykonugca zawdd medyczny, a pa-
cjentem. Zagwarantowanie pacjentowi prawa do inémjimjestcondi-
tio sine qua norochrony jego autonomii. Tym samym prawo do in-
formacji naley traktow&, jako instrument o istotnym znaczeniu. W
doktrynie podkréla sk takze, ze zakres informaciji, co do ktorej pa-
cjent ma prawo obejmuje proponovggmrocedug medyczi, dane na
temat ryzyka zwjzanego z procedarinformacje na temat mbwych
skutkdw zabiegu, informacje o alternatywnych praradh medycz-
nych oraz wiadomi@ o mazliwosci odmowy poddania sizabiegowi,

a talkee o implikacjach z tego ptyoych. Tak szerokie ggie zakresu
informacji wynika z faktuze zgoda pacjenta aviadczenia zdrowot-
ne musi by efektemswiadomego wyboru, wc decyzja o wyrzeniu

zgody na udzielenigwiadczenia zdrowotnego powinna zdaspmdgta

po uprzednim uzyskaniu kompleksowej informacji, Zz@inej z pro-
ponowanym leczeniem (tak J. B. w ,Prawa pacjentaiedzy auto-
nomig a paternalizmem” — Monografie Prawnicze Wyd. CBéck

Warszawa 2007 strona 134-138).

W doktrynie podkréa sk takze, ze j&sli istnieja alternatywne me-
tody diagnostyczne lub lecznicze wybér jednej lhmalery do pa-
cjenta. Wybor ten lekarz musi uszanéywaawet jeeli jego zdaniem
nie jest on trafny. Aby pacjent mogt dokéngwiadomego wyboru
musi zostd o alternatywnej metodzie leczenia czy wagnostyki
poinformowany. Obowizek taki wyprowadzany jest z art. 31 ust. 1
ustawy z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekalaiearza dentysty
(jedn. tekst: Dz. U. z 2011 r. Nr 277, poz. 1634me — dalej: ,usta-
wa o zawodach lekarza”), w ktérym mowa jest o infacji o propo-
nowanych oraz maiwych metodach diagnostycznych, leczniczych.
Ustawodawca nie zangieitby takiego sformutowania, gdyby jego
intencp byto powierzenie wyboru wygeznie lekarzowi. Oczywiste
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jest jednakze pacjent z reguty jest laikiem i nie ma ¢ma o zawito-
sciach diagnozowania i terapii,adttez przyja¢ nalery, ze lekarz po-
winien uczyné wszystko, by przekorapacjenta do optymalnej jego
zdaniem metody leczniczej. Jest to istota staramzawodowej leka-
rza. Nie wolno jednak zapomifiaze lekarz mae st myli¢. Ostatecz-
na decyzja naley do pacjenta, ktéry zreszimaze wybr& metod
mniej inwazyj lub nawet o zmniejszonej skuteczaoioterapeutycz-
nej takze ze wzgtdow pozamedycznych. A zatem kryteria celégvo
medycznej nie przadzap o wyborze metody diagnostyki lub lecze-
nia (tak Matgorzat&widerska w ,Zgoda Pacjenta na zabieg medycz-
ny” Torun 2007 str. 130-131).

Przedstawione pogily doktryny znalazty wprost odzwierciedlenie
w orzecznictwie SN — w tym wyroku z dnia 16 majd2@. w spra-
wie Ill CSK 227/2011 (OSNC 2013/A poz. 23), z uzhsania ktore-
go wynika,ze w demokratycznym patwie prawnym jednym z prze-
jawéw autonomii jednostki i swobody dokonywanychew nia wybo-
row jest prawo do decydowania o samym sobie, w tgmwyboru
metody leczenia. Refleksem tego prawa jest insjgtagody na wy-
konanie zabiegu medycznego, starymaijedn z przestanek legalno-
$ci czynndgci leczniczych. Z tego wzgtlu ustawa o zawodach lekarza
przewiduje,ze lekarz mae przeprowadZibadanie lub udzigliinnych
swiadcze zdrowotnych, z zastrzeniem wyjtkow przewidzianych w
ustawie, po wyrzeniu zgody pacjenta (art. 32 ust. 1). Zg@acjenta
— jako czynnik sankcjonggy moralnie posjpowanie diagnostyczne,
lecznicze i zapobiegawcze — przewidujezeakodeks etyki lekarskiej
(art. 15 ust. 1). SN odwolg sk wprost do powyszego doktrynalne-
go uzasadnienia podkii, ze pacjent, aby mogt dokofidwiadome-
go wyboru, musi zostao alternatywnej metodzie leczenia, czy te
diagnostyki poinformowany. W sytuacji, gdy istaieplternatywne
metody diagnostyczne lub lecznicze wybor jednejich malery do
pacjenta.

W tych okoliczngciach nie sposdb dokofi@dmiennej, a prezen-
towane] w apelacji przez pozwany Szpital, oceny agow Sdu
Okregowego,ze przedstawicielka ustawowa matoletniej powodki nie
zostata poinformowana o alternatywnych (dwoch réeeganych
metodach leczenia) mlwego u powddki. W aktach sprawy nie ma w
dokumentacjizadnegailadu o takim pouczeniu, a zeznania Agnieszki
|. nie buda w tej kwestii watpliwosci. Jakkolwiek zgoda za zabieg
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zostata formalnie przez qnwyrazona to jednak nie zostata poprzedzo-
na uzyskaniem odpowiednich informaciji, co do révendnie stoso-
wanych metod leczenia, a decyzje pbdsami lekarze, dokonsg
uznanego przez nich za éawy wyboru. Zgoda wyrzona na pimie
przez matk powddki obejmuje dane z formularza, ktore zdecyalow
nie nie odpowiadgj metodzie leczenia prajgg] ostatecznie przez
lekarzy. Naley z dua doz prawdopodobigstwa zatay¢, ze to wia-
$nie tres¢ tego formularza wywotata pytania z zabieg openagyj

Powyzsze z kolei skutkowato zasadnym pkxygm istnienia pod-
staw do zaglzenia zad@uczynienia na podstawie art. 4 ust. 1 ustawy
0 prawach pacjenta w zw. z art. 448 k.c. Zadozynienie to jest
zagdzane niezalaie od tego, czy pacjent poniost gblwiek szko-
de maptkowa, za samo naruszenie praw pacjenta. Natomiast npow
tanego przepisu wynikae naruszenie praw pacjenta musé zawi-
nione (ché wystarcza naglejszy stopié winy). Takze w tym zakresie
Sad Okrgowy dokonat prawidiowej oceny zachowania lekaroy p
zwanej placoéwki leczniczej. Zaniechanie przekazamjamaganych
informacji przedstawicielce ustawowej powddki, co dlternatyw-
nych metod leczenia nie m® by¢ ocenione inaczej, ajako narusze-
nie praw pacjenta w sposob zawiniony, przy potsgzgnym mierniku
starannéci zawodowej, wymaganym od lekarzy. To natomiast,
postpowanie w zakresie samych procedur medycznychpzasa-
nych na organizmie powodki byto prawidiowe nazdkm etapie le-
czenia tj. w czasie diagnostyki, kwalifikacji dobeagu, przeprowa-
dzenia zabiegu i opieki po zabiegu sktonilgd R pelacyjny do uzna-
nia zagdzonego zad@uczynienia za adekwatne do krzywdy, wynika-
jacej z samego naruszenia praw pacjenta, a w konsekvek odda-
lenia apelacji powddki, zmierzagej do skorygowania wyroku w tym
zakresie do kwoty 6000 zt.

Sd Okrgowy prawidtowo uznake nie byto podstaw przypisania
odpowiedzialnéci stronie pozwanej na podstawie art. 430 k.cq a t
kolei skutkowato uzasadnionym oddaleniem powoddztwaakresie
roszczé finansowych, obejmyggych koszty leczenia, kwestionowa-
nych w apelacji do kwoty 360 zi.

Majac na uwadze powgze Sd Apelacyjny oddalit apelacje obu
stron, znoszc wzajemnie midzy stronami koszty zagistwa proce-
sowego w pogpowaniu apelacyjnym (art. 100 k.p.c.).
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_3-

Postanowienie
z dnia 25 marca 2014 r.
| ACa 985/13

Przewodniczcy: SSA Wiestawa Kuberska (spr.)
Sdziowie: SA Matgorzata Stanek
SA Krystyna Golinowska

Przepis art. 545 § 1 k.p.c. nie wyklucza niiwosci ztozenia
wniosku o ubezwtasnowolnienie przez osebktorej wniosek doty-
czy.

Sad Apelacyjny w todzi, po rozpoznaniu w dniu 25 naag014 r.
w todzi na rozprawie sprawy z wniosku (...) KrzysaaZ. przy
udziale Prokuratora Apelacyjnego w t. o ubezwiasploienie na
skutek apelacji wnioskodawcy od postanowierjduSOkrgowego w
L. z dnia 14 czerwca 2013 r. postanawia: uc¢hyhskarone posta-
nowienie i przekazawniosek do ponownego rozpoznaniad®wi
Okregowemu w L., pozostawigg temu Sdowi rozstrzygnicie o
kosztach pogpowania apelacyjnego.

Z uzasadnienia

Zaskazonym postanowieniem z dnia 14 czerwca 2013 gd S
Okregowy w £. w sprawie z wniosku Krzysztofa Z. z udeira Proku-
ratora Okggowego w . o ubezwiasnowolnienie wnioskodawcy, po-
stanowit oddali wniosek z uwagi na brak legitymacji procesowej
wnioskodawcy. & a quowskazatze art. 545 § 1 k.p.c. zwiera taksa-
tywne wyliczenie oséb uprawnionych do wysenia z wnioskiem o
ubezwtasnowolnienie, a $ndod nich nie ma osoby, ktora ma cby
ubezwilasnowolniona. Pagl ten — jak wskazatg8 | instancji — znaj-
duje potwierdzenie w postanowieniu SN z dnia 7 wezarl1965 r. w
sprawie Il CR 148/65 (OSN 1966, Nr 2, poz. 30).edmiotowe orze-
czenie zostato wydane w trybie art. 514 § 2 k.pacposiedzeniu nie-
jawnym.

Powyzsze postanowienie zostato zagkere w catdéci przez wnio-
skodawe, ktory zarzucit orzeczeniu naruszenie art. 545 R.{d.c.
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przez jego niewkxiwe zastosowanie polegag na przyciu, ze po-
stepowanie o ubezwlasnowolnienie nie radoy¢ wszczte przez oso-
be, ktora ma by ubezwtasnowolniona. Skaycy jednoczénie dla
wzmochienia swojej argumentacji jurydycznej odwdit do posta-
nowienia SN z dnia 20 pdziernika 1965 r. w sprawie Il CR 273/65
(OSNC 1966, Nr 7-8, poz. 124), w ktérym zostat vigrey poghd
odmienny od przyjtego przez &l Okregowy.

Apelujacy wnidst o uchylenie zaskaynego postanowienia i prze-
kazanie sprawy do ponownego rozpoznargdo®i Okregowemu w
L. oraz zagdzenie kosztow pogbowania, w tym kosztow zagistwa
procesowego.

Prokurator Apelacyjny w L. wniost o uwzglnienie apelacji.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastpuje:

Apelacja jest zasadna.

Zagadnienie kgu osob uprawnionych do wygpienia z wnio-
skiem o ubezwtasnowolnienie, ktére ma sprowadZi takze do za-
gadnienia o charakter wyliczenia w art. 545 § 1d.psob uprawnio-
nych do wysipienia z wnioskiem o ubezwlasnowolnienie, byto
przedmiotem kontrowersji, clionie stato si przedmiotem licznych
wypowiedzi judykatury, ani doktryny. Jak wynika estawienia ar-
gumentacji uytej w tej sprawie przezad a quooraz apelujcego,
fundamentalne dla tej problematyki statg siwa orzeczenia SN z
1965 .

W powotanym przez 46l | instancji postanowieniu z dnia 7 czerw-
ca 1965 r. w sprawie Il CR 148/65, SN stwierdzafe w sprawie o
ubezwilasnowolnienie osoba zainteresowana w rozuwmiart. 510
K.p.c. nie ma legitymacji do wygiienia z wnioskiem o ubezwtasno-
wolnienie, jeeli nie naley do kiegu oséb wymienionych w art. 545
K.p.c., rozstrzygat kwestiuprawnienia do zieenia wniosku o ubez-
witasnowolnienie bratanicy ¢gna. A zatem SN w ogole nie rozie
zagadnienia wniosku o tzw. samoubezwlasnowolnieaigest spraw
kluczows dla rozstrzygricia w przedmiotowej sprawie. Argumentu-
jac swoje stanowisko SN wskazat jedynie, art. 510 k.p.c. oks&a
tylko ogodlnie, kto jest zainteresowany i kto zaoby¢ uczestnikiem
postpowania nieprocesowego. Zamieszczenie cytowanetyluas
wsrod przepisow ogolnych wskazuje, nie deroguje on norm szcze-
golnych przewidzianych dla poszczegolnych rodzaggwaw z zakre-
Su posgpowania nieprocesowego. Takzczegodla norne dla poss-
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powania o ubezwlasnowolnienie stanowi art. 545ck. téry w spo-
sOb wyczerpujcy wymienia kag osob legitymowanych do wysglie-
nia z wnioskiem o ubezwtasnowolnienie. Dedu tych oséb ustawa
nie zalicza powinowatych, jeli nie @ one jednoczaie przedstawi-
cielami ustawowymi osoby, ktéra madybezwtasnowolnian

Zupetnie odmienny stan faktyczny sta¢ przedmiotem oceny w
postanowieniu SN, zacytowanym w apelacji wnioskodawV tej
sprawie wnioskodawczyni wnosita 0 ubezwlasnowoli@esame;
siebie, uzasadnig to faktem,ze jest od urodzenia gtuchoniema i
dotknikta niedorozwojem umystowym, wskutek czego niezenkie-
rowat swoim postpowaniem. Wyjanita nadto,ze jest niezagrna,
nie ma rodzéstwa ani krewnych w linii prostej orae w tocacej sk
sprawie dziatlowej, ktérej jest uczestnikiem, ppsivanie zostato
zawieszone do czasu jej ubezwtasnowolnienia. SNtadzie rozpo-
znapcym rewizg wnioskodawczyni stwierdzize poghd Sdu Wo-
jewodzkiego, 1 przepis art. 545 8§ 1 k.p.c. zawiera zamknkatalog
0sOb uprawnionych do ztenia wniosku o ubezwtasnowolnienie, do
kregu, ktorych nie naley osoba, ktoraada, aby 3 ubezwtasnowolri,
jest bkdny. Art. 545 § 1 k.p.c. o tyle tylko wgdza — w zakresie po-
stepowania o ubezwilasnowolnienie — ogoélny przepisH6. i art. 510
8 1 k.p.c.,ze zacignia kg 0sOb, zainteresowanych w zgtoszeniu
wniosku o ubezwiasnowolnienie innej osoby, do jajaonka, krew-
nych w linii prostej, rodzgstwa oraz przedstawiciela ustawowego.
Ustawodawca gyt do wyeliminowania osob, co, do ktorych z reguty
nasuwaé sie moze przypuszczenieze dziatag one w ich wlkasnym
interesie, nie powoduje ganimi troska o osap dotknkta choroly
psychiczi, niedorozwojem umystowym lub innego rodzaju zabtrz
niami psychicznymi. Zdaniem SN, dlatega tgolne kryterium zain-
teresowania wnioskodawcy, wwe z punktu widzenia art. 506 i
510 § 1 k.p.c., ulegto w zakresie wniosku o ubegndavolnienie
zwezeniu, jedynie, wgc kryterium legitymujce do ziaenia takiego
wniosku ustawodawca upatruje w przedstawicielstwstawowym
oraz w stosunkachya¢zacych matonkéw, krewnych w linii prostej i
rodzeistwo. Przytoczone waej zalaenia w sposob oczywisty nie
wchodz w gre, gdy wnioskodawg jest osoba, ktora ma bybezwia-
snowolniona, i dlatego nie moa jej odmowt legitymaciji do ztaenia
takiego wniosku. Wyktadnia praytp w zaskatonym postanowieniu
prowadzitaby niekiedy do wynikéw niemonvych do przygcia. Nie
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do przygcia, bowiem jest sytuacja, w ktorej nie uzyskatabynocy w
prowadzeniu swoich spraw osoba domacmjse takiej pomocy. Je-
sliby osoba dotkrita niedomaganiami przewidzianymi w art. 13 lub
art. 16 k.c. zagdata ustanowienia dla niej kuratora — w trybie 483
k.r.o. — to 9d opiekuhczy zgodnie z orzecznictwem SN (orzeczenie z
dnia 5 maja 1949 r. Po C 67/49, P.N. nr 11-12,52B) nie mogtby
tego uczyni, poniewa art. 183 k.r.o. umdiwia ustanowienie kurato-
ra w wypadkach nieobilych przepisami szczegoélnymi, a wypadki
choroby psychicznej i niedorozwoju umystowegp vgtasnie unor-
mowane w przepisach szczegoélnych (art. 13 k.c. k.&§. W takiej,
wiec sytuacji gd opiekuiczym mogtby st jedynie zwréat do proku-
ratora o0 wystpienie z wnioskiem o ubezwtasnowolnienie. SN ogenit
ze nie mana uzna tej drogi za jedys uprawnienia, bowiem proku-
ratora nie wydczap uprawnigé bezpdrednio zainteresowanego.
Sprawa niniejsza ilustruje, do jakich praktycznyeinikéw dopro-
wadzi moze stanowisko zaskawnego postanowienia. W braku, bo-
wiem os6b wymienionych w art. 543 8§ 1 k.p.c. oraragie odmowy
ztozenia wniosku przez prokuratora, pgmiwanie o ubezwlasnowol-
nienie nie mogtoby bywszczte z ragca niekiedy szkog dla osoby,
ktdra powinna b§ ubezwlasnowolniona. Pegibwanie o ubezwia-
snowolnienie toczy gipod s$cista kontrop Sadu, zagadnienie, wf,
czy wniosek osoby, ktdra domaga, by ja ubezwtasnowolniono, jest
uzasadniony, podlega odpowiedniej weryfikacji. Naikec wskazano,
ze zaaprobowanie wyktadni art. 545 § 1 k.p.c. zagremvane] w
zaskaronym postanowienia, dawatoby taki jej wyni#le osoba, ktéra
ma by ubezwtasnowolniona, ¢daca z mocy prawa uczestnikiem
postpowania (art. 546 § 1 pkt 1 k.p.c.), mogtaby waieswizje od
orzeczenia oddalggego wniosek jednej z oséb wymienionych w art.
545 § 1 k.p.c., natomiast nie mogtaby vapst z zadaniem o ubez-
witasnowolnienie.

Zdaniem 3du Apelacyjnego zestawienie 4o obu rozstrzygric
SN prowadzi do nagpujgcych wnioskéw. Oba orzeczenia ma
traktowd& jedynie w kategorii argumentow wzmacn@jch wiasig
ocere jurydyczry przedmiotowego stanu faktycznego, ktorepd &
guo nie zaprezentowat. Postanowienie z dnia 7 czerd@8b r. w
sprawie || CR 148/65, odnosiesdo zupetnie odmiennego stanu fak-
tycznego nt stan niniejszej sprawy i wobec tego przyjpeuza trafne
rozstrzygngcie w tamtej konkretnej sprawie, nie sposéb go &drdo
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przedmiotowego wniosku Krzysztofa Z. | na konietema wskazé,

ze argumentacjazyta w uzasadnieniu tego postanowienia nie odnosi
sic w ogole do sytuacji wniosku o samoubezwitasnowalrieoraz
relacji art. 545 8§ 1 do art. 546 8§ 1 k.p.c. Szchagdze SN, dla przy-
kiadu w postanowieniu z dnia 4fakziernika 1966 r. w sprawie Il CR
317/66 (OSNC 1967, Nr 6, poz. 104), dostrzegat zeaie art. 546 §

1 dla interpretacji art. 545 8§ 1 k.p.c., stwierdeage uczestnikami
postpowania o ubezwilasnowolnienie napoly¢ — obok oséb wymie-
nionych w art. 546 8§ 1 k.p.c.gttacych uczestnikami z mocy samego
prawa — tylko osoby wymienione w art. 545 § 1 pkt.@.c., uznane
przez ustawodawcza zainteresowane w rozumieniu art. 510 k.p.c. A
zatem doceniona zostala odmiefinstatusu osoby, ktéra ma dy
ubezwlasnowolniona od statusu innych uczestnikOwiepowania,
szczegolnie tych z art. 545 § 1 pkt. 2 k.p.c., &gdéstawali s¢ nimi
tylko z racji bycia wnioskodawcami.

Prawd jest,ze w judykaturze przewato stanowisko, uznage, iz
brak jest podstaw do przygia maliwosci zadania ubezwlasnowol-
nienia samego siebie, chwypowiedzi te pojawiaty sitylko niejako
przy okazji analizy mdiwosci wysgpienia nie z wnioskiem o ubez-
witasnowolnienie, a miiwosci wniesienia przez osebubezwitasno-
wolniong wniosku o zmia@ lub uchylenie ubezwiasnowolnienia (uza-
sadnienia uchwaty siedmigdziow SN z dnia 10 listopada 1969 r., llI
CZP 56/69, OSNCP 1970, nr 7-8, poz. 118 oraz uchweakej Izby
Cywilnej z dnia 14 padziernika 2004 r., Ill CZP 37/04, OSNC 2005,
nr 3, poz. 42). Wwietle wyroku TK z dnia 7 marca 2007 r. w sprawie
K 28/05 (OTK-A 2007/3/24), stwierdzgego,ze art. 559 w zwgzku
z art. 545 § 11 2 ustawy z dnia 17 listopada 1064 Kodeks post
powania cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296, ze zm.rakresie, w
jakim nie przyznaje osobie ubezwlasnowolnione] wpoiania do
zgtoszenia wniosku o wszgze posgpowania o uchylenie lub zmian
ubezwtasnowolnienia, jest niezgodny z art. 30 i aft Konstytuc;ji
RP, zasada prawna zaprezentowana w obu powotamyetatach SN
stracita aktualn&, czemu dat wyraz sam SN w postanowieniu z dnia
22 marca 2007 r. w sprawie |ll CSK 395/06 (niepul{onsekwengj
wyroku TK byta zmiana art. 559 k.p.c., poprzez dodaistavy z dnia
9 maja 2007 r. (Dz. U. Nr 121, poz. 831) § 3 tegrepisu w brzmie-
niu: ,Z wnioskiem o uchylenie albo zmiarubezwlasnowolnienia
maoze wystpi¢ takze ubezwtasnowolniony”.
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Trzeba przypomnie ze w obu uchwatach SN z 1969 r. i 2004 r.
zaakcentowano tezze nie budzito i nie budzi zastramnia zataenie,
iz krag 0s6b uprawnionych do zgtoszenia wniosku o uchegldub
zmiarg ubezwitasnowolnienia jest taki sam, jak gksay w art. 545 §
1 k.p.c. — kg os6b uprawnionych do zgtoszenia wniosku o ubezwia
snowolnienie. Teza ta nie zostata gtbzakwestionowana, ani w dok-
trynie, ani w orzecznictwie. A zatem wydaje siczywisty wniosek,
ze jezeli osoba ubezwilasnowolniona ma legitymgaap wyshpienia z
wnioskiem o uchylenie albo zmiambezwtasnowolnienia, to art. 545
8 1 k.p.c. take naley interpretowa, iz osoba, ktorej dotyczy wniosek
maoze by¢ wnioskodawg. Nieuprawniony wydaje sipoghd, ze usta-
wa nowelizugca Kodeks pogpowania cywilnego z dnia 9 maja 2007
r. nie przegita tego sporu w sposob jednoznaczny,gdyart. 559
k.p.c. przyznata jedynie juubezwtasnowolnionemu legitymacgo
ztozenia wniosku o uchylenie lub zmianubezwiasnowolnienia,
przywracajc mu tym samym pefnautonomiczn€t i samodzielnéé
dziatax procesowych w tym przedmiocie. Wyprowadzanie wkuos
tym, ze jezeli ustawodawca zngg istniepce rozbienosci w rozwaa-
nej kwestii, nie przyznat wprost uprawnienia dozelma wniosku o
samoubezwtasnowolnienie, to nie powinne t&igo uprawnienia wy-
prowadz& w drodze rozszerzgjej wyktadni komentowanego przepi-
su (por. A. GorskiKomentarz do art. 545 Kodeksu pgeiwania
cywilnegq LEX), jest nieprzekondgge, szczegolnie dwietle zmiany
wprowadzonej w przepisie art. 560 § 1 k.p.c. ugtawdnia 9 maja
2007 r.

Stosujc zasady wyktadni systemowej trudno zaakceptofat,
ze 0soba, ktora ma byubezwlasnowolniona, jest z mocy prawa
uczestnikiem pogpowania o ubezwtasnowolnienie (art. 546 8§ 1 pkt.
1 k.p.c.), ma uprawnienie do zaskamia postanowiew przedmiocie
wniosku o ubezwlasnowolnienie nawet wowczas, gdwnoviony
zostat dla niej doradca tymczasowy albo kuratar. &80 8§ 1 k.p.c.),
moze udzielé pelnomocnictwa do zaskamnia orzecz@ w drodze
skargi kasacyjnej, nx@ wyshpi¢ z wnioskiem o uchylenie lub zmian
ubezwiasnowolnienia (art. 559 § 3 k.p.c.) wydaje s& ma prawo
wniesienia skargi o wznowienie pegbwania o ubezwilasnowolnie-
nia, ale bylaby pozbawiona prawa zainicjowania gsgpmgos¢powa-
nia o ubezwitasnowolnienie. Ubezwitasnowolnienie awpe polskim
jest instytucy przede wszystkim cywilnoprawn- formy, przestanki i

44



procedura orzekania ubezwlasnowolnierjakreslone przez Kodeks
cywilny oraz Kodeks posgpowania cywilnego, a najpowaiejsze
skutki ubezwtasnowolnienia polegajpa utracie lub ograniczeniu
zdoIlncci do czynnéci prawnych osoby ubezwilasnowolnionej (K.
Lubinski, Posepowanie o ubezwilasnowolnieni®/arszawa 1979, s.
11-42). Osoba, ktéra ma bybezwlasnowolniona do momentu upra-
womochienia & orzeczenia o ubezwtasnowolnieniu posiada ein
zdolna¢ do czynnéci prawnych (art. 11 k.c.) i zdoldé sadows (art.

64 8 1 k.p.c.).Skutek prawny w postaci ograniczémipautraty zdol-
nosci do czynnéci prawnych nagpuje po uprawomaocnieniugspo-
stanowienia o ubezwitasnowolnieniu. Do tego czasibasktorej do-
tyczy wniosek o ubezwtasnowolnienie, ma petdolnca¢ do czynno-
sci prawnych i pets zdolnag¢ procesow, gdyz na ich zakres nie mgj
wptywu zaburzenia psychiczne lub niedorozwoj umystoA zatem
do dnia uprawomochnieniagsorzeczenia o ubezwitasnowolnieniu 0so-
ba, ktérej dotyczy toexre st postepowanie me pozywa i by¢ po-
zywary, maze korzysta z konstytucyjnego prawa dad w kadej
sytuacji zagreenia lub naruszenia jej praw i interesow. Yikiem
bytaby maliwos$¢ wysgpienia z wnioskiem o samoubezwiasnowol-
nienie, podczas, gdy wdiaie taki wniosek mee by podstawowym
narzdziem ochrony praw i interesdbw osoby chorej psyafie lub
dotknictej niedorozwojem umystowym.

Instytucja ubezwitasnowolnienia ma na celu interesby, ktorej
dotyczy wniosek o ubezwlasnowolnienie, a nie irgeirmych osob
czy urzdow, jak np. zapobieganie tdrog zabieraniu czasu pieniac-
twem danej osoby, czy#aiprzykrzaniu s osobom trzecim itp. (po-
stanowienie SN z dnia 20 listopada 1969 r., | CR/G@J, LEX nr
6620). Osoba, ktéra wskutek choroby psychicznegdmiozwoju
umystowego albo innego rodzaju zabuirzesychicznych nie jest w
stanie kierow& swym posipowaniem, mge zostéd ubezwitasnowol-
niona catkowicie (art. 13 k.c.). Na mocy art. 16.kz analogicznych
przyczyn osoba, ktorej stan nie uzasadnia ubezotesinienia cai-
kowitego, potrzebyca pomocy do prowadzenia swoich sprawzeno
zosta ubezwlasnowolniona egciowo. Tak, wec identyczne wnioski
wynikaja rowniez z zastosowania regut interpretacyjnych wykitadni
funkcjonalnej samej instytucji ubezwitasnowolnienia.

Wydaje st, ze za tak wyktadng art. 545 § 1 k.p.c. przemawdaj
takze te wzgédy konstytucyjne, ktdére spowodowaty wypowie@iK
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w wyroku z dnia 7 marca 2007 r. w sprawie K 28/Bbzostawienie
innym podmiotom ni sama osoba, ktorej dotyczy wniosek o ubezwia-
snowolnienie, prawa do wgdznego decydowania o tym, czy nale
wszczé postpowanie o ubezwilasnowolnienie takiej osoby, narusza
godna¢ czlowieka rozumiasy jako samoistne prawo podmiotowe.
RPO kierugc wniosek do TK stwierdzitze przedmiotem prawa do
godndci jest — w najogolniejszym ¢giu — stworzenie (zagwaranto-
wanie) kademu cztowiekowi takiej sytuacji, by miat on pigvosé
autonomicznego realizowania swojej osobésyoale przede wszyst-
kim — by nie stawat si przedmiotem dziataze strony innych pod-
miotow (zwtaszcza wiadzy publicznej) i nie stanowistrumentu w
urzeczywistnianiu ich celéw. Tak rozumiana goginj@st przyrodzo-
na i niezbywalna oraz stanowrddio wszystkich praw i wolrii
cztowieka (art. 30 Konstytucji RP). Musi & by¢ respektowana tak-
ze W sposobie ustawowego uksztattowania prawaadio,Svynikap-
cego z art. 45 ust. 1 Konstytucji RP.

W ocenie §du ad quemograniczenie zdolrigi postulacyjnej oso-
by, ktorej dotyczy wniosek o ubezwitasnowolnienievpduje,ze staje
sie ona przedmiotem dziatannych osob lub podmiotow, uprawnio-
nych do ztaenia wniosku o zmianjej statusu prawnego. Nawetzge
li prawo takie z uwagi na najeiej wystpujace stany chorobowe
0s6b, ktérych dotyczy wniosek o ubezwlasnowolnicmie kpdzie
zbyt czsto realizowane. Przedmiotowa sprawa jest przykhada to,
ze jednak takie sytuacje mpgiie¢ miejsce. Takiej oceny nie zmienia
rowniez mazliwos¢ ztozenia przez osabchom psychicznie lub do-
tknieta niedorozwojem pisma do organow Prokuratury lub etago
sadu, ktory powinien nadapismu odpowiedni, ale pozaprocesowy
bieg. Prawo takie przystuguje 2demu niezalenie od zakresu zdol-
nosci do czynnéci prawnych i stanu psychicznego czy umystowego z
racji wolnasci komunikowania si (art. 49 Konstytucji RP), wolidaci
wypowiedzi (art. 54 Konstytucji RP), a tak— w znaczeniu najszer-
szym — prawa petycji (art. 63 Konstytucji RP). Niglegodze si¢ z
Trybunatem Konstytucyjnynze takie pismo nie jest jednak trakto-
wane, jako wniosek o wszgze posgpowania (art. 506 k.p.c.), rogiz
Cy roszczenie ,0 uzyskanie prawniegwjcego rozstrzygecia”, cha
— jak podkréla SN m.in. w cytowanych uchwatach z 1969 r. i 2004
— takze wywotuje pewne skutki. Monopol na pecdie decyzji w tej
sprawie mg jednak inne podmioty nisam zainteresowany — jego

46



,wWolnos¢” w tym zakresie mge by tylko impulsem dla ,skorzystania
z wolndsci" przez podmioty uprawnione do wszcm pos¢powania.
Miedzy inspirowaniem do poglfia decyzji a samodzielnym jej po-
dejmowaniem istnieje z punktu widzenia prawa donedi zasadni-
cza ra&nica jak@ciowa — pierwsze jest tylko ,wtérnym” odbiciem
tego prawa, a drugie stanowiszago isto¢, nawet, jeeli s3dy i orga-
ny prokuratury ,z ca powag@ i1 wnikliwoscig” traktowaltyby takie
pisma.

Na koniec nalgy wskazé&, ze za odmienpwyktadni art. 545 8§ 1
K.p.c. nie przemawiajwypowiedzi literatury prawniczej. W fnien-
nictwie za dopuszczaldoia wniosku o samoubzwtasnowolnienie
wypowiedzieli s¢ K. Lubinski (Postpowanie o ubezwitasnowolnie-
nie), a take autorzy komentagcy Kodeks pospowania cywilnego: J.
Krajewski (wyd. 1989, red. J. Jodlowski i K. Piddecs. 888), B.
Czech (wyd. 1997, t. 2, red. K. Piasecki, s. 29%Bzal. Gudowski
(wyd. 2006, t. 3, red. T. Erawmki, s. 102) i J. BodioKomentarz
LEX/el2013). Przeciwko dopuszczakod takiego wniosku wypowia-
dali sk B. Dobrzaski (wyd. 1975, t. 1, red. Z. Resich, W. Siedlecki,
S. 841), K. KorzanKostpowanie nieprocesoweaNarszawa 2004, s.
131), A. Gorski Komentarz LEX2013) oraz E. Wengereldstpo-
wanie zabezpieczaje i egzekucyjneNarszawa 2009, s. 111). Argu-
mentacja tych ostatnich wypowiedzi odwotuje sajczsciej do sta-
nowiska SN zawartego w orzeczeniu powotanym przelzl $hstancji
| w uchwatach z 1969 r. oraz 2004 r.

Reasumujc, naley przyjaé, ze art. 545 § 1 k.p.c. nie wyklucza
mozliwosci ztozenia wniosku o ubezwiasnowolnienie przez @sob
ktorej wniosek dotyczy.

Z tych wszystkich wzgldow, uznajc, ze Sd Okregowy nie roz-
poznat istoty sprawy, natato uchylt zaskaronego postanowienie i
przekaza wniosek do ponownego rozpoznanigd®wi | instancji na
podstawie art. 386 § 4 w zw. z art. 13 § 2 k.ppozostawiajc temu
Sadowi rozstrzygniecie o kosztach pgmbwania apelacyjnego zgod-
nie z art. 108 8§ 2 w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.
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PRAWO PRACY | UBEZPIECZE N SPOLECZNYCH

_4-

Wyrok
z dnia 27 lutego 2014 r.
Il AUa 926/13

Przewodniczcy: SSA Jacek Zagzkowski (spr.)
Sdziowie: SA lwona Szybka
SA Dorota Rzaniowiecka

Likwidator spotki z ograniczong odpowiedzialngcia nie ponosi
odpowiedzialncci za zalegtdci sktadkowe tej spotki na podstawie
art. 116a ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordyctja podatko-
wa (jedn. tekst: Dz. U. z 2012r. poz. 749 ze zmw, zwigzku z art.
31 ustawy z dnia 13 padziernika 1998 r. o systemie ubezpiecihe
spotecznych (jedn. tekst: Dz. U. z 2013 r. poz. 1244e zm.).

Sad Apelacyjny w todzi, po rozpoznaniu w dniu 27 gwe2014 r.
sprawy Mieczystawa G. przeciwko ZUS Il Oddziatowitw o prze-
niesienie odpowiedzialdoi z tytutu skiadek na ubezpieczenie spo-
leczne, na skutek apelacji Mieczystawa G. od wyr8kdu Okrgo-
wego w S. z dnia 10 kwietnia 2013 r. zmienia zasgkar wyrok oraz
poprzedzajca go decyz organu rentowego i ustalae Mieczystaw
G. nie ponosi odpowiedzialda za zalegtéci sktadkowe obarajace
Przedsgbiorstwo Produkcyjno — Handlowe ,P.” Spétiz 0.0. w li-
kwidacji z siedzih w W, zagdza od ZUS Il Oddziatu w t. na rzecz
Mieczystawa G. kwat 4.230 zt tytutem zwrotu kosztOow procesu za
obie instancje.

Z uzasadnienia

Decyzp z dnia 28 listopada 2012 r. ZUS Il Oddziat w togeze-
nidst odpowiedzialn& za zalegtéci sktadkowe obaizajace P.P.-H.
.P.” Spotke z 0.0. w likwidacji z siedzipw W., na ktére skiadaty si
sktadki na ubezpieczenie spoteczne za okres odsmiezeo listopada
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2010 r. i od marca 2011 r. do zkziernika 2012 r., ubezpieczenie
zdrowotne za okres od wigea do listopada 2010 r. i od stycznia
2011 r. do pzdziernika 2012 r. oraz sktadki na Fundusz Pracy) (FP
Fundusz GwarantowanycBwiadczér Pracowniczych (FSP) za
okres od wrzénia 2010 r. do stycznia 2011 r., marzec i kwid@e11

r. i okres od lipca 2011 r. do fmziernika 2012 r. walcznej kwocie
21.596,50 zt, na Mieczystawa Gedacego w tym czasie likwidatorem
Spotki.

W odwotaniu od powsszej decyzji Mieczystaw G. pogtkowo
kwestionowat jedynie maiwos$¢ zastosowania do niego przepisu art.
116 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacjaaganiva (jedn.
tekst: Dz. U. z 2012 r. poz. 749 ze zm. — dalejrdydacja podatko-
wa”) w zwigzku z art. 31 ustawy z dnia 13 7z0&iernika 1998 r. o
systemie ubezpieciaespotecznych (jedn. tekst: Dz. U. z 2002 r. Nr
205, poz. 1585 ze zm. — dalej: ,ustawa systemow@statecznie za-
rzucit organowi rentowemu tak brak wskazania zasad i metody nali-
czenia zadtzenia sktadkowego, ktére jego zdaniem mogto wyhosi
inng kwote oraz bezpodstawne naliczenie odsetek, ktore wkprze
niu skaracego nie powinny go ohgiac.

W odpowiedzi na odwotanie organ rentowy wnosit ddalenie
odwotania.

Zaskazonym wyrokiem z dnia 10 kwietnia 2013 npdSOkregowy
w S. oddalit odwotanie oraz zgizit od wnioskodawcy na rzecz ZUS
kwote 2.400 zt tytutem zwrotu poniesionych kosztéw gpstwa pro-
cesowego.

Wydapc zaskarony wyrok Sd | instancji za podstasworzeczenia
przyjat nastpujace ustalenia faktyczne:

P.P.-H. ,P.” Spolk z 0.0. w W. zarejestrowano w KRS w marcu
2004 r., za prezesem jej zagdu do 30 lipca 2009 r. byt Wioch G. F.
Mieczystaw G., absolwent Wgze] Szkoty Rachunkowoi i Zarz-
dzania w W., pocgkowo ttumacz w Spoétce, po trzech latach stat si
jej szefem produkciji.

Uchwah Zgromadzenia Wspolnikow P.P.-H. ,P”. Spoiki z ozo.
dnia 4 czerwca 2009 r., protokotowaaktem notarialnym Rep. A
4850/2009, przedmiotowa Spotka ulegta razaniu i postanowiono
otworzy¢ jej likwidacje. Z tym tez dniem, z grzeczrdoi i z bojani
utraty pracy, jej likwidatorem stat ¢siMieczystaw G. T ostatni
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funkcje wnioskodawca petni w Spotce postawionej w stawitilacii
nieprzerwanie do chwili orzekania w sprawie.

W czasie od czerwca 2009 redpc likwidatorem P.P.-H. ,P.”
Spotki z o.0. w likwidacji, wnioskodawca wiedziatistniepcych za-
dtuzeniach sktadkowych, a sktadki optacat w miarazliwosci finan-
sowych jej widciciel, Wioch. Mieczystaw G. praktycznie nie brat
udziatu wzyciu Spotki, przebywat za granicna U., gdzie w firmie L.
nadzoruje produkej Jego rola w likwidowanej Spotce ograniczaka si
do podpisywania dokumentow firmy.

Za okres od wrzmia 2010 r. do palziernika 2012 r. powstaty
zalegtaci sktadkowe w swym rodzaju | wysad@, jak w zaskatonej
decyzji.

Postanowieniami z 30 wrgaa i 18 padziernika 2011 r. Naczel-
nik (...) Urzedu Skarbowego w L. umorzyt pepiowanie egzekucyjne
prowadzone wobec P.P.-H. ,P.” Spotki z 0.0. w likaji z siedzib
w W., bowiem nie znalaztadnego majku ww. Spoitki celem zaspo-
kojenia zalegtéci sktadkowych na rzecz ZUS 1l Oddziat w L., z tytu
lu sktadek na ubezpieczenie spoteczne, ubezpiexzeinowotne oraz
FP i F&P, midzy innymi za okres od wrgeia 2010 roku do pa
dziernika 2012 roku. W uzasadnieniu zauar@, ze Spotka nie po-
siadata na 6wczesny czaadnychsrodkoéw ani wierzytelnéci, czy
nieruchomdci, nie prowadzita dziatalrigi produkcyjnej.

W tak ustalonym stanie faktycznymdl instanciji uznat odwota-
nie ubezpieczonego za nieuzasadnione. Zdanigta ®kggowego
podstaw odpowiedzialdoi Mieczystawa G. jako likwidatora P.P.-H.
.P.” Spotki z 0. 0. w likwidacji nalgy upatrywa& w tresci art. 116 § 1
Ordynacji podatkowej w powzaniu z art. 31 ustawy systemowejdS
zaznaczyt,ze w sprawie kwestionowana byla jedynie przestanka z
grupy pozytywnych przestanek orzeczenia o odpoviedaaci wnio-
skodawcy, jako likwidatora, nie cztonka zgatm. Faktu istnienia zale-
gtosci po stronie Spotki za sporny okres wnioskodawaa adotat
skutecznie podwe¢, nadto nie probowat uwol@isic od odpowie-
dzialndici, poprzez wykazanie zaistnienia ktorejkolwiek gstanki
egzoneracyjnej, skutkagej bezzasaddé obcihzenia go za zobowi
zania Spotki w likwidacji. Odnénie podstaw odpowiedzialga li-
kwidatora za zobowkania spotki z tytutu nieoptaconych sktadek na
ubezpieczenia 48l Okregowy powotat s w tym zakresie na wyrok
SN z 8 lipca 2008 r., Il UK 341/07 (OSNP 2009, B+24, poz. 322).
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Stwierdzagc, ze Mieczystaw G., jako likwidator byt jedgnupraw-
niona osoly do wypetniania zobowean Spotki w okresie jej likwida-
cji, Sad Okrgowy uznatze przeniesienie odpowiedziakoo na niego
za szkod w postaci braku wptywu sktadek za sporny okreszezz
ZUS, po uprzednim stwierdzeniu bezskutedznegzekucji przeciw-
ko Spoice, jest prawidtowe i nie narusza dopusngzél regut wy-
kitadni art. 116 Ordynacji podatkowej.

Wyrok Sdu Okrkgowego zaskayt w catdci apelacg Mieczy-
staw G. za pfrednictwem petnomocnika. Skacy zarzucit narusze-
nie prawa materialno — procesowego poprzez nieivie zastosowa-
nie i bkdng wyktadni art. 116 Ordynacji podatkowej, poprzez bez-
podstawne przygie, iz w stosunku do wnioskodawcy, jako likwidato-
ra P.P.-H. ,P.” Spotki z 0. 0. podstawy prawnejgemipowiedzialno-
sci za zalegtéci sktadkowe naley wytacznie upatrywéa w art. 116
Ordynaciji podatkowej. Wskazg na powysze wniést o zmianza-
skaronego wyroku oraz poprzedzegj go decyzji ZUS, a w konse-
kwencji zwolnienie wnioskodawcy od odpowiedzialcicza zobowa-
zania P.P.-H. ,P.” Sp. z 0. 0. z tytulu nieuregumych sktadek na
ubezpieczenia spoteczne, ubezpieczenia zdrowotReorgz FGP.
Whnidst take o zagdzenie od organu rentowego na rzecz wniosko-
dawcy zwrotu kosztow pagiowania wedlug norm przepisanych, w
tym kosztow zasgpstwa procesowego. W uzasadnieniu apelacji skar-
zacy wskazatze spor w sprawie dotyczyt jedynie oceny prawnej za-
istnialego w niej stanu faktycznego. Sprzeciwigt przeniesieniu od-
powiedzialndci za zalegtéci sktadkowe Spotki z 0.0. na jej likwida-
tora. Zaznaczyt przede wszystking wnioskodawca w ogole nie pel-
nit funkcji cztonka zargdu Spoétki, natomiast piastowat on funkee]
likwidatora. Fakt ten, w ocenie apeloggo ma najistotniejsze znacze-
nie dla rozstrzygrcia sprawy, gdy likwidator, wbrew stanowisku
Sad | instancji, nie ponosi odpowiedziakod za zalegtéci spotki na
podstawie art. 116 Ordynacji podatkowej. Zdaniergjicego powo-
lany przepis odnosi siwytacznie do cztonkow zagdu spotki z ogra-
niczory odpowiedzialnécia, spotki akcyjnej, spotek tych na etapie
organizacji oraz w ok&konej w art. 116 8§ 3 Ordynacji podatkowej
sytuacji do petnomocnika spotki lub jej wspélnikéavtake do by-
lych cztonkow zarzdu, bytego petnomocnika lub wspolnikow spotki
w organizacji (art. 116 8§ 4 Ordynacji podatkowej)w zadnym wy-
padku nie do likwidatorow spotki z ograniczoadpowiedzialnécia.
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Wskazujc na powysze apelujcy powotat s¢ na orzecznictwoaslow
administracyjnych i pogty doktryny.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastpuje:

Apelacja zastuguje na uwzglnienie i skutkuje zmianzaskaro-
nego wyroku oraz poprzedzaagj go decyzji organu rentowego z dnia
28 listopada 2012 r.

Wskazé nalezy, ze §d Okregowy przeprowadzit staranne pest
powanie dowodowe, jednaé z analizy jego wynikdw wywiodt nie-
uprawnione wnioski w kwestii odpowiedziakwd odwotupcego Mie-
czystawa G. W niniejszej sprawie poza sporem pexsb,ze obgta
skarzong decyzy zalegid¢ skladkowa powstata po postawieniu P.P.-
H. ,P.” Spotki z 0.0. w stan likwidacji oraz wnioskodawca w czasie
powstania tej zalegtoi petnit funkcg jej likwidatora. Kwesti sporry
W niniejszej sprawie byto rozstrzygie czy odwotujcy jako likwi-
dator P.P.-H. ,P.” Spdiki z 0.0. w likwidacji ponasdpowiedzialn&é
za bezspornie olgiajace Spotk zalegtaci sktadkowe.

Przypomnienia wymaga,e stosownie do art. 107 § 1 Ordynacji
podatkowej, ktory to przepis z mocy art. 31 ustaygtemowej ma
odpowiednie zastosowanie do naiesci z tytutu sktadek, za zalegto-
$ci podatkowe podatnika odpowiadajatym swoim majtkiem soli-
darnie z podatnikiem rowniensoby trzecie w przypadkach i w zakre-
sie przewidzianych w rozdziale 15 dziatu Ill usta@ydynacja podat-
kowa. Na podstawie art. 116 8 1 Ordynacji podatkpwe ktérego
wszystkich paragrafow tak odsyta przepis art. 31 ustawy systemo-
wej, za zalegiéci podatkowe spotki z ograniczgrodpowiedzialno-
$cia, spotki z ograniczan odpowiedzialnécia w organizacji, spotki
akcyjnej lub spoéitki akcyjnej w organizacji odpowsgal solidarnie
catym swoim majtkiem czionkowie jej zawdu, jezeli egzekucja z
majatku spotki okazata siw cataici lub w czsci bezskuteczna. W
mysl 8 2 art. 116 odpowiedzial§é cztonkéw zarzdu obejmuje zale-
glosci podatkowe z tytulu zobowzan, ktorych termin platnéei
uptywat w czasie petnienia przez nich obexiow czionka zarmu,
oraz zalegtéci wymienione w art. 52 powstate w czasie petnienia
obowigzkow cztonka zargu. Przepis § 3 art. 116 dotyczy odpowie-
dzialncici za zalegtéci podatkowe spoétki z ograniczgrodpowie-
dzialngcia w organizacji lub spotki akcyjnej w organizacjerposia-
dajgcej zaradu. Zgodnie z&z § 4 przepisy § 1-3 art. 116 stosuje si
rowniez do bylego czitonka zagdu oraz bylego pethomocnika lub
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wspolnika spotki w organizacji. Zakresem podmiotowyart. 116
Ordynacji podatkowej obfe zatem zostaty trzy grupy podmiotow: 1)
cztonkowie zarzdu spotek kapitatowych (jakimigsspétka z ograni-
czorg odpowiedzialnécig oraz spétka akcyjna), a taktych spotek w
organizacji; 2) pethomocnicy spoétek w organizaajjezeli petnomoc-
nik spoétki nie zostat powotany — wspolnicy spoétkiawganizaciji (w
przypadku gdy wskazane spotki nie posiadajrzdu); 3) byli czton-
kowie zaradu spotek oraz byli petnomocnicy lub wspélnicy spaov
organizacji. Zgodnie z brzmieniem art. 38 k.c., mBs@rawna dziata
przez swoje organy w sposob przewidziany w ustawiepartym na
niej statucie. W odniesieniu do spoitki z ograniezodpowiedzialno-
$Cig jej organami, zgodnie z ustaw dnia 15 wrzénia 2000 r. Kodeks
spotek handlowych (jedn. tekst: Dz. U. 2013 r. pt230 ze zm.), s
zarad (art. 201 8§ 1), rada nadzorcza lub komisja rejmezyart. 213 8§
1) i zgromadzenie wspolnikow (art. 227), przy czyytko zarad
prowadzi sprawy spotki i reprezentuje spotstatus prawny likwida-
tora reguluje art. 280 k.s.h. stanauy, ze do likwidatorow stosuje i
przepisy dotycgce cztonkow zargdu, chybaze przepisy o rozwiza-
niu i likwidacji spoétki stanowj inaczej. Uprawnionym zatem jest
twierdzenieze po pierwsze likwidator nie jest organem Spoétki.a.,
a po drugie przepisy dotygze zaradu w odniesieniu do likwidatora
stosuje si tylko subsydiarnie. Likwidator jest przedstawieigl usta-
wowym osoby prawnej, zmierzagym do zakdéczenia jej bytu. Za-
rzadza spotk celem jej likwidaciji.

Sd | instancji swoje rozstrzyggtie opart na wyroku SN z dnia 8
lipca 2008 r., Il UK 341/07 reprezendaym poghd o odpowiedzial-
nosci likwidatorow za zaleghxi sktadkowe spotek. Istotnie w wy-
mienionym orzeczeniu SN, uzasadatapowyzszy pogid, nie negu-
jac wynikow wyktadni gzykowe] przepisow, odwotat siprzede
wszystkim do kwestii stuszdoiowych, ale take systemowych i ce-
lowosciowych. Podnidstze wyniki wyktadni, dajce pierwszastwo
literalnemu odczytaniu art. 116 Ordynacji podatkpwalezy uzna
za ragco niesprawiedliwe, co nakazuje skonfrontévia takee z in-
nymi metodami wyktadni. Wskazate zabieg ten jest nieztny row-
niez z tego wzgldu, ze przeniesienie na zadcow odpowiedzialngei
majgtkowej ex legemiato na celu wycznie ochroa wierzycieli przed
skutkami zargdzania spotk w sposéb prowadey do bezskuteczno-
sci egzekucji przeciwko niej; zastosowanie wykladigzykowe]
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ochrony tej skutecznie nie zapewnia, a jest wietgimentow may-
cych istotne znaczenie aksjologiczne, wyphaggch take z przepi-
sow prawa handlowego, ktore przemawiza ponoszeniem tej odpo-
wiedzialngci, takze przez likwidatoréw. Prezentaj taki poghd SN
odwotat s w cataci do stanowiska wyrenego przez SN oddoie
do odpowiedzialngi likwidatorow spoétek za zobowzania tych spo-
lek na gruncie art. 299 k.s.h., przede wszystkimchwale z dnia 28
lutego 2008 r. (Il CZP 143/07, OSNC 2009, nr 3z.p88) i wskazat,
ze interpretacja Kodeksu spotek handlowych vrgrea w tej uchwale
ma istotne znaczenie takdla ustalenia odpowiedziakwo likwidato-
ra spotki z ograniczanodpowiedzialnécia za diug publicznoprawny
z tytutu zalegtych sktadek na ubezpieczenie spoeeczdrowotne, FP
| FGSP.

Wskazugc na powysze zapatrywanie nie rama jednak pomigt
funkcjonupcego w orzecznictwie SN odmiennego @olgi, zgodnie z
ktorym tres¢ art. 280 k.s.h. nie stanowi uzasadnienia dla stizenia,
ze likwidatorzy, podobnie jak czionkowie zadzi, ponosz odpowie-
dzialng¢ na podstawie art. 299 k.s.h. Takie stanowisko $kanit w
wyroku z dnia 9 czerwca 2006 r., IV CK 415/05 (nibp), a take w
wyroku z dnia 6 lipca 2007 r., lll CSK 2/07 (OSNd>2008, nr 3,
poz. 63). Stanowiska wyranego przez SN w przywotanym wsj
wyroku z dnia 8 lipca 2008 r., 1l UK 341/07, wedt®rego odpowie-
dzialng¢ za zalegtéci skiadkowe spotki z ograniczgnodpowie-
dzialngcia powstate w czasie likwidacji tej spotki ponosi zekje;
likwidator, wprost nie zaakceptowat SN w uchwaléadk 3 gdziéw
z dnia 13 padziernika 2009 r., 1l UZP 9/09 (OSNP 2010, nr 7p8z.
95). Uzasadnigf takie stanowisko SN wskazag likwidator nie jest
cztonkiem zargzdu spoitki z ograniczanodpowiedzialnécia, a tylko
osoby wchodzce w sktad tego organu mpgonost odpowiedzial-
nos¢ za zalegtéci sktadkowe spoétki na podstawie art. 116 Ordynacji
w zwigzku z art. 31 i 32 ustawy systemowej. Tych zasadikaj-
cych z wyktadni ¢zykowej przepiséw nie mma modyfikowa przez
odwotanie s} do zasad stuszla, co w istocie sktadato gina moty-
wacj orzeczenia z dnia 8 lipca 2008 r. Brak teystarczajcych pod-
staw ku temu, zeby do interpretacji przepiséw dotycych odpowie-
dzialngci 0sbb trzecich za zobogzania publicznoprawne przenési
poghdy uksztattowane na podstawie 2bhej instytucji prawnej za-
wartej w art. 299 § 1 k.s.h.
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Poghd o braku meliwosci obcazenia likwidatora Spoétdzielni za
zalegtaci sktadkowe tej Spoétdzielni na podstawie art. 108dynaciji
podatkowe] (regulucego odpowiedzialrsé za zalegtéci podatkowe
innych oséb prawnych awymienione w art. 116, do ktérych art. 116
stosuje si odpowiednio) w zwjzku z art. 31 ustawy systemowej wy-
razit SN w uchwale sktadu Zdzidw podgtej w dniu 11 lutego 2014
r., | UZP 3/13 (Biul. SN 2014, nr 2, poz. 23). Rretupc swoj pogid
SN wyranie podkrélit, ze pomeédzy odpowiedzialngcia likwidato-
row spotek na podstawie przepisow Kodeksu spotekdloavych a
odpowiedzialnécia na podstawie przepisow Ordynacji podatkowej
wystepuja zasadnicze unice, ktore nie pozwalajprzenost wprost
pogladow wyrazonych w odniesieniu do zoboygian prywatnopraw-
nych Spodtki na jej zobowrzania publicznoprawne. Uregulowania
zasad odpowiedzialdoi osOb trzecich za zoboywania podatkowe
(sktadkowe) nie gsbowiem prostym odwzorowaniem w prawie podat-
kowym zasad zawartych w przepisach prawa handlowago 299
k.s.h.). Ordynacja podatkowa zawiera w tym przedmiairegulowa-
nia wtasne, inaczej ksztatta zakres i przestanki omawianej odpo-
wiedzialngci. Odpowiedzialné osOb trzecich jest instytucprawry
wigzaca skutki istnienia zobowkania podatkowego z podmiotem
innym niz podatnik. Osoby trzecie ponaswiec odpowiedzialn& za
cudzy dtug, a orzeczenie o odpowiedzidbiasob trzecich nie uwal-
nia diwznika (podatnika) od odpowiedzialéwm. Odpowiedzialné tej
osoby ma zatem charakter gwarancyjny. Jest odpaviedscia po-
sitkowa (subsydiarg), wystpuje dopiero w dalsze] kolejda. Nie
ma tu domniemania winy, organ nie bada istnienigzu przyczy-
nowego. Odpowiedzialdé tych oséb ma zatem charakter odpowie-
dzialnaci wyjatkowej. Najistotniejszym z tego punktu widzenia, co
zostato zaakcentowane przezdSNajwyzszy, jest jednak taze prze-
pis art. 116a (podobnie jak art. 116) Ordynacji gg&dwej (W zwgz-
ku z art. 31 i art. 32 ustawy systemowej) regulggpowiedzialnéé
za zobowiazania publicznoprawne oséb prawnych. Naktadaniendan
publicznych naley zas do tak zwanej wylcznaici ustawowej. Zgod-
nie bowiem z art. 84 Konstytucji RP,4&ly jest obowdazany do pono-
szenia gjzarow i swiadcze publicznych, w tym podatkow, oldle-
nych w ustawie, a wedtug art. 217 Konstytucji R&tadanie podat-
kow, innych danin publicznych, olglanie podmiotéw, przedmiotow
opodatkowania i stawek podatkowych, azekasad przyznawania
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ulg i umorzé oraz kategorii podmiotow zwolnionych od podatkow
nastpuje w drodze ustawy. Powgza norma konstytucyjna nie ozna-
cza tylko obowazku uregulowania tych kwestii w ustawie. Zgodnie
bowiem z zasagd okreslonosci, powyzsze elementy powinny Byw
akcie rangi ustawowej w sposob bardzo precyzyjmyejmzysty i ja-
sny uregulowane. Z zasady demokratycznegstpa prawnego wy-
nika, ze kada regulacja prawna ingegop w prawa i wolnéci oby-
watelskie musi spetnfawymog dostatecznej oldlencsci. Nalezy
przez to rozumi& precyzyjne wyznaczenie dopuszczalnego zakresu
ingerencji. Konstatacja SN jest takag przepisy prawa publicznego
regulupce odpowiedzialn&@ osob trzecich jako zwtane z natge-
niem podatku (obowkku sktadkowego) i ingerage w sfe¢ prawa
wiasndgci oraz innych praw i swobdd nie mphy¢ interpretowane w
sposob rozszerzaly. Wobec tego nie ma wystarcaajch przestanek
do stwierdzeniaze na podstawie przepisow Ordynacji podatkowe]
odpowiedzialnécia za zalegtéci podatkowe (sktadkowe) mogtby
jako osoba trzecia lbyobchzony jakikolwiek inny podmiot i wy-
mieniony wyranie w ustawie. Likwidator Spétdzielni nie odpowiada
wiec za zalegtéci sktadkowe tej Spoétdzielni na podstawie art. 116a
Ordynacji podatkowej w zweku z art. 31 ustawy systemowej, albo-
wiem z tréci tego literalnie odczytywanego przepisu nie wynik
azeby byt obgty jego zakresem podmiotowym.

Sd Apelacyjny w sktadzie niniejszym w petnit akcgptupoghd
wyrazony przez SN w uchwale z dnia 11 lutego 2014 ankjakkol-
wiek dotyczyt odpowiedzialriwi likwidatorow Spotdzielni na pod-
stawie art. 116a Ordynacji podatkowej to jednakduga on zastoso-
wanie take do odpowiedzialrigi likwidatoréw spotki z ograniczan
odpowiedzialnécia na podstawie przepisu art. 116 Ordynacji podat-
kowej, stwierdzaze likwidator spotki kapitatowej nie odpowiada za
zalegtaci sktadkowe na podstawie tego przepisu wazi z art. 31
ustawy systemowej. Stwierdzenie to znajduje umocisvéake we
wczesniejszym, przywotanym, orzecznictwie SN.

Majac na wzgtdzie poczynione wyej uwagi §d Apelacyjny na
podstawie art. 386 8§ 1 k.p.c. zmienit zagkary wyrok oraz poprze-
dzapca go decyz ZUS w ten sposolye ustalit,ze Mieczystaw G.
nie ponosi odpowiedzialdoi za zalegtéci skiadkowe obarzajace
P.P.-H. ,P.” Spoétk z 0.0. w likwidacji z siedzipw W.

56



Stosownie do wynikéw pagiowania, na podstawie art. 98 8 11 3
K.p.c., Sd Apelacyjny obazyt organ rentowy obowizkiem ponie-
sionych przez wnioskodawdosztéw procesu, na ktére zidy sic
koszty zasfpstwa procesowego oraz optaty od apelacji. Wynagod
nie reprezentdrego skaracego petnomocnikagd ustalit w oparciu o
8 11 ust. 1 pkt 2 w zwiku z § 6 pkt 5 rozposzlzenia Ministra Spra-
wiedliwosci z dnia 28 wrzénia 2002 r. w sprawie optat za czysao
radcéw prawnych oraz ponoszenia przez SkafstR@a kosztow po-
mocy prawnej udzielonej przez rgdprawnego ustanowionego z
urzedu (jedn. tekst: Dz. U. z 2013 r., poz. 490).

5-

Wyrok
z dnia 11 marca 2014 r.
Il AUa 1048/13

Przewodniczcy: SSA Iwona Szybka
Sdziowie: SA Janina Kacprzak (spr.)
SO del. Romuald Kompanowski

Umowa cywilnoprawna zawarta pomedzy spotka z ograniczo-
ng odpowiedzialn&cia, reprezentowary przez cztonkow zaradu a
innym cztonkiem zarzdu jest umowg niewazna od dnia jej podpi-
sania i nie rodzizadnych skutkéw prawnych, w tym wynikajacych
z ustawy z dnia 13 padziernika 1998 r. o systemie ubezpieche
spotecznych (jedn. tekst: Dz. U. z 2013 r. poz. 124e zm.).

Sad Apelacyjny w todzi po rozpoznaniu w dniu 11 maH4 r,
sprawy T.-M. Spoétki z 0.0. w S. przy udziale Maai€p. przeciwko
ZUS |l Oddziatowi w £. o olgcie ubezpieczeniem spotecznym, na
skutek apelacji T.-M. Spoitki z 0. 0. w S. od wyroRadu Okggowe-
go w S. z dnia 22 kwietnia 2013 r.,

1) zmienia zaskaony wyrok oraz poprzedzgja go decyz organu
rentowego i ustalaze Maciej S. nie podlega ubezpieczeniom spotecz-
nym z tytutu umow zlecenia zawartych z ptatnikiekbadek T.-M.
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Spotkg z 0. 0. w S. w okresie od 1 stycznia 2010 r. dgRtnia 2011
r.,

2) zagdza od ZUS Il Oddziatu w t. na rzecz T.-M. Spoto.p. kwo-
te 4.200 zt tytutem zwrotu kosztow zegstwa procesowego za obie
instancje.

Z uzasadnienia

Decyzp z dnia 18 wrzénia 2012 r. ZUS Il Oddziat w L. stwier-
dzit, ze Maciej S. podlega ubezpieczeniom spotecznymututytmow
zlecenia zawartych z ptatnikiem sktadek T.-M. Spako.o. w S. i
okreslit podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenie za 010 i
2011.

Zaskaronym wyrokiem 8d Okrgowy w S., po rozpoznaniu od-
wotania ptatnika sktadek od powszej decyzji — z udzialem zaintere-
sowanego Macieja S. — oddalit odwotanie iglz# od T.—M. Sp. z
0.0. W S. na rzecz ZUS Il Oddziat w £. kwdd0 zt tytutem zwrotu
kosztow procesu.

Wyrok Sdu | instancji zapadt po ustaleniu przez ted 8astpu-
jacego stanu faktycznego rozpoznawanej sprawy:

T.-M. Sp. z 0.0. z siedzibwv S. zostata utworzona umewspotki z
27 padziernika 1989 r. Od pogtku wspolnikami zostali Maria K. —
prezes zamdu, Matgorzata M. — czionek zadu i Mateusz S. Orga-
nem uprawnionym do reprezentacji Spotki jest garzprzy czym
podmiot mae reprezentowadwoch czionkéw zaedu. W skiad za-
rzadu wchodzi ponadto Maciej S. Przedmiotem dziakdh&potki
jest swiadczenie ustug medycznych — prowadzenie Niepribdgo
Zespotu Opieki Zdrowotnej. Maria K. jest zatrudraoprzez Spokk
na podstawie umowy o0 prada stanowisku kierownika NZOZ. W
spotce nie funkcjonuje Rada Nadzorcza. Zgodnie pwanSpoiki
zarad jest organem wykonawczym, ¢dey innymi kierupcym dzia-
lalnoscig przedstbiorstwa spotki i reprezentagym Spotk. Zarzd
zajmuje s¢ planowaniem rozwoju Spoitki, sytugcgkonomiczn i
finansowy spotki, zakupami o0 znacznej wadtg inwestycjami bu-
dowlanymi. Nie ma podziatu oboyakéw midzy wspolnikami w
spoétce. Posiedzenia zadu odbywag sic srednio raz na kwartat. W
2009 r. zarzd obradowat w dniach: 17 stycznia, 13 i 27 czerviéa,
sierpnia, 17 padziernika i 17 grudnia, w 2010 r. — w dniach: 9cgty
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nia, 9 kwietnia, 12 czerwca, 11 i 30 grudnia, w 201- w dniach: 26
lutego, 25 czerwca i 16 wrasia.

Uchwah Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikéw z 31 grud-
nia 2008 r. ustalono wysok®wynagrodzenia na rok 2009 w z&ku
z powotaniem i petnieniem funkcji cztonkow zagln: Marii K. —
15.000 zt, Matgorzaty M. — 24.000 zt. Kolgimchwah Nadzwyczaj-
nego Zgromadzenia Wspolnikow z 31 grudnia 200%talono wyso-
kos¢ wynagrodzenia na rok 2010 w z&ku z powotaniem i petnie-
niem funkcji cztonkow zardu: Marii K. — 15.000 zt, Matgorzaty M.
— 24.000 zt i Macieja S. — 24.000 zt. W dalszejegodsci uchwah
Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspoinikéw z 31 grudzGao r.
ustalono wysok& wynagrodzenia na rok 2011 w z&ku z powota-
niem i petnieniem funkcji cztonkoéw zadu: Marii K. — 28.000 zi,
Matgorzaty M. — 28.000 zt i Macieja S. — 28.000 zi.

W dniach: 1 stycznia 2009 r., 1 stycznia 2010razol stycznia
2011 r. doszto do zawarcia umow o dzieto pgimy T.-M. Sp. z 0.0.

z siedzilha w S., reprezentowanprzez Mar¢ K. — prezesa zagdu i
Matgorzay M. — cztonka zargdu, a Maciejem S. na wykonanie dzieta
polegajcego na peinieniu funkcji cztonka zadz stosownie do
uchwaty Walnego Zgromadzenia przez udziat w posrdrh zarz-
du, przygotowanie informacji i sprawozda dziatalngci Spotki w
zakresie spraw administracyjno — gospodarczych pragdstawienia
ich na posiedzeniach zadu. Za wykonanie umowy ustalono wyna-
grodzenie zgodnie z uchvgaNadzwyczajnego Zgromadzenia Wspol-
nikow.

W okresie od 8 marca do 8 maja 2012 r. ZUS przepdait kon-
trole ptatnika sktadek T.-M. Sp. z 0.0. z siedgb S. w zakresie m.in.
prawidtowdici i rzetelndci obliczania sktadek na ubezpieczenie spo-
leczne. W wyniku kontroli stwierdzonae ptatnik skiadek zawiergg
umowy o dzieto, dokonat czynéd prawnych dysymulowanych, tj.
stwarzagc pozor dokonania jednej czyniwoprawnej (umowy o dzie-
lo) w rzeczywistéci zawart inm czynng¢ prawra — umowy zlecenia,
ktore stanowg tytut do obgcia Macieja S. obowikowo ubezpiecze-
niami spotecznymi. W wyniku tych ustal&US wydat skatong de-
cyzje, ustalagc wysokad¢ skiadek na obowrzkowe ubezpieczenia
spoteczne oraz ubezpieczenie zdrowotne zainteresgpwa tytutu
umowy zlecenia za okres od 1 stycznia 2009 r. dgr@dinia 2011 r.
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W tak ustalonym stanie faktycznymadS| instancji doszedt do
przekonaniaze odwotanie naleato oddalé¢, gdyz sporne umowy nie
byty umowami o dzieto, lecz umowami zleceniad Okrgowy wy-
wiodt w uzasadnieniu zaskamego wyrokuze z zezna zaintereso-
wanego Macieja S. oraz zezné&wiadka Marii K. — prezesa Zaydu
Spoétki T.-M., wynika, £ wola stron przy zawieraniu umoéw o dzieto
nie bylo osagniecie konkretnego rezultatu. W ocenigd8 Okrgo-
wego wskazuje na to rowridres¢ zawieranych uméw. Uwano, ze
w ramach tych umow zainteresowany wykonywat olawii wynika-
jace z petnienia funkcji cztonka zadu. Dalej Sd Okrgowy zauwa-
zyt, ze o ile powotanie do petnienia funkcji cztonka zauz jest zwa-
zane z przyznaniem kdemu z czionkow tego zaydu praw i obo-
wigzkOw w zakresie prowadzenia i reprezentacji Spdtkife same
osoby mog by wspoélnikiem Spoétki, petdifunkcje jej zaradu i by
zatrudnionymi na podstawie umow o praczy tex wykonywa obo-
wigzki na podstawie umowy cywilnoprawnej. Odwotag do utrwa-
lonego pogldu w judykaturzeze z chwih powotania na cztonka za-
rzadu powstaje midzy dam osoly fizyczng a spotls stosunek organi-
zacyjny obejmujcy petnienie funkcji organu osoby prawnej. Stosunek
ten reguluy przepisy Kodeksu spotek handlowych. Niezale od
tego, medzy Spotk a czlonkiem zawgu powstaje drugi stosunek
prawny magcy swezrodto w prawie uméw. Samo powotanie cztonka
zaradu nie oznacza automatycznie ngz@nia przez powotanego
cztonka zarzdu i Spéte umowy o prag, umowy zlecenia czy innej
umowy cywilnoprawnej. Midzy stosunkiem organizacyjnym powsta-
tym na skutek powotania cztonka zagn, a wymienionymi przykia-
dowo wyze] wymienionymi umowami nie zachodzi taka relada,
samo powotanie do petnienia funkcji powoduje autiyceEne nawi-
zanie stosunku prawnego — stosunku pracy, zlecexyannej umowy
cywilnoprawnej. 8d Okrgowy powotat st tutaj na wyrok SA w
Katowicach z 20 listopada 2011 r. | ACa 389/08. Wegdsdu | in-
stancji analiza posiedaeZaradu Spotki z 2010 i 2011 r. oraz przed-
miotowych umow prowadzi do wnioskae strony 4czytla umowa
zlecenia (art. 734 k.c.), a tytutem do wyptaty wgralzenia Macie-
jowi S. — wbrew bjdnemu przekonaniu odwohagej st Spotki — nie
byly uchwaty Zgromadzenia Wspodlnikow, lecz przediowvee umo-
wy. Sd Okregowy nie zaaprobowat zepoghdu ptatnika sktadekze
przedmiotowe umowy zostaty pozbawione skuteéeznb powodu ich
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niewaznosci W zwigzku z naruszeniem przy ich zawieraniu art. 210
k.s.h. w zw. z art. 58 § 1 k.c. Jak wynika Z¢reizasadnienia zaskar-
zonego wyroku zdaniema8u | instancji sporne umowy nie mpg
zosta& uznane za nieskuteczne skoro zostalty wykonanetetaso-
wany wykonat bowiem obowkki wynikajagce z umowy, a Spotka
wyptacita mu wynagrodzenie. Konkludgj S9d Okregowy wywiddt,
ze skoro pobierane wynagrodzenie, prowadzenie s@@otki wyni-
kato z przedmiotowych umow zlecenia, a nie z p@jjuchwaly, to
wynagrodzenie to podlegato osktadkowaniu na podstawt. 6 ust. 1
pkt 4 ustawy z dnia 13 pdziernika 1998 r. o systemie ubezpietze
spotecznych (jedn. tekst: Dz. U. z 2013 r. poz.2144 zm. — dalej:
ustawa systemowa”). &t tez w ocenie §du Okregowego zaskapna
decyzja organu rentowego odpowiada prawu, a odwetpodlega
oddaleniu na podstawie art. 47§ 1 k.p.c.

Wyrok Sdu | instancji zaskaony zostat w cal&ci apelacy orga-
nu ptatnika skiadek. Apelacja zarzucita zagkaemu wyrokowi:
1) naruszenie art. 60 k.c., poprzez pseig, ze gdwiadczenie woli w
imieniu Spotki mae ztazy¢é podmiot, ktory nie istnieje, a w konse-
kwencji, z doszto do zawarcia uméw o dzieto zakwalifikowanych
przez 3d jako umowy zlecenia, pogdzy T.-M. Sp. z 0.0. a ubezpie-
czonym Maciejem S. poprzez fakty dokonane, pominaéuo podmio-
tu uprawnionego do zkenia gwiadczenia woli;
2) naruszenie art. 210 8§ 1 k.s.h. w zw. z art. 88k&c., poprzez bt-
ne przygcie, ze umowa zawarta z naruszeniem art. 210 k.s.h. sitaje
wazna, poprzez jej wykonanie;
3) naruszenie art. 233 8§ 1 w z@ku z art. 316 8 1 k.p.c., poprzez:
a) dowolne ustaleniee pomedzy T.-M. Sp. z 0.0. a ubezpieczonym
Maciejem S. zostaty zawarte umowy zlecenia, w jtuply po stro-
nie Spotki nie istniat podmiot magy ztazy¢ skuteczne éwiadczenie
woli w jej imieniu, warunkujce zawarcie takowej umowy;
b) dowolne przyjcie, z wynagrodzenie wyptacone Maciejowi S. w
miespcach grudzigé 2010 r. oraz grudzfe2011 r. podlegato ubezpie-
czeniu spotecznemu w sytuacji, gdy jegymazna podstawy jego po-
brania byly uchwaly Zgromadzenia Wspolnikbw Spdlkeyznajce
to wynagrodzenia z tytutu sprawowania funkcji CHanZarzdu
skarzacej Spofki.
c) dowolne przyjcie, ze woh stron przy zawieraniu umow o dzieto
bylo wykonanie przez Macieja S. obaakow wynikapcych z pel-
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nienia funkcji cztonka zaszlu, podczas gdy z zezanMacieja S. oraz
Marii K. wynika, iz strony w ogoéle nie mialy zamiaru wykonygva
takowej zawartej umowy, gdywynagrodzenie za czynfm przewi-

dziane w tej umowie miato Bywyptacane z innego tytutu prawnego.

Powotupc sk na powysze zarzuty T.-M. Sp. z 0.0. z siedgily
S., jako ptatnik sktadek wniosta o zmeémaskaronego wyroku i po-
przedzajcej go decyzji organu rentowego poprzez uznamadvlaciej
S. w okresie od 1 stycznia 2010 r. do 31 grudnibl20 nie wykony-
wat na rzez T.-M. umowy zlecenia i tym samym niallpgat obo-
wigzkowemu ubezpieczeniu spotecznemu: emerytalnemtowgym i
wypadkowemu, ewentualnie o uchylenie zag&aego wyroku i prze-
kazanie sprawy g8lowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.
Whniést take o zagdzenie od ZUS na rzecz skacej kosztow proce-
su za | i Il instangj wedtug norm przepisanych.

Organ rentowy wniost o oddalenie apelacii.

Sad Apelacyjny w todzi zwazyt, co nastpuje:

Apelacja zastuguje na uwzglnienie, chocia nie wszystkie zarzu-
ty w niej zawarte s uzasadnione. Odnagzsk w pierwszej kolejno-
$ci do zarzutu naruszenia prawa procesowego dmwiganalery, ze
okoliczngci faktyczne ustalone przezad| instancji, istotne dla roz-
strzygnecia sprawy, $ bezsporne. Poza sporem bowiem jes,
wspolnicy skargcej Spotki kapitatowej (Spotki z 0.0.ktlacy jedno-
czesnie cztonkami jej zagdu, zawierali mgdzy sola umowy nazwa-
ne przez siebie umowami o dzieto na podstawie ucBAg@madzenia
Wspolnikow o przyznaniu wynagrodze&ztionkom zargdu. Niespor-
nym jest rownie to, ze z tytutlu pobranych przez siebie na podstawie
tych uméw wynagrodze nie zostali zgtoszeni do ubezpieszgpo-
lecznych. Na podstawie akt sprawy, jako bezspokolicznc¢ nale-
zy rowniez przyjaé, ze zainteresowany w przedmiotowej sprawie jest
emerytem i nie ma innego tytutu do ubezpi@éczpotecznych (tak
okoliczng¢ przyjat organ rentowy w uzasadnieniu spornej decyzji i
okolicznag¢ ta nie byta kwestionowana w toku sprawy przez skar
Spotke i zainteresowanego). Uznanie przeg $ instancji,ze przed-
miotowe umowy nie miatly charakteru umow o dziele¢cd umow
zlecenia naley do oceny prawnej, a nie faktyczneja®bttez zarzut
naruszenia art. 233 8§ 1 w zw. z art. 316 k.p.cemyalizna za chybio-
ny. W ocenie &du Apelacyjnego w skfadzie rozpozg@aym przed-
miotowg sprawe zgodzE sie nalezy z Sydem | instancjize tre¢ spor-
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nych uméw wskazuje na tae byly to umowy starannego dziatania
(art. 734 i art. 750 k.c.), a nie umowy rezultadut.(627 k.c.). W m§l
bowiem § 1 spornych umow do ob@zkdéw zainteresowanego nale-
zalo petnienie obowizkow czionka zaeglu, poprzez udziat w posie-
dzeniach zawrdu, przygotowywanie informaciji i sprawozda dzia-
lalnosci Spotki w zakresie spraw administracyjno — gogodych
oraz przedstawianie ich na posiedzeniach gzirz Obowazki okre-
slone spornymi umowami odpowiaddjompetencjom zagru Spofki
okreslonym w art. 201 k.s.h. i odnassie do czynnéci faktycznych i
organizacyjnych obejmagych realizag stosunkow wewgtrznych,
ktdre z natury rzeczy nie mg@dy¢ realizowane w ramach umowy o
dzieto, okrélonej w art. 627 k.c. Przedmiotem umowy o dzielst je
wykonanie dziefa d&xlacego osignigciem okrélonego z gory rezulta-
tu. Umowa, ktorej przedmiotem jest dokonywanie ékm@ych czyn-
nosci faktycznych roztaonych w czasie nie jest umgw dzieto, lecz
umowg o0 swiadczenie ustug podobnych do zlecenia (art. 760.k.
Przechodgzc do zarzutéw apelacji odnegxch s¢ do naruszenia
przepisdw prawa materialnego, to zg@édaé nalezy ze skargcym, ze
nie mana podziek poghdu Sdu Okregowego,ze umowy te byly
umowami prawnie skutecznymi przez sam fakt wyptacemaintere-
sowanemu w sprawie wynagrodzenia w gzku z realizacgj obo-
wigzkéw wynikapcych z tych umow. Umowy te byly niewse od
chwili ich podpisania, a to z mocy art. 58 § 1 kj@ko umowy zawar-
te w sposob sprzeczny z art. 210 8 1 k.s.h. W tyigjsau przypo-
mnie¢ nalezy, po myli art. 1 8 1 k.s.h.ze wszelkie sprawy dotygeze
organizacji spotek prawa handlowego, w tym dodggzh organiza-
cyjnej relacji pomgdzy organami Spotki, a tak czynnéci podejmo-
wanych pomgdzy cztonkami zardu a Spotk reguluje Kodeks spot-
ek handlowych. Natomiast zgodnie z art. 2 k.s.lprawach okréo-
nych w art. 1 8 1 k.s.h., a zatem sprawach dabych wewrtrznej
organizacji spotki i czynrimi podejmowanych przez poszczegodlne
organy Spoiki i nieuregulowanych w ustawie stosigeprzepisy Ko-
deksu cywilnego. Z teei tych przepiséw wynikaze przy badaniu
okolicznaici, w ktérych doszto do sktadanidgwiadczeé woli pomic-
dzy spotk a cztonkiem zardu zdolndé do podejmowania czynka
prawnych w imieniu spotki oceniamy wedtug przepiséedeksu
spotek handlowych, a #é& czynndci prawnej wedtug przepisow Ko-
deksu cywilnego. W spotkach z ograniczadpowiedzialnécia sto-

63



sownie do tréci art. 210 § 1 k.s.h. w umowie ¢dizy Spotlg a czion-
kiem zaradu spotk reprezentuje rada nadzorcza lub petnomocnik
powotany uchwat wspolnikow. Zatem Kodeks spoétek handlowych
nie przewiduje maiwosci zawarcia umowy cywilnoprawnej pogni
dzy cztonkiem zarmlu, a Spotk reprezentowanprzez innego czton-
ka zaradu, jak réwnie mazliwoséci zawarcia umowy poradzy
zgromadzeniem wspolnikow, a czionkiem zaz spotki. Umowy
takie mae zawierd wytacznie rada nadzorcza (w skarej spoétce nie
powotano rady nadzorczej) lub petnomocnik powotamghwah
wspolnikéw. Przepis art. 210 § 1 k.s.h. dotyczydomaro umow zwi-
zanych z petniom funkcjg w zaradzie spofki, jak i umow zawiera-
nych z cztonkami zagrlu poza stosunkiem organizacyjnym. Déda
wypada,ze przepisy Kodeksu spoétek handlowych w zakresigkmm
nie odsytag do maliwosci odrebnych uregulowa w statucie Spoiki
maja charakter przepiséw bezwezdhie obowazujacych. Dlatego te
sporne umowy jako umowy zawarte przez organ nieupiy do
zawierania tego rodzaju uméw amowami bezwzgldnie niewany-
mi. Umowa cywilnoprawna zaggajpca zobowizania Spotki z ogra-
niczory odpowiedzialnécia na rzecz cztonka zaydu tej Spotki, b-
dacego jednoczmie jej wspolnikiem, niezaimie od tego jak zostata
nazwana w momencie sktadan@awadcze woli, a ktora jest niewa
na ze wzgidu na niewtdciwg reprezentacje Spoiki przy jej zawiera-
niu, nie mae by konwalidowana przez faktze Zgromadzenie
Wspolnikow spotki wiedziato o zawartej] umowie ai akceptowato,
gdyz Zgromadzenie Wspdlnikbw nie ma kompetencji do eaania
jakichkolwiek umow prawa cywilnego z czionkami zata spotki z
ograniczoy odpowiedzialnéciag. Konkludupc stwierdzé¢ nalery, ze
umowa zawarta poralzy spotls z ograniczon odpowiedzialnécis,
reprezentowanprzez czionkow zagrlu a innym cztonkiem zagdu
jest umowg niewazng od dnia jej podpisania i nie rodzadnych skut-
kow, w tym skutkow wynikajcych z ustawy z dnia 13 pdziernika
1998 r. 0 systemie ubezpiedzspotecznych. Z samego faktu wypta-
cenia czionkowi zamdu wynagrodzenia na podstawie niewey
umowy, to jest bez podstawy prawnej niezmm wywies¢ skutku w
postaci objcia cztonka zamdu spotki obowdzkowymi ubezpiecze-
niami spotecznymi.

Majac na uwadze powgze naleato zmiené zaskarony wyrok na
podstawie art. 386 8 1 k.p.c., orzejajak w sentencji.
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Wyrok
z dnia 23 maja 2014 r.
Il AUa 85/13

Przewodniczcy: SSA Iwona Szybka (spr.)
Sdziowie: SA Jolanta Wolska
SA Anna Szczepaniak-Cicha

Czy likwidator spotdzielni ponosi odpowiedzialné¢ za sktadki
na ubezpieczenia spoteczne na podstawie art. 116stawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja podatkowa (jedn. test: Dz. U. z
2012 r. poz. 749 ze zm.), w zezku z art. 31 ustawy z dnia 13 p&
dziernika 1998 r. o systemie ubezpiechespotecznych (jedn. tekst:
Dz. U. z 2013 r. poz. 1442 z znt.).

Sad Apelacyjny w Lodzi po rozpoznaniu w dniu 23 ma{#4 r. w
todzi sprawy Matgorzaty F. przeciwko ZUS OddziatowiT. M. o
ustalenie braku odpowiedziakw za zobowizania z tytutu skiladek,
na skutek apelacji Matgorzaty F. od wyrokad8 Okkegowego w P.
T. z dnia 22 listopada 2012 r., zmienia zasétay wyrok oraz po-
przedzajca go decyz organu rentowego i stwierdzze Matgorzata
F. jako likwidator Gminnej Spotdzielni ,S. Ch.” w VK. nie jest od-
powiedzialna za zobowzania spoétdzielni z tytutu nieoptaconych
sktadek na ubezpieczenia spoteczne, zdrowotne,usardracy (FP) i
Fundusz GwarantowanycSwiadczér Pracowniczych (FSP) za
okres od grudnia 2005 roku do marca 2009 roku magh do wrze-
snia 2009 roku.

Z uzasadnienia

Decyzp z dnia 14 grudnia 2011 r. wydana podstawie art. 108
81, art. 107 8 1i 2, art. 116 § 1 i 2 oraz artbd listawy z dnia 29
sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (jedn. tekgt: U. z 2012 r.,

! Odpowiedzi na pytanie prawne w tej sprawie udz&HN w uchwale z dnia
11 lutego 2014 r., | UZP 3/13, Biul. SN z 2014nr.2, poz. 23.
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poz. 749 ze zm. — dalej: ,Ordynacja podatkowa”)wygzku z art. 31

| 32 ustawy z dnia 13 pdziernika 1998 r. o systemie ubezpietze
spotecznych — dalej: (,ustawa systemowa”), ZUS Qaldw T. M.
stwierdzit, ze Matgorzata F. jako likwidator Gminnej SpoétdzielSi.
Ch.” w W.K. jest odpowiedzialna za zobazania tej spoétdzielni z
tytutu nieoptaconych sktadek na ubezpieczenia spoke, za okres
grudzier 2005 r., stycz@e 2006 r. — marzec 2009 r., maj — wrzésie
2009 r., ubezpieczenie zdrowotne za okres: grad2¥®5 r. — marzec
2009 r., maj — wrzesie2009 r. oraz FP i F& za okres grudzie
2005 r. — marzec 2009 r., maj — wrzésB909 r. wraz z odsetkami za
zwtoke liczonymi od dnia 14 grudnia 2011 r.

Odwotanie od tej decyzji wniosta Malgorzata F. @gapc sk
zmiany decyzji i ustaleniae likwidator spotdzielni nie ponosi odpo-
wiedzialngci za zobowdzania spoétdzielni z tytutu skiadek na ubez-
pieczenia spofeczne, ubezpieczenie zdrowotne d?dFESP.

Zaskavonym wyrokiem z dnia 22 listopada 2012 g§dSOkregowy
w P. T. oddalit odwotanie Matgorzaty F. od decyZjiS Oddziat w T.
M. z dnia 14 grudnia 2011 r.

Sad Okregowy opart swoje rozstrzyggtie na nasjpujacych usta-
leniach i rozwaaniach:

Matgorzata F. byta zatrudniona w Gminnej Spotdzigh Ch.” w
W. K. od 1977 r. W okresie od 2003 r. do 30 wrza 2004 r. byla
cztonkiem zargzdu Spoétdzielni, a przez ostatni rok Zgsh Prezesa.
Z dniem 1 padziernika 2004 r. Gminna Spotdzielnia ,S. Ch.” w W.
K. zostata postawiona w stan likwidacji. Likwida@an wyznaczono
Matgorzat F., ktora ¢ funkcje petnita do 30 wrzénia 2009 r. Z
dniem 22 czerwca 2010 r. Gminna Spotdzielnia ,S.” @hW. K. w
likwidacji zostata wykrélona z rejestruglowego. Wniosek o wykre-
Slenie zlazyta Krajowa Rada Spotdzielcza w oparciu o uckwaddg-
ta w dniu 29 stycznia 2010 r. w trybie art. 133 ustandnia 16 wrze-
$nia 1982 r. — Prawo spotdzielcze (jedn. tekst: Dzz 2013 r. poz.
1443 ze zm. — dalej: ,Pr.Spotdz.”).

Na podstawie opinii biegtego z zakresu rachunkivofinansow,
Sad Okregowy ustalit,ze na dzié 31 grudnia 2005 r. wysgpit wysoki
niedobor kapitalu wlasnego spowodowany stratamizatalngci
zarowno w 2005 r., jak i w latach ubiegtych. Dziatg¢ spotdzielni
w latach 2003—-2005 byta nierentowna. Spotdzielatana 31 grudnia
2003 r. utracita ptynni@ finansowa, jednak na dzie 31 grudnia 2004
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r. maptek spétdzielni wystarczat na pokrycie zobgrar. Dopiero na
dziea 31 grudnia 2005 r. zobow#ania spoétdzielni przekroczyly mgj
tek 0 108,32% i tym samym wagtobilansowa spétdzielni wykazata
wartas¢ ujemry 27.171,51 zt. Pozbycie¢ssktadnikow magtku trwa-
lego w 2005 r. przy braku dofinansowania ze strompnkow spot-
dzielni oraz prowadzenie dziatakwd ze strag spowodowatoze na
dziea 31 grudnia 2005 r. niedobor miju (i kapitatlu wlkasnego) na
pokrycie zobowizan wyniost 27.171,51 zt. Dalejgf Okregowy usta-
lit, ze pos¢powanie egzekucyjne prowadzone wobec spétdzielni zo
stalo umorzone postanowieniami Naczelnika ¢dwz Skarbowego z
dnia 18 sierpnia 2006 r., z dnia 1 czerwca 20@raz z dnia 4 kwiet-
nia 2008 r., poniewaustalonoze w pos§powaniu egzekucyjnym nie
wyegzekwuje si nawet wydatkdéw egzekucyjnych.

W tak ustalonym stanie faktycznymdsOkregowy uznat odwota-
nie za bezzasadne. PodniGst,ustalenie odpowiedzialfm cztonkow
zarzdu spotdzielni za jej zalegioi skladkowe na podstawie art. 116a
w zw. z art. 116 Ordynacji Podatkowej wymaga élamia ,czasu
wlasciwego” na zgtoszenie wniosku o upadiespotdzielni oraz roz-
wazenia, jakie prawa i obowzki ciagza w tym zakresie na zagdzie i
likwidatorze spétdzielni. Dokonat analizy prawnej.d.30 Pr. Spotdz.
I wywiodt, ze podstaw wysgpienia diznika (spétdzielni) z wnio-
skiem o0 ogtoszenie upadio jest wyhcznie nadwyka pasywow nad
aktywami. Obowdzek wysgpienia z wnioskiem o ogtoszenie upadto-
$ci powigzany jest w przypadku spétdzielni z wysieniem stanu
nadwyzki pasywéw nad aktywami. Podstawa ta glkagednoczénie
~wilasciwy czas” na zgtoszenie przez spotdziehwvniosku o upadis
w rozumieniu art. 116 8§ 1 Ordynacji podatkowej. Zgplra do prze-
pisow prawa upadigiowego regulagj zawieraj przepisy Prawa
spoétdzielczego okénjace podmioty uprawnione i jednoGmée zo-
bowigzane do wniesienia da®u wniosku o ogtoszenie upaékn. W
przypadku spotdzielnidalacej w likwidacji z wnioskiem o ogtoszenie
upadigci wystpi¢ obowpzany jest likwidator spétdzielni, o czym
stanowi art. 131 Pr. Spoétdz. (uzasadnienie wyrokiuzSL5 listopada
2011 r. w sprawie | UK 325/10, OSNP 2012, z. 17{48z. 223 i z
dnia 19 maja 2010 r. w sprawie | CSK 480/09, OSNC®@nr 12, poz.
169). Uchybienie przez likwidatora temu obgzkowi maze prowa-
dzi¢ do wniosku,ze niezgtoszenie wniosku o upasttonasgpito z
jego winy.
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Odncnie podstaw odpowiedzialéa likwidatora za zobowzania
spoétdzielni, Sd Okregowy powotat s w tym zakresie na uchwabN
z dnia 28 stycznia 2010 r., Il CZP 91/09 (OSNC @0dr 6, poz. 85),
wedtug ktorej odpowiedzialdé za zobowizania spoétki z ograniczo-
na odpowiedzialnécia w przypadku bezskuteczéwm egzekucji ponosi
takze likwidator spotki. Na wnioskodawczyni jako naMiklatorze
spoétdzielni spoczywat obowzek zgtoszenia wniosku o ogtoszenie
upadidgci spoétdzielni. Wnioskodawczyni tego nie uczynigmimo
ze juz w dniu 31 grudnia 2005 r. istniata niewyptacdlhspotdzielni.

Wyrok Sdu Okregowego zaskayta apelaci w catgici Matgorza-
ta F.

W uzasadnieniu skagca podataze podgta kroki w celu ogtosze-
nia upadidci spotdzielni, byta w &lzie w P. T., ale tam uzyskata
informacg, ze jak spoétdzielnia nie ma nagku, to nie mae by ogto-
szona upadkg. Ponadto podniostae w trakcie likwidacji zaptacita
zalegtaci pracownikom i sptacita wierzycieli oraz zaleggona kon-
cie bankowym. Poprosita o pozytywne rozpatrzenielagi, bo wy-
rok jest dla niej krzywdgy.

Rozpoznajc apelagi Maigorzaty F. $d Apelacyjny uznat,ze
wytonito sie zagadnienie prawne buptz powane watpliwosci, a
sprowadzajce s¢ do pytania, czy likwidator spotdzielni ponosi od-
powiedzialng¢ za sktadki na podstawie art. 116a Ordynacji pamlatk
wej w zwigzku z art. 31 ustawy systemowej i postanowienietmia
17 padziernika 2013 r. przedstawit SN do rozstrzygma powysze
zagadnienie prawne.

W dniu 11 lutego 2014 r. SN patljuchwat w sprawie | UZP
3/13, ze likwidator spétdzielni nie ponosi odpowiedziadopza zale-
gtosci skladkowe tej spotdzielni na podstawie art. 11Baynacii
podatkowej w zwizku z art. 31 ustawy systemowe.

S3d Apelacyjny zwazyt co naskpuje:

Apelacja jest uzasadniona i prowadzi do zmiany aaskego
wyroku i poprzedzacej go decyzji organu rentowego i stwierdzenia,
ze Malgorzata F., jako likwidator Gminnej Spétdzig)8. Ch.” w W.

K. nie jest odpowiedzialna za zobazania tej Spotdzielni z tytutu
nieoptaconych sktadek na ubezpieczenia spoteczne (...

Brak odpowiedzialnéei likwidatora spoétdzielni za zalegio
sktadkowe tej spoétdzielni wynika jednoznacznie hwaty SN z dnia
11 lutego 2014 r. po¢liej w sprawie | UZP 3/13, ktéra to uchwata
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rozstrzygata zagadnienie prawne przekazane SN [@gkApelacyj-
ny w L. postanowieniem z dnia 17 zolziernika 2013 r. Zgodnie z
trescig art. 390 § 1 k.p.c. f&li przy rozpoznawaniu apelacji powstanie
zagadnienie prawne bugtez powane watpliwosci, S3d maze przed-
stawi to zagadnienie do rozstrzygoia SN, odraczaf rozpoznanie
sprawy. SN wiadny jest przgj sprave do rozpoznania albo przekaza
zagadnienie do rozstrzygeia powtkszonemu skiadowi tegoa&u.
W mysl § 2 art. 390 k.p.c. uchwata SN rozstrzygaj zagadnienie
prawne wjze w danej sprawie. Z el § 2 art. 390 k.p.c. wynika
wiec, ze wigzaca jest uchwata rozstrzygap przedstawione zagadnie-
nie prawne orazze wigze ona wszystkie gly w danej sprawie. Ze
zwigzania wynika niemmos¢ dokonania odmiennej oceny prawnej
(...).

Zdaniem SN porgdzy odpowiedzialnéciag likwidatorow spotek
na podstawie przepisow Kodeksu spotek handlowyotpowiedzial-
nosciag ha podstawie przepisow Ordynaciji podatkowe] wysf za-
sadnicze rgnice, ktore nie pozwalajprzenosi wprost pogidow
wyrazonych w odniesieniu do zobogzian prywatnoprawnych spoiki
na jej zobowdzania publicznoprawne. Ordynacja podatkowa zawiera
wilasne uregulowania i inaczej ksztattuje zakreszeptanki odpowie-
dzialnaci. Przepis art. 116a Ordynacji podatkowej (w zvarz 31 i
32 ustawy systemowej) reguluje odpowiedzignaa zobowizania
publicznoprawne os6b prawnych. Przepisy prawa pmhdigo regulu-
jace odpowiedzialn&® osoOb trzecich jako zwrane z natzeniem po-
datku (obowazku sktadkowego) nie madoy¢ interpretowane w spo-
s6b rozszerzagy. Wobec tego, zdaniem SN, nie ma wystagzajh
przestanek do stwierdzeniae na podstawie przepisow Ordynaciji
podatkowej odpowiedzialsoia za zalegtéci sktadkowe mogtby, jako
osoba trzecia yobchzony jakikolwiek inny podmiot i wymienio-
ny w ustawie. Oznacza tee likwidator spotdzielni nie odpowiada za
zalegtaci skladkowe tej spotdzielni na podstawie art. 108dynacii
podatkowe] w zwgzku z art. 31 ustawy systemowej. Zatem Matgorza-
ta F. nie odpowiada za zalegpo sktadkowe spoétdzielni w okresach
wskazanych w zaskawnej decyzji ZUS.

Biorac powyzsze pod uwagSad Apelacyjny na podstawie art. 386
8 4 k.p.c. orzekt jak w sentenciji.
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PRAWO KARNE

_7-

Wyrok
z dnia 14 listopada 2013 r.
Il AKa 192/13

Przewodniczcy: SSA Pawet Misiak
Scdziowie: SA Jacek Bfaszczyk
SO del. Pawet Urbaniak (spr.)

Stan faktyczny polegajcy na tym, ze kiedy kilka oséb pojczo-
nych scistymi wiezami osobistymi (np. rodzinnymi) prowadzi
wspolne gospodarstwo domowe i jedna z nich sprowaalfwytwa-
rza) przedmioty, ktorych posiadanie jest prawnie zkazane, a
pozostali domownicy tolerup to bez manifestowania fizycznych
aktow wiadania, nie wykazupc przy tym woli wspétdecydowania
o losach tych przedmiotéw, nie jest ,posiadaniem” wozumieniu
m.in. art. 54 ust. 1, czy art. 62 ust. 1 ustawy znth 29 lipca 2005 r.
0 przeciwdziataniu narkomanii (jedn. tekst: Dz. U.z 2012 r., poz.
124). Posiadanie nie mae by wiec utozsamiane z sam tylko
biernoscia, ,znoszeniem” danego stanu rzeczy, bez uzeetrenie-
nia fizycznego ,wtadania” okreslong rzecz.

Sd Apelacyjny w todzi, wyrokiem z dnia 14 listopad@l3 r., w
sprawie przeciwko Marcinowi A., Wojciechowi A. orddicji A., na
skutek apelacji wniesionej przez oheo oskaronych od wyroku
Sadu Okregowego w P. T. z dnia 29 maja 2013 r., zmienia aasky
wyrok m.in. w ten sposohe:

1) uchyla rozstrzygercie o karachdcznych wobec Wojciecha A. i
Marcina A. zawarte w pkt 6, a nadto co do Wojciedha osrodkach
probacyjnych zawarte w pkt 8 i karze grzywny w 9kt

2) przyjmuje,ze zachowania przypisane Marcinowi A. w pkt 1, 315
czegsci dyspozytywnej stanowijedno przestpstwo, ustalajc nadto,
wytworzona znaczna i§6 srodkOow odurzajcych w postaci suszu
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ziela konopi stanowita okoto 10.958,35 gramow, czgskarony
wypetnit dyspozyga} art. 63 ust. 1, art. 53 ust. 2 i art. 54 ust. thwg

z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkoimgedn. tekst: Dz.
U.z 2012 r., poz. 124 — dalej: ,u.p.n.”), w zwat. 11 § 2 k.k. w zw.
z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 53 ust.[@2n. w zw. z art. 11 8
3 k.k. wymierza oskapnemu kag 3 lat i 6 miesjcy pozbawienia
wolnaosci i kare grzywny 200 stawek dziennych, okliagac wysokaé
stawki na kwag 30 zt;

3) uniewinnia Wojciecha A. i Aligj A. od dokonania czynow zarzu-
canych im w pkt | i Il aktu oskaenia, a przypisanych w pkt 2 oraz 3 i
kosztami procesu w tej ¢ici obciza Skarb Pastwa;

4) na podstawie art. 69 8 11 8 2 k.k., art. 7081 k.k. wykonanie
kary pozbawienia woln@i wymierzonej Wojciechowi A. w pkt 4
warunkowo zawiesza tytutem préby na okres 4 lat;

5) na podstawie art. 71 8§ 1 k.k. wymierza Wojciaechd\. kare
grzywny w wysokeci 100 stawek dziennych, okitejac wysoka¢
stawki na 20 zi;

6) utrzymuje w mocy zaskasny wyrok w pozostatym zakresie.

Z uzasadnienia

Marcin A., Wojciech Ireneusz A. i Alicja A. zostalskareni o to,
ze:
|. w dniu 11 sierpnia 2011 r. w P. woj. t0dzkie aaic wspolnie i w
porozumieniu wbrew przepisom ustawy z dnia 29 liR€®5 r. o
przeciwdziataniu narkomanii i w celu wytwarzadradkow odurzag-
cych posiadali w miejscu zamieszkania pod ww. aregnaczne
ilosci srodkow odurzajcych, uzyskanych z wiasnej uprawy, wsdo
11.017 kg suszu konopi (marihuany) oraz 5 sztdgknr&onopi indyj-
skich, tj. o czyn z art. 62 ust. 2 w zb. z art. 88 3 u.p.n. w zw. z art.
11 2 k.k.;
Il. w dniu 11 sierpnia 2011 r. w P. na ul. M., wajdzkie wbrew
przepisom ustawy dziatgg wspélnie i w porozumieniu — w celu wy-
twarzaniasrodkow odurzajcych, posiadali w miejscu zamieszkania
pod ww. adresem przygdy stuzace do niedozwolonego przetwarza-
nia srodkow odurzajcych stanowgcych linie produkcyjm do prze-
twarzania marihuany, tj. o czyn z art. 54 ust.d.n,
ponadto Marcin A. i Wojciech A. oskaani zostali o toze:
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lll. w okresie od pocgku lipca 2011 r. do 11 sierpnia 2011 r. w miej-
scowaci L., gmina Z. dziatajc w wykonaniu z gory powgiego za-
miaru uzyskania korzgi maptkowej, wspodlnie i w porozumieniu
wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. zepiwdziataniu
narkomanii uprawiali konopie w ifgi 680 sztuk krzewOw pozwalgj
cych na wytworzenie z nich znacznejsdosrodkow odurzajcych, tj.
0 czyn z art. 63 ust. 3 u.p.n. w zw. z art. 12,k.k.
a ponadto Marcin A. zostat oskany o to,ze:
V. w dniu 11 sierpnia 2011 r. w B. woj. t0dzkie wetw przepisom
ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataratkemanii posiadat
srodki odurzagce w postaci 0,37 graméw suszu marihuany, tj. mczy
z art. 62 ust. 1 u.p.n.

Sd Okregowy w P. T. wyrokiem z dnia 29 maja 2013 r. orzekit
m.in.:
1. oskaronego Marcina A. w miejsce czynow zarzucanych wkpun
tach | i lll uznat za winnego tegee w okresie od poatku lata 2011
r. do 11 sierpnia 2011 r. w miejscoseot., gmina Z. i w P., woj.
lodzkie, dziatajc z gory powzitym zamiarem, w krétkich odgiach
czasu, uprawiat w miejscow L., rosliny konopi innych nt wiokni-
ste, ktére naspnie zbierat, przywozit do miejsca zamieszkania.w P
suszyt i rozdrabniat, w wyniku czego wytworzyt zmeg ilos¢ srod-
kow odurzajcych w postaci suszu ziela konopi innych nitokniste
w tacznej ilasci 10.998 gram brutto, a taé uprawiat réliny konopi
innych niz widkniste w miejscowgci £ w ilosci 680 sztuk i w P w
ilosci 20 sztuk, ktore to mogty dostarézgnacznej iléci ziela konopi
innych niz widkniste, to jest czynu wypehigjego dyspozycje przepi-
sow art. 53 ust. 2, art. 63 ust. 2 u.p.n. w zwrtzld 8§ 2 k.k. w zw. z
art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 53 ust.2ru.w zw. z art. 11 8 3
k.kK. wymierzyt mu kag 3 lat i 6 miesicy pozbawienia wolniei oraz
kare grzywny w ilagici 200 stawek dziennych okiejac wysoka¢
stawki na kwag 30 zt,
2. oskaronych Wojciecha A i Aliagg A w miejsce czynu zarzucanego
w punkcie | uznat za winnych tegze w dniu 11 sierpnia 2011 r. w P,
wojewodztwo tédzkie, dziatag wspaolnie i w porozumieniu posiadal
znaczne iléci srodkdw odurzajcych w postaci suszu ziela konopi
innych niz widkniste w cznej ilgci 10.998 gram brutto, to jest czynu
wypetniapcego dyspozyejart. 62 ust. 2 u.p.n. i za to na podstawie
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art. 62 ust. 2 u.p.n. wymierzyt im kary po 1 rokozpawienia wolno-
$cl,

3. oskaronych Woijciecha A, Marcina A. i AligjA. w miejsce czynu
zarzucanego w punkcie Il uznat za winnych tegow dniu 11 sierp-
nia 2011 r. w P, wojewodztwo t., dziadajwspodlnie i w porozumieniu
posiadali przyrady stuzagce do niedozwolonego wytwarzarsi@dkow
odurzagcych w postaci marihuany, to jest czynu wypehuapo dys-
pozycg art. 54 ust. 1 u.p.n. i za to na podstawie artus4 1 u.p.n.
wymierzyt im kary po 1 roku pozbawienia wokog

4. oskaronego Wojciecha A. w miejsce czynu zarzucanego nkqge
Il uznat za winnego tegae w okresie od poatku lata 2011 roku do
11 sierpnia 2011 r. w miejscod® t., gmina Z., dziatajc w warun-
kach czynu cigtego i w zamiarze, aby Marcin A. dokonat czynu za-
bronionego polegagego na nielegalnej uprawieshia konopi innych
niz wiokniste, utatwit mu popetnienie tego czynu, w teposobze
kilkakrotnie zawi6zt go w miejsce uprawy wgj wskazanych rin
swoim samochodem marki Volkswagen Polo, to jeshaayypetnia-
jacego dyspozyejart. 18 8 3 k.k. w zw. z art. 63 ust. 1 u.p.n.w z
art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 19 8§ 1 wkzw. z art. 63 ust. 1
u.p.n. wymierzyt mu karl roku pozbawienia wolrioi,

5. oskaronego Marcina A. w miejsce czynu zarzucanego w pienk
IV uznat za winnego tegae w dniu 11 sierpnia 2011 r. w B., woj.
lodzkie, posiadaérodek odurzajcy w postaci suszu ziela konopi in-
nych niz widkniste w ilgci 0,35 gram netto, to jest czynu wypetnia]
cego dyspozyejart. 62 ust. 1 u.p.n. i za to na podstawie tegeusu
wymierzyt mu kag¢ 6 miesgcy pozbawienia wolrngei,

6. na podstawie art. 85 k.k., art. 86 § 1 k.k. wagmzyt laczne kary
pozbawienia wolnéci wobec oskamonych:

- Marcina A. w wymiarze 4 lat,

- Wojciecha A. w wymiarze 2 lat,

- Alicji A. w wymiarze 1 roku i 6 miescy,

7. na podstawie art. 69 8 1i 8 2 k.k., art. 70(8kfl1l k.k., art. 73 8§ 1
k.k. wykonanie 4cznych kar pozbawienia wolém warunkowo za-
wiesit wobec oskaonych Wojciecha A. i Alicji A. na okres proby 5
lat i oddat ich w tym czasie pod dozor kuratogdasvego,

9. na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzyt karyygvay oskazonym:

- Alicji A. 150 stawek dziennych okékjac wysoka¢ stawki na kwo-
te 20 zt,
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- Wojciechowi A. 200 stawek dziennych ofleac wysoka¢ stawki
na kwot 20 zt,

10. na podstawie art. 70 ust. 1 u.p.n. orzekt @deg na rzecz Skarbu
Paistwa dowoddéw rzeczowych.

Oskaronych obcizono optatami, ale zwolniono ich od wydatkéw
wyniktych w dotychczasowym pagiowaniu obcizajac nimi Skarb
Paistwa.

Apelacg od tego wyroku wnidst obfima oskaronych i zarzucit
wyrokowi:
|. naruszenie przepiséw popbwania majce wpltyw na tré roz-
strzygnécia, a mianowicie — w zakresie czynu przypisanegi@ano-
nemu Marcinowi A. w punkcie 1 wyrokaraz oskatonemu Wojcie-
chowi A. w pkt. 4 wyrokifta ostatnia c&¢ zarzutu zostata przez
obraace ,wyeliminowana” na rozprawie apelacyjnej): przepet. 14
8 1 k.p.k. — stanowty bezwzgédng przyczyr odwotawca okreslo-
ng w art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. — polegey na przygciu w miejsce
czynu zarzucanego Marcinowi A. w pkt | i lll aktskarzenia, ¥ wy-
tworzyt znaczne iléci sSrodkow odurzajcych w postaci suszu ziela
konopi innych nt widkniste w &cznej ilaici 10.998 gramow oraz
uprawiat rgliny konopi innych nt wiokniste w hcznej ilasci 700
sztuk, mimo = oskaronemu zarzucono tylko posiadanie znacznych
ilosci srodkow odurzajcych w postaci suszu ziela konopi innych ni
widkniste oraz upragv konopi innych ni wiokniste, co stanowio
wyjscie poza granice wyznaczone skamgkaryciela publicznego,
albowiem te zachowania zarzucone w akcie coshkaa (posiadanie
suszu ziela konopi innych nivtokniste oraz uprawa konopi) nie mo-
gly w zadnym zakresie zostauznane za tsame z zachowaniem
przypisanym oskaonemu w punkcie 1 zaskamnego rozstrzygncia,
tj. wytworzeniem znacznych goi srodkéw odurzajcych,

Il. naruszenie przepisoéw prawa materialnego:

A) w zakresie czynu przypisanego oskaremu Marcinowi A. w
punkcie 5 wyroku: przepisu art. 62 ust. 1 u.p.oprpez b¢dng wy-
kiadnic tego przepisu i uznanie; posiadanie 0,35 grama suszu ziela
konopi innych nt widkniste wypetnia dyspozygjtego wystpku, w
sytuacji gdy elementem relewantnym dla przypisaego czynu jest
ustalenie, czy zostato spetnione kryteriumiciowe pozwalajce na
jednorazowe gycie w celu osigniccia ch@&by potencjalnego efektu
odurzenia lub innego charakterystycznego dla dziatsubstancii
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psychotropowej, co przy prawidtowo ustalonym stdaléycznym nie
miato miejsca, bowiem ik& 0,35 grama suszu ziela konopi nie jest
dawky wystarczaica do uzyskania wgej wspomnianego efektu,

B) niezalenie od ww. zarzutéw, przy tylko hipotetycznej akizej
stanu faktycznego ustalonego przed $instancji — w zakresie czynu
przypisanego oskannemu Marcinowi A. w punkcie 3 i 5 wyroku:
przepisu art. 62 ust. 1 oraz art. 54 ust. 1 ujpoprzez ich niewki-
we zastosowanie, w sytuacji gdy ostaremu Marcinowi A. zostato
przypisane wytworzenie 10.998 graméw marihuany o@awa 4cz-
nie 700 sztuk rdin konopi innych nt widkniste w pkt 5 wyroku, a
zatem czyny przypisane w pkt. 3 i 5 sentencji wyrekinny zosta
uznane za czyny wspotukarane uprzednio w stosuaktegnu gtow-
nego okrélonego w pkt 1 wyroku,

lll. naruszenie przepisOw pe@pbwania majce wptyw na tré roz-
strzygnecia, a mianowicie:

A) przepisow art. 4 i 7 k.p.k. w zw. z art. 410248 1 pkt 1 k.p.k.,
poprzez dowolg ocerg zebranego w sprawie materiatu dowodowego,
W szczegolngi:

1. w zakresie czynu przypisanego ogkaemu Marcinowi A. w pkt 1
wyroku — wyjanien oskaronego Marcina A. ztmnych podczas roz-
prawy gtownej z dnia 8 kwietnia 2013 r., w ktéryzhiprzeczyt, zeby
to on lub jego rodzice ,suszyli” §bny ziela konopi, a w konsekwen-
cji btedne przypisanie oskasnemu zbrodni wytworzenia znacznej
ilosci substancji odurzagych, w sytuacji w ktorej &l opart s¢ na
wczesniejszych wyjdnieniach Marcina A., zimnych, w sytuacji
kiedy nie zarzucono mu zbrodni wytworzenia znacanégi sSrodkow
odurzagcych, w zwiazku z czym faktyczna nmiwos$¢ odniesienia si
do tak sformutowanego zarzutu ngmsta dopiero w momencie prze-
kazania sprawy doaflu Okggowego, a formalnie w dniu 28 maja
2013 r., kiedy to &1 Okregowy pouczyt o mgiwosci zmiany kwali-
fikacji prawnej czynu,

2. w zakresie czynu przypisanego ogkaym Alicji A. | Wojciecho-
wi A. w pkt 2 i pkt 3 wyroku — w postaci wyjaien oskaronych Ali-

cji A., Wojciecha A. i Marcina A. i przgrie, iz w oparciu o te dowo-
dy mazliwe jest przypisanie oskamnym czynow wypetniacych
dyspozycg art. 62 ust. 2 oraz art. 54 ust. 1 u.p.n., podgzsz ww.
materiatu dowodowego nie wynika jednoznacznie fekbdskaronym
Alicji A. i Wojciechowi A. towarzyszyt zamiar posiania konopi
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innych niz widkniste orazze swiadomie posiadali przygedy do wy-
twarzaniasrodkow odurzajcych w rozumieniu ustawy o przeciwdzia-
taniu narkomanii,

3. w zakresie czynu przypisanego oskaemu Wojciechowi A. w
pkt 4 wyroku — w postaci wysaien oskaronego Wojciecha A., ktéry
wskazywat na brakwiadomaci co do wiedzy,4 jego syn zajmuje si
uprava marihuany i zeznaswiadka Radomira Z., ktory jako funkcjo-
nariusz Policji uczestniczyt w obserwacji plantangrinuany w miej-
scowaci k., wskazugc na rozprawie gtownej zarowno przegd&m
Rejonowym w B. jak i §dem Okegowym w P. T., 2 podczas ww.
czynnaci operacyjno — rozpoznawczych, na terenie plantaiciziat
tylko oskaronego Marcina A., co potwierdza wergjdarzé przed-
stawiony przez oskamonych,

B) przepisu art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z 4.8 1 pkt 5 k.p.k.
oraz art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.keprzez bezzasadne
oddalenie wniosku dowodowego obhoy o dopuszczenie dowodu z
opinii biegltego z zakresu botaniki, zemego w dniu 12 kwietnia
2013 r., a powtdrzonego na rozprawie w dniu 27 ra@a3 r., ktory
to dowod miat istotne znaczenie dla rozstrzygiai kwestii: jalg
czes¢ rosliny zabezpieczono w workach na posesji przy ubltyw P.,

a w konsekwencji prawidtowego ustalenia wamgdkow odurzaj-
cych, w szczegolriai w sytuacji gdy ustawa o przeciwdziataniu nar-
komanii w art. 4 pkt 37 wskazuje; zielem konopi g kwiatowe lub
owocupce wierzchotki konopi, z ktérych nie usgto zywicy, a w
przypadku relin w stadium przed zawzaniem wiechy Kcie i todygi
konopi, a nagpnie poprzestanie przeadl instanciji na stwierdzeniu,
iz okolicznaci ktére mag by¢ udowodnione nie majznaczenia dla
rozstrzygngcia sprawy, co w istocie jest tylko powtorzenieresdr
ustawy, a zatem nie spetnia wymogoéw prawidtowegasadnienia
decyzji procesowej w rozumieniu przepisu 94 § 15ktp.k.,

C) przepisu art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w 22ku z art. 167 k.p.k. po-
przez bezzasadne oddalenie wniosku dowodowegaopaozonego
na rozprawie gtownej w dniu 27 maja 2013 r. o s@drenie na sal
rozpraw suszu zabezpieczonego na posesji M. woPniato istotne
znaczenie dla, w pierwszej kolefao bezpdredniego zapoznaniagsi
z dowodem przezgd i strony, a take dla okrélenia, jakie fragmenty
roslin znajdowaty s w workach na ww. posesji, a w konsekwencji
dla prawidtowego ustalenia przypisanej w pkt 1 vkyrowagi sub-
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stancji odurzajcych (majc rowniez na wzgedzie art. 4 pkt 37 u.p.n.),
W szczegolnéci w sytuacji, w ktorej oskaony na pierwszej rozpra-
wie toczcej st przed 9dem Rejonowym w B. wygit, iz tylko 2
kilogramy z zabezpieczonego materiatu dowodowegoaostity susz
ziela konopi, a pozostata&z byly to odpady, a tade w kontekcie
opinii kryminalistycznej z dnia 26 stycznia 2012 z.ktérej wynika,
poszczegolnych probkach znajdowaky fsagmenty todyg,

4. w zakresie czynow przypisanych oskarym Wojciechowi A. i
Alicji A. w pkt 2 i 3 wyroku:

A) art. 167 k.p.k., poprzez zaniechanie inicjatydgwodowej i nie
zlecenie Policji wykonania szkicu budynku przy viN. w P., a tym
samym nie okazanie go funkcjonariuszom Policjialae nie przestu-
chanie ich na okoliczdoi zwigzane z rozktadem pomieszéze do-
mu oraz tego, czy dagi byt swobodny, czy teposzczegolne po-
mieszczenia 41z budynki gospodarcze byty zamykane, ktérzy doko-
nywali czynndci w dniu 11 sierpnia 2012 r. przy ww. posesji,ncia-

lo znaczenie dla rozstrzygisia w sprawie w szczegolsa w kontek-
cie wyjasnien Marcina A. ktory wskazake linia produkcyjna znaj-
dowata s w oborze, a ta byta zamykana oraz wgjan Alicji A.,
ktora wyjanita, iz nie miala dosfppu do tego pomieszczenia oraz
Wojciecha A., ktory wyjénit, iz ziele konopi oraz przysely do jego
wytwarzania znajdowaly siw pomieszczeniu gospodarczym zamy-
kanym na klucz,

B) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzemmniecie istotnych
okolicznaici dla rozstrzygnricia sprawy ptyacych z dowodu w posta-
ci opinii kryminalistycznej z dnia 25 stycznia 2042w ktorej stwier-
dzono, t slady daktyloskopijne zabezpieczone, jako mater@vat
dowy w trakcie ogidzin terenu posesji w P. przy ul. M. nie pochpdz
od Wojciecha A. ani od Alicji A., co wskazuje, mie mieli oni bezpo-
sredniego kontaktu z zabezpieczonym suszem, areygzgdami stu-
zacymi do uprawy rélin, czy tez ich przetworzeniem,

IV. niezalenie od ww. zarzutow, przy tylko hipotetycznej akizeyj
stanu faktycznego ustalonego przed $instancji — w zakresie czynu
przypisanego oskannemu Marcinowi A. w punkcie 5 wyroku —zta

ca hiewspotmiernéé (surowac¢) kary jednostkowej orzeczonej wobec
oskaronego Marcina A. w pkt 5 wyroku, wyiajaca Sic w wymie-
rzeniu oskatonemu bezwzghnej kary 6 miescy pozbawienia wol-
nosci, w sytuacji gdy 8d meriti nie uwzgédnit w sposéb nalgity
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wszystkich okolicznéci mapcych wptyw na wymiar kary, z jednej
strony ograniczar rozwaania do faktu uprzedniej karalbt oskar-
z0onego, a co za tym idzie naglajprymat okolicznéciom przemawia-
jacym na niekorz§¢ oskaronego bez rozwania tak wanej kwestii,
jaka byto posiadanie przez oskanego tylko 0,35 grama marihuany.

Obraica w apelacji wnidst o zmigrzaskaronego wyroku w za-
kresie dotycacym oskaronych Alicji A. i Wojciecha A., poprzez
uniewinnienie ich od dokonania wszystkich przypigamim czynow
a w zakresie dotygeym oskaronego Marcina A., poprzez uniewin-
nienie go od czynu przypisanego w pkt 5 wyroku arelaylenie roz-
strzygnecia w zakresie czynu przypisanego ogkaemu Marcinowi
A. w pkt 1 sentencji wyroku i przekazanie w tym mgie sprawy do
ponownego rozpoznaniadwi | instancii.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastpuje:

Apelacja obracy byta czsciowo tylko zasadna — wobec oskay
nych Alicji A. i Wojciecha A., co do zarzucanych icaynéw polega-
jacych na posiadanigrodkow odurzajcych oraz przyradow shig-
cych do niedozwolonego wytwarzania (w akcie og&aml — ,prze-
twarzania”) srodkéw odurzajcych w postaci suszu ziela konopi in-
nych niz widkniste, a przypisanych tym oskanym w pkt 2 i 3 za-
skarzonego wyroku i wobec oskamego Marcina A., najogolniej
rzecz ujmuyc, co do oceny prawnej (kwalifikacji) wszystkichzppi-
sanych zaskaonym wyrokiem zachowa

W pozostatej azci, apelacja obntcy nie byta zasadna.

Najpowaniejszym z postawionych w apelacji zarzutow, byie-n
watpliwie zakwestionowanie mmosci przypisania oskaonemu
Marcinowi A. ,wytworzenia” znacznej ikei srodka odurzajcego w
postaci suszu ziela konopi innyctz miokniste. W przypisaniu oskar-
zonemu wypetnienia znamion takart. 53 ust. 2 u.p.n. autor apelacji
dopatruje si wyjscia poza granice oskamnia (art. 148 1 k.p.k.). Za-
uwazy¢ trzeba,ze formutupc ten zarzut obrea jest nad wyraz nie-
konsekwentny. Skoro uznanie zasa@m@arzutu oznaczatoby jego
zdaniem konieczrig uchylenia wyroku na podstawie art. 439 § 1 pkt
9 k.p.k., to nielogiczne jest, by spraprzekazywa Sadowi | instancji
do ponownego rozpoznania. Orzekanie poza graniamkarenia
powodowatoby powstanie ,innej okoliczéw wytaczapcej sciganie”
(art. 17 8 1 pkt 11 k.p.k.), a to przecigest podstawa do umorzenia
postpowania. W fazie pogpowania odwotawczego powodowatoby
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to konieczné¢ uchylenia tej cgsci zaskaronego orzeczenia i umo-
rzenia w tym zakresie pegiowania (art. 437 8§ 2 k.p.k. w zw. z art.
439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 8§ 1 pkt 11.k.p Uzasadnienie
apelacji kompletnie pomija ten procesowy aspektremagnych kon-
sekwencji zasadioi zarzutu. Obraca oskaronych nie usitowat wy-
jasni¢, jaki bytoby cel ,ponownego rozpoznania sprawy”.

Oczywsicie zgodzt sie trzeba z obnacg, ze w opisie czyndw za-
rzucanych oskapnemu Marcinowi A. aktem oskeaania nie znalazio
sie wprost pogcie ,wytwarza” (np. ,...wytworzytsrodek odurzay-
cy...”). Powanym bkdem skaracego byto jednak identyfikowanie
tozsamdgci ,czynu zarzucanego” z ,czynem przypisanym” gognie
na podstawie desygnatow péjzytych przez oskayciela na nazwa-
nie znamion czasownikowycheytych w treci przepisow prawa ma-
terialnego (czynneei sprawczych). ,Czyn zarzucany” aktem ogiear
nia (okre&lajacy granice kognicji &du i przedmiot procesu) rozumia-
ny jest w procedurze karnej w znaczeniu ,zdarzéigtrycznego”’, a
wieC jest to pajcie szersze ni,czyn” oskaronego (postanowienie
SN z dnia 4 kwietnia 2013 r., V KK 18/13, niepubbowotane w
uzasadnieniu poggly).

Nie ulega najmniejszej atpliwosci, ze tazsama@¢ czynu zarzuca-
nego z czynem przypisanym jest zachowandi, yg/rokiem skazuj-
cym przypisan te samy czynng¢ sprawca, ale przypisano wksz
skak dziatania sprawcy (czasokres czy rozmiar szkodyestii taz-
samdci nie naley rozumi€ jednak tak wsko, jak prezentuje to
obraica w uzasadnieniu apelacji (poprzegtapa przytoczeniu kilku
dos¢ ogolnych tez z praktyki czy dorobku orzeczniczedezecie
tozsama@¢ czynu przypisanego z zarzucanym jest zachowange tak
wowczas, kiedy wyspuje pewna odmiendé czynndgci sprawczych
(wykonawczych), ale czyn przypisany ggesie w granicach zdarze-
nia faktycznego objego zarzutem oskagnia. Chodzi o to, by nie
ulegta zmianie podstawa faktyczna odpowiedziggth@rawne] (wy-
rok SN z dnia 20 wrzmia 2002 r., V KKN 112/01, niepubl. i wywod
zawarty w uzasadnieniu tego wyroku; podobnie w \Wyr&N z dnia
17 lipca 2002 r., Il KKN 485/99, niepubl.). Dobym przykiadem
tego, ze nie musi zachodziidealna zbienos¢ w przypisaniu tych
samych, co w akcie oskamnia, czynnéci sprawczych, jest ugrunto-
wane od dawna przyjmowania dopuszczétnprzypisania wyrokiem
skazujcym popetnienia paserstwa w miejsce zarzucanej wieak
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oskarenia kradziey (zwyklej, czy w postaciach kwalifikowanych).
,Zdarzeniem historycznym”, podstawaktyczry oskarvenia, jest w

takich wypadkach weégie w posiadanie mienia,sgislej — sposob, w

jaki dochodzi do wdia w posiadanie.

W niniejszej sprawie nie sposob dopatrge wyjscia poza granice
,Zzdarzenia historycznego” ¢bdagcego przedmiotem zarzutOw posta-
wionych oskaxronemu Marcinowi A. Zarzucono bowiem oskame-
mu (w pkt | aktu oskaenia) widnie ,posiadanie” znacznej Hoi
srodka odurzajcego w postaci suszu ziela konopi innych witokni-
ste. Takie posiadanie jednak, na tle podstaw aské&, w powizaniu
z pozostatymi zarzutami (uprawasho konopi innych ni widkniste,
posiadanie przygddéw shwacych do niedozwolonego wytwarzania
srodkdéw odurzajcych), nie bylo okolicznezia z kategoriideus ex
machina ale miatoscisty zwigzek ze sposobem, w jaki oskany
wszedt w posiadanie tej doi srodka odurzajcego. Posiadanie takie
mogto wynik& z np. z tegoze oskarony kupit susz, ale na tle zarzu-
tow (i podstaw faktycznych oskamnia) wynikato przede wszystkim z
tego,ze prowadzit wkasguprave roslin.

Podkrdli¢ wreszcie trzebaze wbrew mniemaniu autora apelacji
zachodzi pewna zhiaos¢ miedzy opisem czynu zarzucanego, a tre-
scig wyroku skazujcego (cho nie jest to zbienos¢ w znaczeniu
,czynnasci sprawczych”). Wszak w téei zarzutu z pkt | aktu oskar-
zenia wynika wyranie, ze posiadane znaczne o srodkow odurza-
jacych zostaly ,,...uzyskane z wtasnej uprawy”. ,Uzy&kdo tyle, co
,otrzymat”, ,dostat”, a wiec chodzi o sposob, w jaki oskany
wszedt w posiadanie gotowego doyaia srodka odurzajcego. Jest to
rownoznaczne z przygiem, ze oskarony sam wyprodukowat (wy-
tworzylt) srodek odurzajcy i w ten sposéb go ,uzyskat’.

Ponadto, o tym, czy dochodzi do ¥gip poza granice oskamnia
przekonuje wynik eksperymentu shywego na temat, czy dopusz-
czalne byloby (bez naruszenia zakawmubis in idemwynikajacego z
art. 17 8 1 pkt 7 k.p.k.) prowadzenie nowego, imegocesu o ten
,czyn”, co do ktorego zachodzi przypuszczenie, przypisano go
poza granicami skargi oskacielskiej. W realiach niniejszej sprawy
eksperyment taki daje odpowie@rzecaca. Skoro naturalnym i lo-
gicznym nasfpstwem wytworzeniasrodka odurzajcego jest jego
posiadanie, to takie ,posiadanie” nie macstanowé odrbnego ,czy-
nu” pozostajcego w zbiegu realnym z uprzednim ,wytworzeniem”.
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W tej kwestii w nauce prawa karnego i praktyce orméczej wyss-
puje daé¢ duza zgodnec (T. Srogosz — ,Ustawa o przeciwdziataniu
narkomanii. Komentarz.” Wyd. 2, Warszawa 2008)d 3\pelacyjny
w dalszym cigu taki pogdd reprezentuje (wyrok z dnia 267o&ier-
nika 2012 r., Il AKa 72/12 niepubl. i przytoczoneuwsasadnieniu tego
wyroku przyktady). Tym samym, nie bytoby dopuszoeakkazanie
oskaronego wyicznie za inkryminowane mu wprost w akcie oskar-
zenia ,posiadanie” znacznej fia sroda odurzajcego (art. 62 ust. 2
u.p.n.), a nagpnie prowadzenie innego, howego procesu o0 czyn ma-
jacy post& ,wytworzenia” tego samegérodka odurzajcego (art. 53
ust. 2 u.p.n.).

W zadnej mierze Za do stanowiska obficy oskazonego nie mo-
ze przekoné& przywotany argument o tei zazalenia Prokuratora
Rejonowego w B. na postanowienigd8 Rejonowego w B. z dnia 20
grudnia 2012 r. Wywod ten pod wedem prawnym byt niezmiernie
ubogi. Zaalenie to byto raczej z nieum¢dposci przyznania si do
btedu, ktory wynikat z braku analizy rzeczywistej stce dowodow
zebranych wéledztwie (zwtaszcza pierwszych wyraen oskaronego
Marcina A.) i bezrefleksyjnego powielenia w akci&karenia zarzu-
tow postawionych wledztwie przez funkcjonariuszy Policiji.

Zatem Qd | instancji przypisuc oskazonemu upraw roslin ziela
konopi innych ni widkniste, a nagpnie ,wytworzenie” (w wyniku
zbioru, suszenia i rozdrabniania) znacznejcildrodka odurzajcego
W postaci suszu ziela konopi innychz nAdkniste nie wyszedt poza
granice oskaenia, skoro przy przy tym,ze zarzucane w pkt I ,po-
siadanie” tej znacznej iai sSrodkow odurzajcych stanowi wspotuka-
rany czyn nagpczy i ,miesci sie” w przypisanym wytworzenigrod-
ka odurzajcego.

Nie byly zasadne tak zarzuty dotycxe kwestii dowodowych
dotyczicych ustalé w zakresie przycia, iz to oskazony Marcin A.,
poprzez suszenie i rozdrabnianie ,wytworzyl” znaczios¢ srodka
odurzajcego, a take w kwestii ilgci (masy) tegosrodka — suszu
ziela konopi innych m widkniste (zarzuty z pkt IlllLA.1. oraz
111.B.C.).

Nie sposob przyf, zeby miata miejsce obraza art. 4 k.p.k., art.
410 k.p.k., czy art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. podkiienalezy, ze nawet w
uzasadnieniu apelacji jej autor kompletnie pomijkazanie,ze wy-
stepuja jakies wady w uzasadnieniu zaskanego wyroku. Wywod
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obraacy swiadczy o tymze argumenty &lu nie g dla niego przeko-
nujace, a nie o tynze tych argumentow brak.

Jest oczywisteze obraza art. 4 k.p.k. nie miata miejsca. Przegs t
jest przepisem ogolnym i oczysgie nie nakltada nag8, w fazie wy-
rokowania, obowgzku ,uwzgkdniania” jednoczénie dowodow ko-
rzystnych i niekorzystnych. Przegigest to sprzeczne z istoterowa-
nia wyroku, ktéra polega wdaie na potrzebie dokonania wyboru
migdzy r&znymi dowodami dotycymi tych samych okoliczriai,
ale o sprzecznej wymowie (znaczeniugd ®rzekajcy musi zadecy-
dowa&, czy uzna za wiarygodne ,dowody korzystne”, czy ,dowody
niekorzystne”.

Z tych samych wzgbow nie ma mowy o obrazie art. 410 k.p.k.
Przepis ten nakazuje uwgdhienie przy orzekaniu wszystkich oko-
licznosci ujawnionych na rozprawie i jednognge zakazuje uwzgd-
nia¢ okoliczngci nieujawnione (zakaz p@gtowania inkwizycyjne-
go). Nie oznacza to wadnym wypadkuze orzekajc S9d ma bré za
podstaw orzeczenia okoliczrigi wzajem sobie przegze (skoro
wynikaja one ze sprzecznych w swym znaczeniu dowodow) wiest
oczywiste,ze wydany wyrok cgsto jest oparty wylcznie na ,,dowo-
dach obcizajacych”. Nie jest to wcale ani dziwne, ani odosobmion
Po prostu wynika o z tegae wianie takie dowody (,,0baizajace”)
orzekajcy Sd uznat za wiarygodneWymaog, aby podstawvyroku
stanowit catoksztatt okoliczdoi ujawnionych w toku rozprawy gtow-
nej (art. 410 k.p.k.), oznacza koniecghanajdowania ¢ w polu
uwagi ydu w chwili rozstrzygania wszystkich okolicarioNie cho-
dzi z& o to, aby orzeczenie zapadio na podstawie wykjycygeh s¢
dowoddw, bo jest to oczywmie niemeliwe. Syd ma prawo oprzesie
na jednych dowodach, a pomininne, j&li ich tres¢ jest rozbiena. W
takiej sytuacji istota rozstrzygania polega na dapriorytetu niekto-
rym dowodom. Obowekiem Sdu jest wowczas wskazanie, dlaczego
nie uznat dowoddéw przeciwnych (art. 424 8 1 pktplkk)! (wyrok
SA w todzi z dnia 18 kwietnia 2001 r., Il AKa 246/6- Prok. i Pr.
2002, z. 10, poz. 28).

Skaracy nie podnosi,ze uzasadnienie zaskanego wyroku
2uniemazliwia kontrole, co do motywow rozstrzygetia i powodow,
dla ktérych §d uznat za wiarygodne poszczegolne dowody i powo-
dow, dla ktérych odmowit wiary dowodom przeciwnyrh..Takie
uchybienie (art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.) nie ma ngajsUzasadnienie
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apelacji nie wskazuje na nie istjeg w rzeczywisteci, tego typu
(,techniczny”) wade uzasadnienia zaskanego wyroku. Autor apela-
cji wskazuje na okoliczrg, ze zawarte w uzasadnieniu zaskarego
wyroku argumenty na rzecz odmoéwienia wiarygodn@aozniejszym
wyjasnieniom oskaronego Marcina A. i wskazage przyczyny uzna-
nia za wiarygodne jego wyjaien wczeniejszych, uznaje on za nie-
zadowalaice, czy niewystarczgge dla konstatacji o ocenie tych do-
wodoéw i w konsekwencji — za nietrafne w konfgik art. 7 k.p.k.
Zarzut taki (dotycgcy naruszenia art. 424 k.p.k.) jest gotostowny i
pozbawiony merytorycznego znaczenia.

Sd | instancji, w ramach art. 7 k.p.k., miat pranang& pierwsze
wyjasnienia oskaronego Marcina A. za wiarygodne, a za pozbawione
tego waloru uzn@ wyjasnienia pdniejsze. Rzeczywcie w wielu
przypadkach pierwsze przestuchanie polega na spontexci,
zwtaszcza w sytuacji egia (jak w niniejszej sprawie) na goym
uczynku popetnienia przegstwa. Osoby podejrzane raawiado-
maos¢, ze organacigania dyspondjjuz pewrg wiedz 0, CO najmniej
czesci, ich przestpczej dziatalnéci. Marcin A. miat przy sobie ewi-
dentnecorpus delicti- dawk suszu ziela konopi. Inaczej jestzjw
wielu przypadkach piniej, kiedy stopniowo osoby podejrzane, czy
oskaronego przyjmuj postaw koniunkturalm, zachowawcg za-
mknigta. Tak byto w przypadku Marcina A., ktOry wprost ecke
przyznat,ze to on zbierat i suszyt ezci roslin z plantacji przez siebie
uprawianej, sam wcZniej posiadt wiedg o uprawie, sam zakupit
,=urzadzenia do produkcji”, ,...uprawiat gtiny, ktore p&niej suszyt
w domu...”, cad marihuam, jaka ,wyhodowat’ posiadat w domu,
dawka, jalg posiadat w chwili zatrzymania przy sobie, 2akpocho-
dzita z tej ,uprawy” (k. 48v). To przyznanie tyckaicznaci mazna
| nalezato poczytéd za autentyczne i szczere. W niniejszej sprawie
materiat dowody nie byt tak obszerny, by z doktadnmpwrecz mak-
symalny podawé elementarne okoliczdoi. Wszak te pierwsze wyja-
snienia oskatony Marcin A. potwierdzit w drugim przestuchaniu —
przeprowadzonym przez prokuratora. Podobnie jeptaypadku po-
wotania przez &l | instancji, jako argument na rzecz uznania za wi
rygodne pierwszej wersji wyaien Marcina A., widnie tych ,wyja-
$nien jego ojca’. Wywdd obnacy jest nie tyle niezrozumialty, ile zu-
petnie niepotrzebny. Wynika on najprawdopodobniepigzaznajo-
mienia s¢ nie tylko z trécia dowoddéw, ale nawet z cdlng uzasad-
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nienia zaskaonego wyroku. PrzecieSad | instancji w tym uzasad-
nieniu wprost wskazake w pierwszych wyjaieniach Wojciech A.
przyznat,ze on i jegozona wiedzieli,ze ich syn Marcin suszy zbiera-
ne ziele konopi Wskazat dalej, jaka bytaséréych wyjanien. Obraa-
ca winien wgc zapoznéasic z fg relacp Wojciecha A. o gromadzeniu
,SUSzUu” w pomieszczeniu gospodarczym, o silnymarakterystycz-
nym zapachu, jaki wydzielaly §tiny w trakcie suszenia, o wiedzy
jegozony o ,produkcji’ () narkotykéw przez ich syna Mama itd. W
drugim przestuchaniu, poza potwierdzeniem pierwiszwyjasnien,
Wojciech Ireneusz A. dodat. ,...wiedziatenge syn hoduje marihuan

| produkuje narkotyki...” (K. ...)

O uznaniu za wiarygodne czy odrzuceniu wiarygddnayjasnien
nie decyduje faza procesu. Takio, czy i kiedy oskaonemu stato si
wiadome, ze grozi mu surowsza odpowiedziatio Podejrzany ma
prawo odmowd sktadania wyjénien, ale z tego prawa nie skorzystat
Marcin A. Sd nie miat podstaw do zdeprecjonowania véoegszych
wyjasnien oskaronego wyscznie na tej podstawieze dopiero w
pewnej fazie procesu zdat on sobie sprde obraca), ze grozi mu
surowsza odpowiedzialg@

Argumentacja &u | instancji o odrzuceniu wiarygodod paz-
niejszych wyjdnien oskaronego Marcina A. na temat suszenia ze-
branych cgsci roslin konopi (i wytwarzaniasrodka odurzajcego)
byta poprawna i nie uchybiata wymogom atomym w art. 7 k.p.k.
Wbrew wywodom obricy, Sd | instancji swoje stanowisko wyigh
jasno i zrozumiale.

Sad | instancji nie dopicit si¢ obrazy przypisu art. 170 8 1 pkt 2
k.p.k. oddalajc wniosek obracy (ztozony dopiero na rozprawie w
dniu 27 maja 2013 r. o sprowadzenie n& sagpraw ,suszu zabez-
pieczonego na posesji M. w P.”. W uzasadnieniuaagielv tym za-
kresie obraca juz inaczej formutuje potencjalne znaczenie takie
czynnaci dowodowej. Mianowicie, z dowodem rzeczowym nnatb
zapoznd sie Sad, a ponadto oskawny miatby ztay¢ uzupetniagce
wyjasnienia, w ktorych odniostby sido tego ,materialu dowodowe-
go”. Wprawdzie rzeczywcie postanowienie f8lu | instancji o odda-
leniu takiego wniosku dowodowego byto nieco lakank, ale najzu-
petniej prawidtowo oddalono ten wniosek. Skoro os@&ay miatby
ztozy¢ uzupetniagce wyjanienia, to przecte oskarony ich odmowit
| wprost zapisane jest to w protokole (k. ...). Teypwodu — wyja-
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$nien oskaronego — nie mma byto przeprowadgj skoro oskatony
odmoéwit sktadania wyjmnien. Obraica w swym wniosku nie wykazat
takze, ze oskarony dysponuje takwiedz i znawstwem, by ¥rod
ogromnej ilégci drobnych czstek wysuszonych fragmentowlia
rozpozna kwiatostany, todygi kcie, czy wecz korzenie. Kwestiazi

w ogromnej masie drobin sktadaych s¢ na zabezpieczony na pose-
sji oskaronego susz &inny, znajdowaty si jakies ,korzenie”, poja-
wita si¢ dopiero w tym wianie wniosku obracy. Podkréli¢ nalezy,

ze oskarony w zadnych z dotychczasowych wyraen, ani stowem
nie wspominat,aby zbierat i suszyt korzenie uprawianycBlno. Taki
whniosek obracy byt nieco odlegly od rzeczywistej zawaxtbmate-
rialu dowodowego. Ponadto rzeczyare nie ma wielkiego znaczenia
(przynajmniej nie bezpoednio), czy susz sktadaksw jakieg czesci

z todyg i lisci, a jakief — z kwiatostanow. Istotne byto to, czy byt to
»srodek odurzajcy”. Teza za, ze konieczne miato ldy by Sd zapo-
znat s¢ z dowodem rzeczowym, pozostata zupetnie nieuzasaan
Sad przecie w uzasadnieniu postanowienia o oddaleniu wniosku
wskazat,ze dysponuje materiatem dowodowym, na podstawieegtmr
dokona& mozna na temat ustalewygladu, rodzaju, iléci zabezpie-
czonych substancji.

Nie byto talke zadnym bédem Jdu | instancji oddalenie wniosku
obraiacy o dopuszczenie dowodu z opinii biegtego z zakitestaniki
ztozonego ju podczas rozprawy prowadzonej przegtl&n Rejono-
wym w B, a ponowionego w czasie rozprawy prowadgpneez 3d
okregowy. Dowod ten rzeczywdaie nie miat znaczenia dla rozstrzy-
gnigcia sprawy, ale w szerokim znaczeniu (i rzecZgw uzasadnie-
nie postanowienia mogto Bybardziej rozbudowane). W apelacii
obraica podnidstze oddalenie takiego wniosku skutkowatogdihym
ustaleniem stanu faktycznego”. Jedmalnie wskazal, jaki byt cel
wniosku i jakie mialyby b§, jego zdaniem, ,poprawne” ustalenia
faktyczne. O ile wniosku dowodowego nie 2na oddak na tej pod-
stawie,ze dotychczasowe dowody wykazyjrzeciwiestwo tego, co
wnioskodawca zamierza udowodrfart. 170 8§ 2 k.p.k.), to przecie
wyjasnien oskaronego Marcina A. wynikato niezbiciez chciat roz-
pocz¢ upravwe wiasnie konopi innych i wiokniste celem pozyskania
srodka odurzajcego zwyczajowo nazywanego marihgidsuszu ziela
konopi innych nt widkniste), zdobyt niezfilng wiedz i zaopatrzyt
sie w nasiona tej wkmnie railiny. Nie mazna sobie raczej wyobr&zi
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izby dalej idi)cym celem wniosku obrmy, byto zakwestionowanie
wyjasnien wiasnego klienta. Przecigest to dziatanie na jego nieko-
rzys¢ zabronione przepisem art. 86 § 1 k.p.k.

Nie bylo rzeczywicie istotne, w jakiej fazie wzrostu (wegetaciji)
znajdowaty s uprawiane réliny w chwili wykrycia plantacji. Majc
na wzgédzie wymow cataci wyjasnien oskaronego Marcina A.
(pierwszych i potwierdzonych w czasie przestuchammez Prokura-
tora, w ktorych wyjawit on opis swoich dziadaoraz positkuic sk
tym, ze na posesji oskawnego w P. znajdowaty ¢skolejne rgliny
we wczesnej fazie wzrostu, oczywiste byte,oskarony sadzit réli-
ny konopi stopniowo. | oczywiste bylae znajdowaly i one w rG-
nej fazie wzrostu. Istotne byto, czy ®© konopie inne i widkniste,
ale to przecie wynikato wprost z wyjgnien oskaronego.

Cha obraica ma ragj podnosac, iz w pewnej czsci opinii ustnej
biegtego Stawomira O. znajdowata siprzeczngx, to jednak nie po-
wodowato, ze rzeczywdcie konieczne byto dopuszczenie dowodu z
opinii innego biegtego. Przede wszystkim miak g biegty innej
zupetnie specjaliiai (botanik). A obréca nie wykazatze ogkdziny
pozostaitéci roslin (bez bada fizykochemicznych, o ponowne prze-
prowadzenie ktérych obfica nie wnosit) bda rzeczywicie wystar-
czapce dla stwierdzenia, jakiej odmiany ® konopie. Ponadto, nie
kazda sprzeczni@d w opinii jest tego rodzajue podwaa istot i za-
sadnicze wnioski eksperckie. W przypadku opiniinggtbiegtego
dotyczyto to jedynie tego,zibiegly Stawomir O. stwierdzitze w
probkach suszu opisanych w pkt 1 wnioskdéw opirsepinej wyst-
powaty kwiatostany. Rzeczywdie przy badaniu przeprowadzonym
ponad rok wczéie] (w styczniu 2012 r.) biegty stwierdzi; w nie-
ktorych probkach spood 26 wymienionych w pkt 1 pisemnej opinii
znajdup sie takze liscie, czy fragmenty todyg (dotyczyto to prébek o
numerach ... ). Nie byla to powaa sprzecznig, ktéra powodowata-
by zdyskredytowanie opinii: biegty wszak w pierwseydaniu pod-
trzymat wnioski opinii pisemnej. Nie mpa bylo wymagé by na
rozprawie precyzyjnie opisat z pagui wszystkie 26 probek. Te préob-
ki zostaly pobrane z opakowaw ktorych przechowywany byt susz
spreparowany przez oskanego (protokot pobrania materiatu dowo-
dowego). Trzy inne probki (opisane w pkt 2 pisemo@pii) zostaty
zabezpieczone przez Policjantéw z/wych” roslin z plantacji w L.
czy raslin znalezionych na posesji oskanego w P. (protokoty po-
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brania materiatu dowodowego). Te trzy ostatnie stenowily ,su-
szu”, wliczonego w masgotowego §rodka odurzajcego” wytwo-
rzonego przez oskasnego. Sd rzeczy nie miaty by tymi ,odpada-
mi”, o ktérych moéwit na rozprawie oskamy.

Teza dowodowa wniosku obtoy, ziazonego na rozprawie przed
Sadem rejonowym brzmiata: ,jak ilos¢ ziela konopi innych ni
widkniste mana byto uzyské z plantacji w L. i z plantacji w P.”.
Przecie w sprawie niniejszej nie chodzito o ,usitowanie twgprze-
nia” dalszej ilgci srodkow odurzajcych (w wyniku dalszej dziatalno-
sCi oskaronego przecie przerwane] zatrzymaniem przez Palig]
zakaiczeniem tego procederu), a o to, jaka byta licasdinri czy
mogty one w sumie dostarazynacznej iléci srodka odurzajcego. A
w tej kwestii Sd dysponowat przeciepisemmn opinig biegtego Jacka
W. (k. ...). Obraica w zadnym ze swych wygpien dotyczcych
wniosku o powotanie biegtego z zakresu botanikis@éanym wniosku
czy w jego ponowieniach) nie usitowat wykéaz&by akurat ta opinia
obarczona byla jakiiwadami, ktére zgodnie z art. 201 k.p.k. wy-
magatyby, czy to przestuchania biegtego na rozmawry dopusz-
czenia opinii innego biegtego. Zaznaéayzeba,ze opinia ta zawiera
,minimalistyczry” ocere skali dziatalnéci oskaronego Marcina A.:
biegly przypt, jako hipotez rosliny od 60 cm wysokéri, a przecie
w miejscowdci L. do bada pobrano prébki z ihin wickszych: od 70
do 100 cm. Ten biegty nie brat tak pod uwag roslin zabezpieczo-
nych na posesji oskavsnego w P. Na te opikniwyraznie powotat s
Sad | instancji w uzasadnieniu zaskanego wyroku.

Nalezy podkrdli¢, ze bkdne bylo zaleenie obracy (zaprezento-
wane w uzasadnieniu apelacjy,azs¢ z zabezpieczonego suszu sta-
nowity ,odpady”. Rzeczywicie w zahczniku 1 ,1. srodki odurzajce
grupy I-N' (do ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziatanarkoma-
nii) wskazano: KONOPI ZIELE innych di widkniste oraz wygni,
nalewki farmaceutyczne, a takwszystkie inne wygi z konopi in-
nych ni widknisté. Zgodnie z& z definicg zawary w art. 4 pkt 37
u.p.n. ,ziele konopi”, to kwiatowe lub owocuyge wierzchotki konopi,
z ktérych nie usuaio zywicy, a w przypadku stin w stadium przed
zawizaniem wiechy -4{cie i todygi konopi

Tak wiec, okralone czsci rosliny konopi innych nk widkniste g
»srodkiem odurzajcym” w zaleznosci od stadium, w jakimsszbiera-
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ne. Nie mana wkc z gory zakladg ze todyqi i liscie nie g ,$rod-
kiem odurzajcym” i stanowity tylko ,,odpady”.

| w tej kwestii naleato oprzé sic na wymowie catoksztaltu pierw-
szych wyj&nien oskaronego Marcina A. Wszak z niego wynikaie,
oskarony byt dobrze przygotowany do rozpeca i prowadzenia
uprawy rglin konopi innych ni wiokniste. Przysfpowat do niej z
racjonalnym celem. Nie maadnych powodow, by mnierdaze
oskarony wykonujc poszczegolne czyngm postpowat nieracjo-
nalnie, nieefektywnie. Oznacza t@ zbierat te c&ci roslin i w takiej
fazie ich wzrostu, by méejak najwieksz ilos¢ produktu nadagego
sic sprzeday (a wicc takiego, ktéry zapewni efekt odurzenia), jak
najmniejszym nakfadem jego si#odkow i czasu. Zzadnej CzscCi
tych wyjanien nie wynika, ¥by oskarony miat zamiar, czy czut po-
trzeke, by gotows masg suszu sortow@analizujc szczegotowo katlg
z najmniejszych drobinek. Jestsdooczywiste i logiczneze najta-
twiej wykon& to w fazie zbioru, a wiec zelirdodyqi i lisie w fazie
przed zawgzaniem wiechy, a kwiatostany — po ich wyksztatceniu

Wreszcie, nie mma zapomni& ze oskarony preparowanego
przez siebie suszwywat sam. Z tak gotowg dawlg zostat zatrzyma-
ny. Oskarony ani stowem nie wspomniate & przygotowan dla
witasnego aytku porcg suszu starannie wyselekcjonowat z ogromnej
masy wysuszonych zebranych uprzednigozroslin,

Wyjasnienia oskaronego wsparte wnioskami z opinii oraz rze-
czowym materiatem dowodowym stanowity dobre podgtalewo-
dowe do dokonania ustalena temat skali upraw oraz $lm (masy)
wytworzonegasrodka odurzajcego.

Chat wigc Sd | instancji rzeczywécie uzasadnit oba postanowie-
nia o oddaleniu wnioskéw dowodowych ohey nazbyt lakonicznie,
to takie uchybienie nie miato wptywu na $éewyroku. Obrd@ca nie
wykazat, ze ewentualne dowody dostarczylyby podstaw do innych
ustalé, za oskarony nie chciat sktadadodatkowych wyjénien.

Oczywicie nie doszto do obrazy prawa materialnego (zgooudt
niesiony w pkt Il A apelacji obray). Dawka 0,35 grama suszu jest
wieksza nk minimalna dla wywotania efektu odurzenia. Z opinie-
gtego Jacka W. wynika jednoznacznie, tzw. porcja konsumencka,
to juz od 0,12 do 0,15 grama (pkt 3 wnioskéw). Oczpme wicc myli
sie obraica mniemajc, iz w trakcie calego pogbowania nie prze-
prowadzono na ten temaadnego dowodu. Btlinie przyat obronca,
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ze praktyka sdowa uznaje il& 1 gramasrodka odurzajcego za mi-
nimalm zdolm do wywotania efektu odurzenia (np. wyrok SN z dnia
4 listopada 2008 r., IV KK 127/08 i przyktady po@an jego uzasad-
nieniu).

Rzecz jednak w tymze ta ilgi¢ jakg miat przy sobie oskaony
Marcin A. w czasie zatrzymania, zostatazgalprzez niego wcZaiej
wytworzona z uprawianych na plantacijslin. Nie ma przy tym zna-
czenia,ze oskarony cz$¢ wytworzonego suszu ziela konopi innych
niz wtokniste ,posiadat’ przy sobie, a iprezs¢ (nawet zdecydowa-
nie wicksz) — ,posiadal’ na swojej posesji. Tak jedna, jakgh sta-
nowity produkt, efekt tego samego ,wytwarzaniaddka odurzajce-
go. Skoro ,posiadanie” ikzi 10.998 gramow suszu ziela konopi in-
nych niz wtokniste przetrzymywanego na terenie posesji luskego
w P. nie zostalo poczytane za gany czyn (pozostagy w zbiegu
realnym z uprzednim ,wytworzeniem”), to nie bytodstaw do kre-
owania w sposob sztuczny eldnego przegpstwa z posiadania nie-
wielkiej dawki 0,35 grama suszu pochedego przecie z tego same-
go ,wytwarzania” przypisanego oskanemu w pkt 1 wyroku.

Trafnie take obraica podniost kwesti oceny prawnokarnej za-
chowa przypisanych oskaonemu w pkt 1 i 3 wyroku. Rzeczywi-
scie, z wyja@nien oskaronego wynikato jednoznacznie, zaopatrzyt
sic w znalezione w pomieszczeniach gospodarczych pose$.
urzadzenia (wentylatory, pomgpi inne — opisane w uzasadnieniu za-
skazonego wyroku), z jednym uprzednim zamiarem: hyweé ich
do wytwarzaniarodka odurzajcego z rélin, ktére uprawiat. W tym
wypadku zakazane ustawarm posiadanie przyezow stuwzacych do
niedozwolonego wytwarzaniiodkéw odurzajcych hezy $cista wiz
podmiotowa z samym wytwarzaniem. Wszystkie aspekthowania
oskaronego bylty wyrazem tej samej ,woli” oskanego (rozpocz
cie i prowadzenia uprawy §lin stanowacych surowiec, zapatrzenie
sie w urzzdzenia stugce do niedozwolonego wytwarzania i r@stie
samo wytwarzanigerodkéw odurzajcych), a wec wynikaty z jednego
| tego samego zamiaru ,z gory powiEgo”. Tak wec stanowity one
jeden ,czyn”, ktory wypetniat znamiona mdych przepisow karnych
(art. 11 8 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.).

W tym wigc zakresie apelagjobraicy oskaronego naleato
uwzgkdni¢. Konieczna byla zmiana zaskanego wyroku (art. 437 §
11 8 2 k.p.k.) poleggra na przypisaniu oskeanemu jednego prze-
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stepstwa wypetiajcego dyspozyejart. 63 ust. 1, art. 53 ust. 2 i art.
54 ust. 1 u.p.n. Opis czynu przypisanego uwcgigke¢ musiat ,wytwo-
rzenie” take tej ilasci (porcji) sSrodka odurzajcego posiadanego przez
oskaronego przy sobie (0,35 grama). Nie ama byto przypisa
oskaronemu wypetnienia znamion art. 63 ust. 3 u.p.rbpwlem
zaskaronym wyrokiem przypisano wypetnienie art. 63 ust.tep
ustawy, a ten przepis nie dotyczy przeairawy ralin konopi mo-
gacych dostarczy ,znacznej ildci ziela konopi innych mi wiokni-
ste”, ale zbioru ziela takich konopi. Bez wajl na zamiar &lu |
instancji (wynikajcy jakby z uzasadnienia wyroku — str. ...), przypi-
saniu obecnie wypetnienia znamienia z art. 6331stp.n. sprzeciwia
sie zakaz przewidziany w art. 455 k.p.k.

Apelacja obracy okazata si zasadna, j# chodzi o czyny zarzu-
cane oskaonym Alicji A. i Wojciechowi Ireneuszowi A. w pktilll
aktu oskarenia. Oba te przypisane (w pkt 2 i 3 wyroku) czyoje-
ga¢ miaty na ,posiadaniu”. Niemal tak samadd instancji uzasadnit,
z jakich powoddéw tym oskabnym przypisat — wspolne z ich synem
Marcinem A. — posiadanie przyaow stizacych do niedozwolonego
wyroku srodkow odurzajcych czy — uprzednio wytworzonych przez
Marcina A. —srodkéw odurzajcych w postaci suszu ziela konopi
innych niz wiokniste. §d | instancji trafnie wskazatz iposiadanie to
faktyczne iswiadome dysponowanie rzecznalezy rozumi& je sze-
roko. Jednake pogcie ,posiadania” na gruncie prawa karnego mate-
rialnego nie jest na tyle oderwane od rozumieniangdle prawa cy-
wilnego, by pomija aspekt wykonywania ,faktycznego wiadania”,
bowiem posiadanie (jakzalziezzenie) jest stosunkiem odzwierciedla-
jacym take aspekt ,fizyczny” (art. 336 i art. 338 k.c.). Nasiadanie
skiadaj sic dwa elementy:corpus possessionielement fizyczny)
wyrazajacy Sk we wiadaniu rzeczorazanimus possidendelement
psychiczny) wyraajacy sk w psychicznym nastawieniu do wykony-
wanego wiadztwa (wtadanie dla siebie). Element Ipisgaly pozwala
na odr@nienie posiadania od dziemia.Animus rem sibi habendie
polega wyjcznie na wewgtrznym przekonaniu, psychicznym odczu-
ciu posiadacza o tyme wiada damrzecz (koncepcja subiektywna),
ale take na tym,ze wiadztwo to musi hy zamanifestowane na ze-
wnatrz (koncepcja obiektywna). Z koleorpus possessionmlega na
bezpdrednim faktycznym witadztwie nad rzeczmoze by jednak
wykonywane za pwednictwem innego posiadacza albo darerela.
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Aby przyjaé, ze kitas jest posiadaczem musi on w j@kposob ,,zama-
nifestow&” sprawowane fizyczne wiadanie rzgczstotne jest to
zwlaszcza w przypadkach zmiany podstawy posiada&ziaprzenie-
sienia posiadania (K. Pietrzykowski — red. — ,Koslakywilny. Ko-
mentarz. T. 1", Wyd. 7, Warszawa 2013). Taki aspiizyczny)
szczegolnie widoczny jest w uprawnieniach posiaalahy zastosowa-
nia dozwolonej samopomocy (art. 343 8§ 2 k.c.). @ayrdaktyczny
posiadania wyraa st we witadztwie nad rzegz a element woli jest
zjawiskiem psychicznym wygbujacym w psychice podmiotu. &t
tez mazna wywaé takze wyr@znienia — zewseirzna €orpug i we-
wnetrzna @minug strona posiadania. Ponadto, za mgrag@m czynni-
ka woli jako elementu konstruktywnego posiadanizeprawia take
fakt wyodgbnienia st posiadania od dzigenia orazze istnieje me-
liwos¢ nabycia posiadania w drod#@aditio brevi manu(art. 351k.c.)
lub constitutum possessoriufart. 349Kk.c.), gdzie czynnik woli petni
decydujca role w akcie nabycia posiadania (System Prawa Prywatne-
go, tom 3. Rozdziat Il. — E. Gniewek i J. Gotaazk).

Posiadanie (tale w rozumieniu prawa karnego) nie raowieC
poleg& na biernéci. Wymaga ono sprawowania fizycznego ,wiada-
nia”, ktore musi by w jakis sposéb zamanifestowane (uzetvanio-
ne). Tego aspektu ,posiadania3dSl instancji nie wykazat. Toze
oboje oskareni mieliswiadomag¢, ze ich syn Marcin zaopatrzytesw
przedmioty, ktorych posiadanie jest zabronione nie przedswzieli
zadnej akcji zmierzafge] do usuricia tych przedmiotéw z pomiesz-
czer znajdupcych seé na posesji zajmowanej z dorostym synem,
oznacza tolerowanie tego stanu rzeczyzadnego z dowodow nie
wynikato, iz oboje oskateni wykonywali jakiekolwiek akty znamio-
nujace fizyczny kontakt z tymi przedmiotami (gdzeniami stuacy-

mi do niedozwolonego wytwarzaniaodkow odurzajcych, jak te z

wytworzonym suszem ziela konopi). Na kweste stusznie zwrocit
uwag obraca oskaronych w zarzutach apelacji. Oskani ci, a
takze Marcin A., nie wskazywali, by mieli jgkolwiek mazliwosé

decydowania (wspotdecydowania) o wykorzystaniu tgctyrzadow,

czy o wytworzonychrodkach odurzagych.

Posiadanie nie nze by¢ utozsamiane ze ,znoszeniem”. Sytuacja,
kiedy kilka osOb pajczonychscistymi wiezami osobistymi (np. ro-
dzinnymi) prowadzi wspolne gospodarstwo domowedng z ich
sprowadza (wytwarza) przedmioty, ktorych posiadgest prawnie
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zakazane, a pozostali domownicy zrp8z (tolerup) bez manifesto-
wania fizycznych aktéw wiadania i nie wykagtjwoli wspoétdecy-
dowania o losach tych przedmiotow, nie jest ,pograem” w rozu-
mieniu art. 54 ust. 1, czy art. 62 ust. 1 u.p.n.oSkaronych Alicji A.

I Wojciechu Ireneuszu A. nie gyt prawny obowizek dziatania, a
zwtaszcza oboweek denuncjacji (art. 240 8 1i 8 3 k.k.).

Podkrdli¢ nalery, ze nie do kéca zrozumiata jest logika oskar
ciela publicznego, ktory ,rozegnat’ odpowiedzialnd¢ za zabronione
posiadania, na oskamg Alicje A., a zupetnie pomid osole takze
zamieszkujca na tej posesji (i ddaca jej wspotwitacicielky) babce
oskaronego Marcina A. — KrystynA. (odpisy kstgi wieczystej,
wywiady srodowiskowe). Wszak podobnie, jak Alicja A. mogtaao
mie¢ wiedz o nielegalnym procederze wykonywanym przez Marcina
A., a przecie miata uprawnienia znacznie ,silniejsze” do whadani
nieruchomecia, wiacznie z uytkowaniem wszystkich budynkow i
pomieszcze.

Z tych powoddw, uznag, ze to zachowanie nie stanowito ,posia-
dania”, a w¢c nie zawierato znamion czynu zabronionego, w zej
sci zaskarony wyrok naleato zmiené (art. 437 8 1i 8 2 k.p.k.) po-
przez uniewinnienie oskawnych Alicji A. i Wojciecha A. od doko-
nania czynow zarzucanych im w pkt | i Il aktu osiema (...).

Nie byt natomiast zasadny zarzut apelacji abyow stosunku do
czynu zarzucanego oskanemu Wojciechowi Ireneuszowi A. w pkt
lIl aktu oskarenia (czynu przypisanego w pkt 4 wyroku).

Sd | instancji nie popetnit kbu w ocenie wyjénien tego oskar-
zonego. Zeznaniawiadka Radomira Z. nie dawaty padl na wcze-
sniejsze nt w czasie wykonywanej obserwacji, zachowangeoskar-
zonego. Obserwacja plantacji w miejsc@aiot.. rozpoczta zostata
tylko kilka dni wczdéniej przed zatrzymaniem oskanego i jego
ojca. Wyja&nienia oskaronego Wojciecha A. wskazujednoznacz-
nie, ze zawaenie syna do miejscowa t. zaczto sie w czerwcu
2011 r. Ju za drugim razem (m@gym miejsce dwa tygodnie po
pierwszym przypadku), Wojciech A., po wypytaniu ayrdomylit
Sie, ze jego syn prowadzi upraw,marihuany”. Jeszcze dobitniej
brzmiaty drugie wyjanienia tego oskaonego: ,...wiedzialemze syn
hoduje marihuagi produkuje narkotyki...” czy dalej: ,....zauwgem,
ze syn w garau ca robi w czerwcu tego roku, przypuszczatemm,to
cos nielegalnego, przypuszczateme to mog by¢ narkotyki”. Do-
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skonatym potwierdzeniem tega@ svyjasnienia samego Marcina A.:
.--.przypuszczamze ojciec domgiat sic tego,ze ja uprawiam te -

ny, ktore pdniej suszytem u siebie w domu”. Te pierwsze \¥yja-
nia (jednego, jak drugiego z oskanych), jako spontaniczne stusznie
zostaly uznane przez& | instancji za wiarygodne (o czymzjiyta
mowa powyej odnagnie oceny wyjanien Marcina A.). Wskazane w
apelacji obracy zeznania Policjanta przeprowadgzago obserwag;
dopiero w sierpniu 2011 r. waden logiczny sposob nie wptywaty na
mozliwos¢ zakwestionowania dowodow, z ktorych wynikat ,stan
swiadomaci” oskarzonego Wojciecha A. o rodzaju dziatafcosyna
w czerwcu 2011 r. Wojciech A. wiedziate syn uprawia rdiny, z
ktorych wytwarzasrodki odurzajgce. Wbrew wywodom obrzy, Sd

| instancji wyj&nit, ze oskarony Wojciech A. dziatat z zamiarem
bezpdrednim. Obrdca nie odnidst si do catdci pisemnych moty-
wow zaskaronego wyroku. Podkég¢ trzeba,ze pomocnictwo (art.
18 § 3 k.k.) mee by¢ dokonane tate z zamiarem ewentualnym.

Skoro nie doszio do obrazy art. 7 k.p.k. przy eeetowoddw, to
ustalenia faktyczne dokonane prze $instancji § prawidtowe.

Przypisanie wic oskazonemu Wojciechowi A. popetnienia czynu
z art. 18 8§ 3 k.k. w zw. z art. 63 ust. 1 u.p.rewv z art. 12 k.k. miato
podstawy faktyczne i prawne. W tejeézi (takze, co do wysoksxi
kary pozbawienia wolrigi), zaskarony wyrok naleato utrzyma w
mocy (art. 437 § 1 k.p.k.).

Opisane powsej zmiany wyroku spowodowaty uchylenie kar
tacznych wobec oskaonych Marcina A. i Wojciecha A., a nadto
wobec tego ostatniego z oskanych — take rozstrzygni¢ o srodkach
probacyjnych i o karze grzywnya@iznej — orzeczonej w pkt 9 wyro-
ku). Wobec Marcina A. nakato wymierzy kar za przypisane mu
jedno przesipstwo. Wysoké&t kary pozbawienia wolrkai uwzgkd-
nia¢ musiata stopi@ spotecznej szkodlingi, ktory ocent nalezy
jako bardzo wysoki. Wynikat on z okoliczéw przedmiotowych
(bardzo dua ilos¢ ziela konopi innych miwtokniste, jalg mozna byto
uzysk& z uprawy, ilg¢ wytworzonych srodkow odurzajcych).
Oskarony byt juz karany. Zachowanie jego nacechowane byto wyso-
kim stopniem winy (uprzednie staranne przygotowari€lo uprawy,
konstruowanie przendinych urzdzen do wytwarzania gotowego
srodka odurzajcego). Na podstawie art. 53 ust. 2 u.p.n. w zwitz a
11 8§ 3 k.k. oskamonemu naleato wymierzy kare 3 lat i 6 miesicy
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pozbawienia wolngci oraz grzywe — 200 stawek dziennych okla-
jac wysoka¢ stawki na kwag 30 zt.

Wobec oskamonego Wojciecha A. wymierzona mu kara pozba-
wienia wolndci za przypisany czyn nie nosi ceclta@e) surowdci.
Z uwagi na kierunek apelaciji nie byto podstaw dostaenia sankcji.
Na podstawie art. 69 8§ 11 8§ 2 k.k. oraz art. 7Dt 1 k.k. wykona-
nie kary pozbawienia wolgoi warunkowo zawieszono na okres pro-
by — 4 lata, a orzeczenie dozoru nie byto potrzebaskarony popet-
nit jedno przestpstwo, a dotychczasowa droggciowa (w tym stata
praca) uzasadniaty uznanige zachowanie oskasnego w okresie
proby nie wymaga kontroli. Realrdolegliwaicia dla tego oskamone-
go kedzie z kolei grzywna orzeczona na podstawie art§ A1k.k. —
100 stawek dziennych przy okleniu wysokdci stawki na kwag 20
zt (...).
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Wyrok
z dnia 2 kwietnia 2013 r.
Il AKa 36/13

Przewodniczcy: SSA Jarostaw Papis
Sdziowie: SA Maria Wiatr (spr.)
SA lIzabela Dercz

Sam fakt stosowania wobec wnioskodawcy tymczasowego
aresztowania, ktore bylo oczywicie niestuszne z racji krzywd i
szkdd jakie z tego wynikly, nie mae skutkowa stosowry rekom-
pensay pieniezng w wypadku podniesionego skutecznie zarzutu
przedawnienia okrelonego w art. 555 k.p.k. Nie wystarczy bo-
wiem samo powotanie g na niewatpliwa niestuszngé aresztu,
poczucie sprawiedliwdci, czy stuszné¢ i odwotanie s¢ do zasad
wspokzycia spotecznego statuowanych w przepisie art. 5¢k, gdyz
utozsamianie tych pogé praktycznie wytaczytoby mazliwosé pod-
niesienia przez Prokuratora zarzutu przedawnieniaa co za tym
idzie, zawsze nakazywatoby agglom uwzgkdnia¢ przedawnione
roszczenie o odszkodowanie za niestuszne tymczasavesztowa-
nie.

Sd Apelacyjny w todzi, wyrokiem z dnia 2 kwietnia 29r., po
rozpoznaniu sprawy Wtodzimierza Ch., na skutek agpepetnomoc-
nika wnioskodawcy wniesionej od wyrokydsi Okegowego w L. z
dnia 11 grudnia 2012 r. utrzymuje w mocy zaskay wyrok, uznajc
apelact za oczywicie bezzasadn

Z uzasadnienia

Sd Okrgowy w L., wyrokiem z dnia 11 grudnia 2012 r. nalpo
stawie art. 555 k.p.k. oddalit wniosek Wtodzimiei@h. o odszkodo-
wanie i zadécuczynienie z tytutu niewtpliwie niestusznego tymcza-
sowego aresztowania, a kosztami ppstvania obgjzyt Skarb Pa-
stwa.
Apelacg od wyroku wniost petnomocnik wnioskodawcy, ktorzu-
cit:
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|. obraz: przepiséw prawa materialnego, to jest art. 5 wzwart. 117
8 2 k.c. poprzez uwzegdinienie przez & orzekajcy zarzutu
przedawnienia, mimaziw przedmiotowe] sprawie zarzut tenswie-
tle art. 5 k.c. winien zostauznany za rsco sprzeczny z zasadami
wspokycia spotecznego, gdyprzedawnienie roszcaenasypito z
ewidentnej winy 8du, z& uwzgkdnienie zarzutu przedawnienia
skutkuje brakiem jakiegokolwiek zastmiczynienia za ewidentne
krzywdy i szkody wnioskodawcy;
Il. obraz przepisOw pogpowania, ktéra miata wptyw na &eorze-
czenia, to jest:
1. art. 552 § 4 k.p.k. poleg@p na nieprzyznaniu od Skarbui3ava
odszkodowania za poniesiprszkod oraz zadé&uczynienia za do-
znary krzywde, mimo iz zostato ustalone w toku sprawae tymcza-
sowe aresztowanie apejaggo byto niewtpliwie niestuszne;
2. art. 555 k.p.k. w zw. z art. 5 k.c. polegraj na niestusznym
uwzgkdnieniu przez & orzekajcy zarzutu przedawnienia, mimo i
w przedmiotowej sprawie zarzut tenswietle art. 5 k.c. winien zosta
uznany za raco sprzeczny z zasadami wspa@lia spotecznego, gdy
przedawnienie roszcaaashpito z ewidentnej winy §lu;
3. art. 16 k.p.k., poprzez brak udzielenia apekimu stosownej in-
formacji a take wprowadzenie go w dd w przedmiocie prawomoc-
nosci wyroku w stosunku do apeligego oraz zasad ubiegania ei
odszkodowanie i zadéuczynienie za doznarkrzywde, co wywotato
ujemne skutki procesowe dla apatiggo.

W konkluzji skazacy wniost o uchylenie zaskamnego wyroku i
przekazanie sprawya8owi | instancji do ponownego rozpoznania.

Petnomocnik wniost tale o przyznanie od Skarbu m@wa na
Swoja rzecz kosztow procesu z tytutu ustanowienia jednpetno-
mocnika wedtug stawek minimalnych przewidzianych48rozpora-
dzenia Ministra Sprawiedlivéai z dnia 28 wrzénia 2002 r. w sprawie
optat za czynnéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skanistha
— Sdu Okkegowego w t. kosztow nieoptaconej pomocy prawnej z
urzedu (jedn. tekst: Dz. U. z 2013 r. poz. 461 ze zAza posipowa-
nie odwotawcze.

Sad Apelacyjny zwazyt, co nastpuje:

Apelacja petnomocnika jest oczydsie bezzasadna. Lektugeod-
ka odwotawczego prowadzi, zdaniemd8 Apelacyjnego, do jedno-
znacznego wnioskue niezalenie od ildci i tresci zarzutow apelacja
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faktycznie sprowadza ido zakwestionowania prawidtod@ uzna-
nia przez &d | instancji,ze podniesiony przez Prokuratora zarzut
przedawnienia nie jest sprzeczny z zasadami wggiét spotecznego.

Nie ulega bowiem wtpliwosci, ze: wnioskodawca byt tymczasowo
aresztowany w okresie od 24zpaiernika 2006 r. do 15 lutego 2007
r.; wnioskodawca w dniu 7 pdziernika 2009 r. wyrokiemgdu Re-
jonowego w R. M. zostat uniewinniony; wyrok uprawacnit sk
wobec wnioskodawcy w dniu 1 kwietnia 2010 r.; welkb® zagdze-
nie odszkodowania i zagi@iczynienia za dozngrkrzywce wynikty z
niewatpliwe niestusznego tymczasowego aresztowania \itdez
Ch. ztazyt w dniu 20 grudnia 2011 r.

Powyzsze fakty, nie kwestionowane przeciprzez skargcego,
swiadcz jednoznacznieze wnioskodawca uchybit terminowi okre-
slonemu w art. 555 k.p.k.a8 Apelacyjny nie ma tale watpliwosci,
ze podniesienie zarzutu przedawnienia jest korzystamprzez proku-
ratora z przystugygego mu prawa (np. postanowienie SN z dnia 8
listopada 2007 r. IV KK 406/07 niepubl.).

W tej sytuacji kwesii wymagajgca rozstrzygn¢cia pozostaje jedy-
nie ocena, czy prawidtowo papit Sad | instancji uznajc, ze podnie-
sienie przez Prokuratora zarzutu przedawnieniajgse sprzeczne z
zasadami wspéycia spotecznego — art. 5 k.c., czy,tmk chce skar-
zacy, podniesienie tego zarzutu rgmslko z obraz wskazanego przepi-
su. W ocenie &Ilu odwotawczego, 48l | instancji prawidtowo uznat,
ze W niniejszej sprawie nie ma zastosowania dyre&tast. 5 k.c.
Obszerna argumentacja spoccona tej kwestii przedstawiona w pi-
semnych motywach wyroku, w ocenigd Apelacyjnego, zastuguje
na peta akceptagj i zbedne jest jej ponowne przytaczanie. Apelacja
ma charakter polemiki z prawidtowymi ustaleniamd® meriti, ze o
przedawnieniu nie zdecydowaly wtkowe okoliczndci, ktore uza-
sadniatyby zastosowanie art. 5 k.c. i nie dosta@mzpmentow za
przyjeciem, ze do przedawnienia doszto z winy organéw wymiaru
sprawiedliwgci. Przede wszystkim zauwa nalery, ze wszelkie
kwestie podnoszone jako zarzuty odwotawcze byhegmnziotem roz-
wazan Sgdu | instancji. Poczynione przezds| instancji ustalenia
pozosta pod ochrop art. 7 k.p.k., a apelacja nie dostarcza argumen-
tow, ktére moglyby ¢ ocere podway¢. Nie da s bowiem podzieli
stanowiska skancego,ze do przekroczenia terminu przedawnienia
doszio z winy 8du Rejonowego w R. M. Wbrew bowiem twierdze-
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niom autora apelacjigd Rejonowy nie popetnit licznych uchylig
lecz jedynie jedno, ktére i tak, jak stusznie uz8adl rozpoznajcy
wniosek o odszkodowanie, nie mialadnego znaczenia dla biegu
okresu przedawnienia. Chodzi o ¢trenie wnioskodawcy odpisu
wyroku ze stwierdzeniemz iuprawomocnit & on w dniu 22 grudnia
2010r. Nie ulega wtpliwosci, ze powysza adnotacja byta duna,
gdyz wyrok wobec Witodzimierza Ch. uprawomocnit sv dniu 1
kwietnia 2010 r. Rzecz jednak w tyme 6w odpis z klauzdglo ewi-
dentnie b¢dnej tréci zostat dogczony wnioskodawcy w dniu 4
kwietnia 2011 r., a wc ewentualne wprowadzenie wnioskodawcy w
btad nasipitoby juz po uptywie rocznego terminu, a co za tym idzie
juz po tym, jak uptypt faktyczny termin na zgtoszenie wniosku o
odszkodowanie i1 zadéuczynienie. Wbrew jednak twierdzeniom
skarzacego Wiodzimierz Ch. wiedziake wyrok wobec niego upra-
womochit s¢ znacznie wczaiej, tj. 1 kwietnia 2010 r. Prawidtowo
bowiem 3d | instancji ustalit,ze wobec wnioskodawcy nie zostata
wywiedziona apelacja przez jedyny uprawniony podmjakim, z
uwagi na wyrok uniewinniagy, byt Prokurator. Cate pagtowanie
wnioskodawcyswiadczy o tym,ze wiedzial, £ wyrok wobec niego
nie zostat zaskaony apelagj. Wiodzimierz Ch. korzystat z pomocy
obraacy z wyboru, ktory nie informowat go o tyme toczy s wobec
niego dalsze pogbowanie. Ponadto ani wnioskodawca ani jego
obraica nie otrzymali odpisu apelacji. Poigga okolicznéé jest o
tyle istotna,ze reprezentary wnioskodawe obraica bronit take
inng wystkepujaca w sprawie 0sod) wobec ktorej wywiedziona zostata
apelacja. Oznacza tee przynajmniej od daty otrzymania odpisu ape-
lacji przez obrace Wiodzimierza Ch., ktéry bronit take inmg osole

nie byto watpliwosci, ze wyrok wobec wnioskodawcy uprawomocnit
sie. Odpis apelacji prokuratora dotyce] innej osoby, kt@rreprezen-
towat adwokat bdacy takze obraica wnioskodawcy zostat deczony

w dniu 12 kwietnia 2010 r., a zatem, co najmnieteddaty wniosko-
dawca miat lub bezadnego problemu mogt ndenformacg, ze wy-
rok wobec niego jest prawomocny. O tyme, Wiodzimierz Ch. wie-
dziat o prawomocnizi wydanego wobec niego wyroku uniewingiaj
cegoswiadczy take tres¢ pism kierowanych do §8u Rejonowego.
Wszak wnioskodawca za ¥dym razenvadat przestania mu ,prawo-
mocnego wyroku”. W odpowiedzi na pierwsze pismonmad®0 pa-
dziernika 2009 r. & udzielit wnioskodawcy odpowiedzi, z fce
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ktorej wynikato, ¥ wyrok wobec niego nie jest prawomocny. Taka
informacja byta zgodna z prawdkoro wniosek o uzasadnienie wy-
roku wobec wszystkich oskamych ztayt Prokurator. Wbrew twier-
dzeniom skatrcego stwierdzeniezge wyrok w sprawie (...) p—ko
Wiodzimierzowi Ch. nie jest w chwili obecnej prawoomy, gdy.
zostat zaskaony przez Prokuratora Qjgowego w L.” nie wprowa-
dzato wnioskodawcy w bél. Faktycznie bowiem wyrok nie byt pra-
womocny skoro Prokurator ztgt wniosek o jego uzasadnienie tzw.
zapowied apelacji, co oznaczaz Wtodzimierz Ch. nie mogt otrzy-
ma tego, czegwadat. Wnioskodawca zwracatesjeszcze dwukrot-
nie, w dniach 5 palziernika i 28 grudnia 2010 r. o nadestanie ,pra-
womocnego wyroku”. Pomimaze nie otrzymat po pierwszej z po-
wyzszych dat odpisu wyroku, nie byljunformowany o jego niepra-
womocndci, a jedynie o tymze akta znajdaj sic w Sdzie Okego-
wym w L. i odpis zostanie przestany po ich zwro&aisznie zatem
Sad | instancji uznatze wnioskodawca wiedziatz iwyrok w odnie-
sieniu do niego jest prawomocny. Zdaniegd$ Apelacyjnego, pra-
widtowo Sd a quouznat,ze swiadczy o tym nie tylkazadanie ,pra-
womocnego wyroku” ale take wiedza, jak wnioskodawca dyspono-
wat odnd@nie tocacego st w odniesieniu do innych osob pgsbwa-
nia odwotawczego. Wiedzy tej nie kwestionujez@akutor apelacii.

W ocenie §du Apelacyjnego, zachowanie wnioskodawcy wskazu-
je jednoznacznie na ta; Wtodzimierz Ch. uzalaiat ztazenie wnio-
sku o odszkodowanie za nigipliwie niestuszne aresztowanie od
faktu dysponowania odpisem prawomocnego wyroku.y@stym
jest jednakze ustawodawca wymogu takiego nie stawia.

Stusznie rownie Sad | instancji uznat,ze nie zastuga na
uwzgkdnienie twierdzenia wnioskodawcy i jego petnomoenike
zasadnicz przyczymy przekroczenia terminu przewidzianego w art.
555 k.p.k. miato by wprowadzenie wnioskodawcy walk przez §d
pofaczone z jego zdezorientowaniem spowodowanym bralgem
sownej wiedzy prawniczej.al Apelacyjny w petni podziela rozwa-
zania §du meriti zawarte w pisemnych motywach wyroku, @yth
wynika, ze brak jest podstaw do uznani@, Sd Rejonowy w R. M.
wprowadzit wnioskodawgew bfad. Wiodzimierz Ch. wszak nigdy nie
informowat §du, do jakich celéw jest mu niegliny odpis prawo-
mocnego wyroku. Wnioskodawca nie staraltakze dowiedzié ani u
swojego obracy, ani w 3dzie lydz w jakimkolwiek innym organie
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wymiaru sprawiedliwéci, czy do ziaenia wniosku o odszkodowanie
istotnie musi osobcie dysponowé odpisem prawomocnego wyroku.
Odmienne stanowisko wyrane w srodku odwotawczym jest wt
jedynie polemik z prawidtowa ocery Sdu | instancji, nie dostarcza-
jaca argumentoéw za t@zo koniecznéci uznania,ze podniesienie
przez Prokuratora zarzutu przedawnienia bylo spreez zasadami
wspokycia spotecznego, a zatera doszto do obrazy art. 5 k.cads
Apelacyjny w petni podziela bowiem stanowisko prdnavane w
Szeregu orzecre ze nie jest zadaniema8u badanie, czy niedotrzy-
manie terminu z art. 555 k.p.k. nie jest uspravwwadhe wyjatkowy-
mi okoliczngciami. To strona powinna bowiem wyk&zae uchy-
bienie terminu byto wynikiem takich okoliczém, a uwzgédnienie
zarzutu przedawnienia byloby sprzeczne z zasadamblzycia spo-
lecznego (np. wyroki: SA we Wroctawiu z dnia 12 &wmia 2012 r., Il
AKa 90/12 niepubl., SA w Krakowie z dnia 10 sieigord005 r., Il
AKa 158/05 KZS 2005, z.7-8, str. 90 oraz SA w Knaloz dnia 8
czerwca 2010 r., Il AKa 88/10 KZS 2010, z. 10, 28).

Zdaniem §du Apelacyjnego natomiast zupetnie niezrozumiasy je
zawarty w apelacji zarzut obrazy art. 16 k.pSkodek odwotawczy
zostat wywiedziony od wyroku g8u Okggowego w t. z dnia 11
grudnia 2012 r. i tylko pod adresem tego rozstrey@a mog byc
kierowane zarzuty apelacyjne. Nic nie wskazujermato,ze Sd me-
riti nie pouczyt wnioskodawcy o przystugaych mu uprawnieniach
tzn. o maliwosci, sposobie i terminie wniesienia apelacji. O tym,
Witodzimierz Ch. w niniejszej sprawie zostat prawwlb pouczony o
przystugugcych mu uprawnieniacbwiadczy cheéby fakt, ze w ter-
minie wniost apelag} Inna rzeczze lektura uzasadnienia skargi ape-
lacyjnej prowadzi do wnioskuze skaracy upatruje obrazy art. 16
k.p.k. wtym,ze Sd Rejonowy nie pouczyt wnioskodawcy o zasadach
ubiegania s 0 odszkodowanie i zad@iczynienie za doznarkrzyw-
de. Przede wszystkim stwierdznalezy, ze gdyby rzeczywicie na
Sadzie Rejonowym w R. M. gyt obowiazek pouczenia Wiodzimie-
rza Ch. o uprawnieniach zgvianych z mealiwoscia ubiegania si o
odszkodowanie, to takie uchybienie ma by rozwaa¢ w niniejszej
sprawie w kategoriach naruszenia art. 5 k.c., aniel6 k.p.k. Nieza-
leznie jednak od powaszej uwagi stwierdZi nalezy, ze na Sdzie
Rejonowym, wbrew stanowisku apelcggo, nie cizyt obowiazek
pouczenia wnioskodawcy o zasadach ubiegania sidszkodowanie.
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Po pierwsze przepisy art. 16 k.p.k. dotyerytacznie takich upraw-
nien i obowigzkow, ktére mog by¢ realizowane w trakcie togzego

Sie postpowania, a wic czynndci dokonywanych w tym pogpo-

waniu (np. wyrok SN z dnia 11 lipca 2002 r., IV KIK2/02 OSNKW
2003, nr 1-2, poz. 19). Po drugie w chwili ogtasaamyroku unie-
winniajagcego byt on nieprawomocny i niealiove byto przewidzenie,
czy w takiej postaci utrzymaesw mocy.

Nie mazna roéwnie zgodzté sie ze stanowiskiem skagcego, ze
sam fakt stosowania wobec wnioskodawcy tymczasoveegsztowa-
nia, ktore byto oczywcie niestuszne z racji krzywd i szkod jakie z
tego wynikly, winien skutkowastosown rekompensat a co za tym
idzie, odmowa przyznania Wtodzimierzowi Ch. od &kaPastwa
odszkodowania za poniesipiszkoa i zadagcuczynienia za doznana
krzywde nasgpita z naruszeniem art. 552 § 4 k.p.k. Nie wystarcz
bowiem samo powotanie ¢sina niewatpliwa niestuszné¢ aresztu,
poczucie sprawiedlingei, czy stuszn&, gdyz utazsamianie tych
poje¢ z pogciem zasad wspgycia spotecznego, praktycznie wgty-
loby mazliwos¢ podniesienia przez Prokuratora zarzutu przedawnie-
nia, a co za tym idzie, zawsze nakazywatobylddtn uwzgednia
przedawnione roszczenie o odszkodowanie za nigguyzczasowe
aresztowanie. Innymi stowy — nie ar@a uzna za dopuszczalne do-
konywanie oceny skutkéw uptywu terminu zawitegcwietle art. 5
k.c. Dopuszczenie bowiem stosowania art. 5 k.c.totggzniweczy
cel ustanowienia prekluzji, jakim jest zachowarygaryzmu skutku
uptywu terminu (np. postanowienie SN z dnia 8 fistda 2007 r., IV
KK 406/07 niepubl., wyroki: SA we Wroctawiu z drig® marca 2012
r., | ACa 230/12 niepubl. i SA w Lublinie z dnia #Bca 2009 r., Il
AKa 115/09 niepubl.).

Reasumujc — zarzuty apelacji i przytoczone na ich uzasadeie
argumenty okazaty sichybione i to w stopniu oczywistym, a co za
tym idzie nie byto podstaw do ggja kierunkiem skargi apelacyjne,j.

Na uwzgédnienie nie zastuguje zawarty w apelacji wniosek o
przyznanie od Skarbu Bstwa na rzecz petnomocnika wnioskodawcy
kosztow procesu z tytutu ustanowienia jednego pabunika. Przede
wszystkim zway¢ nalezy, ze przepisy k.p.k. zawiergjvtasry regula-
Cj¢ dotyczcg kosztow posipowania w procesie karnym, a zatem nie
jest dopuszczalne stosowanie przepisow proceduwilreyf w tym
zakresie. W pospowaniu o odszkodowanie za niestuszne skazanie,
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tymczasowe aresztowanie lub zatrzymanie, uregulgmgorzepisami
rozdziatu 58 k.p.k. &dzie miat wic zastosowanie art. 620 k.p.k., a co
za tym idzie wnioskodawcy nie przystuguje zwrotigakolwiek wy-
datkéw, w tym poniesionych w zg#ku z ustanowieniem petnomoc-
nika z wyboru — i to niezalmie od tréci zapadtego w sprawie orze-
czenia (np. wyrok SA we Wroctawiu z dnia 30 styez@i008 r. I
AKa 357/07 niepubl.). (...).

102



Skargi kasacyjne

Wyrokiem z dnia 31 stycznia 2014 r. SN w sprawi€CBK 50/13

oddalit skarg kasacyjma i orzekt o kosztach pagtowania kasacyjne-
2

go.

2 Przedmiotem skargi kasacyjnej byt wyrokd8 Apelacyjnego w todzi z
dnia 23 sierpnia 2012 r. wydany w sprawie | ACa/293 opublikowany w
OSAwL nr 3/2012 poz. 23.
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Skorowidz artykutowy

Orzecznictwo w sprawach cywilnych

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwia 1997 r.

(Dz. U. Nr 78, poz. 483 ze zm.)
Art.
25 ust. 2

poz.

30

31

45 ust. 1

1

49

54

63

87

177

Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny
(Dz. U. Nr 16, poz. 93 ze zm.)

Art.

6

3

PP WWww

poz.

11

13

16

23

24

355

430

448

48181

48182

Ustawa z dnia 25 lutego 1964 r. Kodeks rodzinnyiekwiczy
(Dz. U. Nr 9, poz. 59 ze. zm.)

Art.

183

NNNMNNNERPERRPRPRPOOWE

poz.
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Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks ppstvania cywilnego
(Dz. U. Nr 43, poz. 296 ze zm.)

Art. poz.
1

1382
6481

98

100

10882
19981 pkt 1
21782
21783
23381
27881
20081

328 8§ 2

385

386 § 4

506

510

51482
54381
54581

546 81 pkt 1
559

56081

=

=

WWHWWWWW LN NN R, WNWWwwE

[l bl L

Ustawa z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzachhowaniu zmartych
(jedn. tekst: Dz. U. z 2011 r., Nr 118, poz. 687)

Art. poz.
2ust. 2 1

Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. o gwarancjach walciosumienia i wyzna-
nia (jedn. tekst: Dz. U. z 2005 r., Nr 231, poz6%)

Art. poz.
19a 1

Ustawa z dnia 17 maja 1989 r. o stosunkur®awa do Kéciota Katolickie-
go w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz. U. Nr 29, g4 ze zm.)

Art. pozZ.
2 1
3ust. 2 1
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45 1

Konkordat megdzy Stolig Apostolslg i Rzecgpospoliy Polsky zawarty w
dniu 28 lipca 1993 r. (Dz. U. Nr 51, poz. 318)

Art. poz.
5 1
24 1

Ustawa o zawodach lekarza i dentysty z dnia 5 giadi996 r.

(Dz. U. z 1997 r. Nr 28, poz. 152 ze zm.)

Art. poz.
4 2

Ustawa z dnia 6 listopada 2008 r. o prawach pacgentRzeczniku Praw
Pacjenta (jedn. tekst: Dz. U. z 2012 r. poz. 159)

Art. poz.
4ust. 1
6 ust. 1
6 ust. 2
8

Qust. 1
Qust. 2
16

17 ust. 2
20

NN oo

Ustawa z dnia 5 grudnia 1996 r. o zawodach lekaizkekarza dentysty
(jedn. tekst: Dz. U. z 2011 r. Nr 277, poz. 1634ae)

Art. poz.
15ust. 1 2
3lust. 1 2
32ust. 1 2

Orzecznictwo w sprawach pracy i ubezpiecaespotecznych

Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwia 1997 r.
(Dz. U. Nr 78, poz. 483 ze zm.)

Art. poz.
84 4
217 4
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Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny
(Dz. U. Nr 16, poz. 93 ze zm.)

Art. poz.
5881
60
627
734
750

GRS EGEG IS

Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks ppstvania cywilnego
(Dz. U. Nr 43, poz. 296 ze zm.)

Art. poz.
98
23381
31681
38681
386 § 4
39081
390 § 2
4778 1

D
Uooogouoab

Ustawa z dnia 15 wrZaia 2000 r. Kodeks spoétek handlowych
(Dz. U. Nr 94, poz. 1037 ze zm.)

Art. poz.
181

2

201 4,
210

21381

227

280

299

DADNNO OO

Ustawa z dnia 13 palziernika 1998 r. o systemie ubezpie€zpotecznych
(jedn. tekst: Dz. U. z 2009 r. Nr 205, poz. 158%uae)

Art. poz.
6 ust. 1 pkt 4 5
31 4,6
32 4,6
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Ustawa z dnia 16 wrZaia 1982 r. - Prawo spotdzielcze
(jedn. tekst: Dz. U. z 2013 r. poz. 1443 ze zm.)

Art. poz.
130 6
131 6

Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja pdaata
(jedn. tekst: Dz. U. z 2012r. poz. 749 ze zm.)

Art. poz.
52
10781
10782
10881
116
116a

A~

oo g P

P

Rozporzdzenie Ministra Sprawiedliwsti z dnia 28 wrzénia 2002 r. w
sprawie optat za czynioi radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb
Paristwa kosztébw pomocy prawnej udzielonej przez papawnego usta-
nowionego z urgzdu (jedn. tekst: Dz. U. z 2013 r. poz. 490)

8 poz.
6 pkt 5 4
11 ust. 1 pkt 2 4

Orzecznictwo w sprawach karnych

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny
(Dz. U. Nr 88, poz. 553 ze zm.)

Art. poz.
1182
1183

12

1883
1981
6981

69 8§ 2
7081 pktl
7181
7381

85

8681
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24081
24083

~N =~

Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny
(Dz. U. Nr 16, poz. 93 ze zm.)

Art. poz.
5
11782
336
338
349
351

~N NN N @

Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks ppstvania karnego
(Dz. U. Nr 89, poz. 555 ze zm.)

Art. poz.
4

7 7/,
1481

16

1781 pkt 11

9481 pkt5

167

170 8 1 pkt 2

19381

410

424 81 pkt 1

43781

437 82

439 81 pkt 9

55284

555

620

Ustawa z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniarkomanii

(Dz. U. Nr 179, poz. 1485 ze zm.)

Art. poz.
4 pkt 37

53 ust. 2

o4 ust. 1

62 ust. 1

62 ust. 2

SUENEENEEN R
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63 ust. 3 7
70 ust. 1 7

Rozporgdzenie Ministra Sprawiedliwsti z dnia 28 wrzénia 2002 r. w
sprawie optat za czyni§oi adwokackie oraz ponoszenia przez SkarbiPa
stwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielanajzdu

(Jedn. tekst: Dz. U. z 2013 r. poz. 461)

§ poz.
14 8
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Skorowidz przedmiotowy

poz.
Orzecznictwo w sprawach cywilnych

- dobra osobiste 1,2
- kult pameci po zmarte] osobie bliskie] 1

- legitymacja procesowa 3
- samoubezwlasnowolnienie 3
- wybor metody leczenia 2

Orzecznictwo w sprawach pracy i ubezpieczespotecznych

- likwidator spofKi

- likwidator spétdzielni

- niewaznosé umowy

- odpowiedzialné& za zalegtéci sktadowe 4
- podleganie ubezpieczeniom spotecznym

U o

o

Orzecznictwo w sprawach karnych

- odszkodowanie za niestuszne tymczasowe aresziewan 8
- przeciwdziatanie narkomanii

- przedawnienie

- posiadanie

- zasady wspéaycia spoteczneqo

0o ~ 00 -
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Wykaz orzecza

poz. str.
Prawo cywilne:
Wyrok z dnia 15 listopada 2013 r., | ACa 68/12 1 3
Wyrok z dnia 18 wrzénia 2013 r., | ACa 355/13 2 21
Postanowienie z dnia 25 marca 2014 r., | ACa 985/13 3 39
Prawo pracy | ubezpiecza spotecznych:
Wyrok z dnia 27 lutego 2014 r., Ill AUa 926/13 4 48
Wyrok z dnia 11 marca 2014 r., lll AUa 1048/13 5 57
Wyrok z dnia 23 maja 2014 r., Il AUa 85/13 ®5
Prawo karne:
Wyrok z dnia 14 listopada 2013 r., Il AKa 192/13 7 70
Wyrok z dnia 2 kwietnia 2013 r., Il AKa 36/13 8 95
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